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In 2004 there was a double homicide in a Swedish town called Linkdping, a small amount of DNA was found at
the scene. Despite a largescale investigation, this murder would go unsolved for 16 years. In 2020 a Swedish
genealogist was hired by the Swedish police and through an American commercial DNA database he was able to
find the man that had gone unfound for so long. This was made possible through a change of Swedish laws in
connection with the European Union’s Data Protection Regulation (GDPR), a regulation that protect the integrity
of the personal data of Europeans. We have investigated how the evolution of these two legal frameworks coincides
with each other, making this rather paradoxical situation possible. We have also investigated how this rather inva-
sive technology is viewed by Swedish genealogists. These websites with their immense databases, and the tech-
nological developments in DNA technology, have changed genealogy. But they have also changed the genealogist,
the foremost user of the archives today. We wanted to find out how.

The investigation was conducted on three analytical levels: the legal/political, the medial and the individual level.
On the legal/political level the material consists of legal texts, transcribed protocols from the Swedish Riksdag,
but also two different reports on the legal status of using genetic genealogy as a method of criminal investigation.
On the medial level the material consists of commercials for genealogy databases, documentaries and talk shows
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Inledning

I bérjan av juni 2020 satte sig sldktforskaren Peter Sjolund i bilen for att kora den mer
an 60 mil langa strdckan mellan Harn6sand och Link&ping. Med sig 1 bilen hade han
resultatet av sin senaste sldktutredning. Peter Sjolunds specialitet &r att kombinera
DNA-spéarningar med klassiska arkivsok i kyrkbockerna. De senaste manaderna hade
han spérat en familj tillbaka till 1800-talets borjan och sedan fram till nutid igen. Kvar
hade han nu tva broder. Tva mojliga kandidater.

Till skillnad fran vanliga slaktforskningar, ddr man soker efter dldre och éldre slak-
tingar hade det hér arbetet handlat om att hitta en nu levande person. En person som
befann sig i Linkdping for sexton ar sedan och som sedan dess har lyckats halla sig
undan, trots att Polisen uppbadat den nést storsta polisutredningen ndgonsin i Sverige
for att hitta honom. Nést efter Palmemordet. En av de tva broderna som Peter Sj6lund
hade hittat var den person som Polisen hade letat efter i alla dessa éar.

Personen i fraga ar en 37-arig man, som dittills hade varit helt okdnd. Nagra dagar
senare skulle detta komma att dndras. D4 blir han kdnd som dubbelmdrdaren 1 Linko-
ping. Hans namn och bild sprids i medier, spaltmeter skrivs om honom. Tv-serier hand-
lar om honom, om hur mirklig han ar, om hur ensam han &r, hur farlig han var tills
han blev gripen. Han blir en av Sveriges mest avskydda personer. Detta tack vare att
en av hans avldgsna kusiner hade anvént sig av ett kommersiellt DNA-register for att
bedriva egen sldktforskning.

Tre ar tidigare hade det hir inte varit mojligt for Polisen. Polisen hade ndmligen
inte ett lagrum for att anvidnda sig av den hér typen av uppgifter om svenska medbor-
gare. | januari 2018 borjade de fordndringar av Brottsdatalagen att gilla som Polisen
uppfattade som mojliggdérande av DNA-sok 1 kommersiella register.

Det hér ar inte den enda lagen som borjade gilla 2018. En annan, mycket mer
omtalad forandring av svensk lag skedde dd. Namligen inférandet av Europaparlamen-
tets och radets forordning (EU) 2016/679, 1 fortsdttningen kallad GDPR. GDPR é&r en
forordning som skapades for att skydda EU:s invanare fran integritetskrankning. Den
reglerar hur personuppgifter far anvdndas av bade stater och privata foretag. Under de
forberedande forhandlingarna verkade det ett tag som att Sverige inte skulle kunna
fortsdtta anvinda personnummer for identifiering av medborgare, eftersom det skulle
innebdra brott mot den nya forordningen. Sa blev det, men GDPR innebér dnda ett
omfattande skydd f6r EU-medborgares personuppgifter.

Det hér ar vad denna undersokning har tagit fasta pa: vad ar det for instéllning till
integritet och personuppgifter, DNA och sldktskap, som blir synligt i turerna kring
GDPR, brottsdatalagen och dubbelmordet i Linkdping. Men ocksé, vilka dr de hér
slédktforskarna som kdnner sig hemma béde bland gulnade dokument i arkivhyllorna,
och bland hogteknologiska laboratorierapporter? Vad letar de efter, och vad dr det som



gor dem beredda att ladda upp de mest intima personuppgifterna som finns 1 ameri-
kanska databaser?

Integritetsskyddsmyndigheten yttrar sig

Den elfte maj, nir det bara var nagra veckor kvar till deadline for den hér undersok-
ningen, kom Integritetsskyddsmyndighetens, IMY, svar pa Polismyndighetens bega-
ran om forhandssamrdd. Polismyndigheten hade begért tillstand att fortsitta anvinda
den metod som testats i pilotfallet i Link&ping: att fi anvinda DNA-sldktforskning i
utredningar av grova brott. IMY:s svar var ett kategoriskt nej. Metoden innebér brott
mot Brottsdatalagen: ett olagligt hanterande av personuppgifter.

Det hir yttrandet kom alltsd sent i var undersokning och dndrar delvis forutséatt-
ningarna for den. Vart syfte var aldrig att reda ut huruvida den hir metoden var laglig
eller inte, utan att undersoka diskursen som omgav metoden utifran ett arkivvetenskap-
ligt perspektiv. Daremot kunde vi inte ignorera det hir yttrandet utan var tvungna att
hitta ett sétt att foga in den i1 var undersokning. Det som man maste komma ihag ar
dock att enkédtundersokningen och intervjuerna utfordes innan det hir yttrandet gjor-
des. Kanske kommer attityder att fordndras av det hér resultatet, kanske inte. Det ar
svart att sdga, av skdl som vi far anledning att d&terkomma till.

Nagonting som vi har mirkt under undersdkningens gang &r att ingen av de
svenska texter som vi har analyserat har tvivlat pd metodens laglighet, eller att den
skulle komma att anvindas vidare. Detta trots att den paragraf som IMY hénvisar till
klart och tydligt fastslar att det som Polisen gor niar de anviander DNA-sldktforskning
ar forbjudet. Det dr ndgonting som vi sjdlva har funnit markligt. Darfor paverkar det
hir yttrandet var undersokning, det gor var fraga tydligare: Varfor dr det ingen som
har reagerat tidigare? Varfor &r integriteten sa lite véird 1 Sverige?

Vi har ocksa ndarmat oss den hir fragan med en hypotes om att det finns en risk for
det som kallas évervakningskryp 1 allt polisarbete, och att detta dr farligt. De brott mot
Brottsdatalagen som Polismyndigheten begick i samband med pilotfallet i LinkOping
ar typexempel pa overvakningskryp. Man flyttar ndstan omérkligt positionerna. Det
hiar yttrandet kom alltsd som en bekriftelse pa en av véra delhypoteser. Integritetslag-
stiftning #r nodvindigt. Aven i Sverige, virldens dppnaste land.

Mil, syfte, fragestillning

Syftet med den hir undersokningen dr inte att fastsla huruvida Polisens anviandning av
kommersiella DNA-register for sldktforskning &r legitim eller inte. Snarare efterstra-
var vi att belysa hur den legitimeras pa en juridisk/politisk, medier, samt individuell
niva.



Centralt for var undersokning ar sl/dktforskaren och hens verksamhet. Det ar en
outforskad gestalt 1 arkivvetenskapen, trots att den dr stindigt nidrvarande i1 arkiven.
Kanske mer dn ndgon annan &r det slédktforskaren som anvénder sig av de historiska
arkiven. I den hér texten ar det sldktforskarens historia som skrivs, vad berdttar den
historien? Och vad berdttigar den till.

Michel Foucault skriver i Diskursernas kamp om den genealogiska historieforsk-
ningen att den “’syftar inte till att &terfinna rotterna till var identitet, utan gar tviartom
ut pa att 16sa upp den”.! Vad han menar &r att den hér historieskrivningen &r identitets-
skapande, den skapar nya identiteter genom att skriva dver de gamla. I DNA-
slaktforskning blandas den traditionella sléktforskningens historieskrivning med
DNA-teknik. Nér Foucault pa 1970-talet myntade sina teorier om biomakt och biopo-
litik, lag DN A-tekniken fortfarande i sin linda. Men DNA-teknologier ér 1 allra hogsta
grad sprungna ur de idéer om att kartldgga befolkningar och kontrollera dem som han
diskuterar 1 "Sambhdllet mdste forsvaras”: College de France 1975-1976.> Att forklara
vad som hinder ndr de hér olika historieskrivningarna mots i DNA-slidktforskning &r
en del av vért syfte.

Slutligen ér det andd genom dubbelmordaren 1 Link&ping och Polismyndighetens
anvindande av DNA-slidktforskning for att hitta honom som vi har valt att ndrma oss
de hér fragorna. Det var den utredningen och behovet av att forstad hur en lagstiftning
som kommit till for att skydda personuppgifter kunde leda fram till att Polisen fick
tillgdng till sa stora mingder kinslig information som kommersiella DNA-databaser
innehéller som fick oss att borja utforska det har &mnet.

D& vér undersokning har haft det dubbla syftet att dels kartligga DNA-
sldktforskaren och dels hur begreppen integritet, personupggifter och DNA anvénds 1
argument for och emot Polisens anvdndande av kommersiella databaser for DNA-
slaktforskning, behdver vi ocksa dubbla uppsittningar fragestillningar.

De fragestillningar som vi har anvént i1 arbetet med DNA-sldktforskaren ar:

e Vilka dr drivkrafterna bakom DNA-sldktforskning?

e Hur aktiveras olika historiska forestdllningar i DNA-sldktforskning?

De fragestillningar som vi har anvént i arbetet med Polisens anvéndande av databaser
for DNA-slaktforskning ar:
e Vad idr det for forstdelse av integritet, personuppgifter och DNA som mojliggor
att den har metoden anvinds i1 Sverige?
e Vilka strategier anvidnds 1 argumentationen for och emot den hdr metoden?

! Foucault (2008), s. 120.
2 Foucault (2008), s. 217-237



Disposition och uppliagg

Den empiriska undersokningen ar tredelad: den bestér av en individuell niva, en me-
dienivé, och en politisk niva. Det &r i denna ordning som avsnitten presenteras 1 texten,
utifran de tva grupperna av fragestéllningar som gér fran det generella till det specifika.
Tanken bakom den hér dispositionen &r att kunna belysa det komplexa 1 den hér dis-
kursen och kunna analysera den bdde pa en hog abstraktionsniva utifrén princip-, lag-
stiftning- och rittighetsfragor, men dven kunna konkretisera den utifran hur den forstés
av de som faktiskt anviander sig av privata DNA-register. Texten gar alltsd fran det
generella/konkreta till det specifika/abstrakta, 6ver den medieniva som vi forstar som
bade generell/konkret och specifik/abstrakt. Genom detta kan man fa viss overblick
over hur sadana hér fragor forhandlas och omforhandlas i vixelverkan mellan dessa
olika nivéer.

Avsnittet Individuell nivd inleds med en kort bakgrund, en sorts sldaktforskningens
idéhistoria. Sedan foljer en presentation av enkdterna, med resultat. Avslutningsvis gar
vi igenom intervjustudien.

Avsnittet Medienivd inleds med en genomgéng av de budskap som kommersiella
webbplatser for slaktforskning kommunicerar, f6ljt av en presentation och analys av
en True Crime-serie om polisutredningen av morden 1 LinkOping. Avsnittet avslutas
med en analys av tre pratshows-avsnitt som behandlar DNA-sldktforskning.

Det sista empiriavsnittet Politisk nivd inleds med en kort genomgang av olika typer
av DNA-register. Sedan presenteras och analyseras lagstiftningen om personuppgifter
1 Sverige, foljt av en presentation och analys av tvd rittsrapporter om DNA-
sléaktforskning i brottsutredningar. Darefter foljer en del som behandlar hur DNA och
integritet har diskuterats 1 Sveriges riksdag. Avsnittet avslutas med en kort utblick till
USA och rittsléget dar.

I ett sent skede av arbetet har vi ocksa valt att infoga ett kort avsnitt om det yttrande
som Integritetsskyddsmyndigheten gjorde den tredje maj 2021. Det foljer de analytiska
nivaer som resten av arbetet har men omvént, politisk nivda, medienivd och individuell
nivd.

Avslutningsvis foljer en kort diskussion och en framéatblick mot vidare forskning.

Kallmaterial

P& individniva anvénder vi oss av enkédtsvar och intervjuer. Detta for att astadkomma
bade bredd och djup i1 var undersdkning. Vi har publicerat var enkdtundersokning i
olika slaktforskarforum, samt i1 integritetsforum pa det sociala mediet Facebook. Det
ar ur de som valt att delta i enkdtundersokningen som vi sedermera valde ut informan-
ter till véra intervjuer. Det hér innebdr att alla vara informanter &r personer som anvén-
der sig av Facebook i nagon utstrackning, vilket gor att vi inte kan uppnd nagon gene-
rell representativitet. Det verktyg vi har anvént oss av for att utforma var enkit gor att



vi inte kan se varifrdn vara enkdtdeltagare kommer. Daremot har vi utformat enkdten
sé att de vi har valt ut for intervjuer alla uppger att de har anvint sig av DNA-
sléaktforskning.

Vért mediematerial dr brett. Vi har kastat ett sa stort ndt som mojligt for att fanga
in variationer 1 diskursen.

Som ett forsta steg for att kartlagga sldktforskaren och hens verksamhet sé ville vi
undersoka hur de foretag som vénder sig till DNA-slaktforskare kommunicerar. Darfor
valde vi ut ett antal webbplatser for DNA-sléktforskning: MyHeritage, FamilySearch,
Ancestry och FamilyTreeDNA. Vi gjorde detta urval for att kunna jdmfora tilltal mellan
foretag som vénder sig till delvis skilda malgrupper, men som adnda sdljer ungefar
samma tjanster. Det material som vi har anvint oss av fran dessa webbplatser ar bilder
och texter som ligger i en grdzon mellan information, personliga beréttelser och re-
klam. Syftet med dem &r att marknadsfora vissa tjdnster, men de anvinder sig av en
form som gor att de liknar information eller personliga berittelser. Dessa foretag har
olika sociala medier knutna till sina webbplatser, vi har behandlat dessa som en del av
webbplatsen.

Vi har ocksé analyserat ett material som bestdr av badde dokumentér- och ndjesin-
slag, ndmligen genren True Crime. Under de senaste aren har intresset for den sa kal-
lade True Crime-genren varit stort. Det dr en genre som ofta sidnds i podcast- eller
serie-format. Den genrens dramaturgi och sprakbruk har paverkat badde hur medier
rapporterar om polisarbete, och hur polisarbete skildras 1 populdrkultur. Den typen av
berittelser som (re)produceras i True Crime har haft stor baring pa hur man forhaller
sig till fragor om grova brott, polisarbete och lagstiftning.

Vi har analyserat en True Crime/dokumentarserie, DNA-detektiven: Dubbelmor-
det i Linkoping’. Med det hiar materialet dr det viktigt att tinka pa att det &r iscensatt.
Det ér inte verkligheten som sddan vi far folja, utan ett narrativ som ar skrivet och
regisserat av en upphovsperson med en viss agenda och specifika forhallningssatt till
de hér frdgorna. Darfor bor man inte behandla personer som dr med 1 sddana produkt-
ioner som att de ger uttryck for sina privata tankar.

Vi har ocksa tittat pa pratshow-avsnitt dir DNA-sléktforskning diskuteras, dels ett
avsnitt av pratshowen Carina Bergfeldt, dels tva avsnitt av pratshowen Malou efter
tio. Pratshower dr ett speciellt format som nér ut till en bred publik och dess utformning
gor att det av publiken upplevs som ett avslappnat samtal som man sjilv ingér i. Darfor
ar det ett bra material for att se 1 vilken form svenska folket moéter idéer om DNA-
slédktforskning. De som ser pratshower ar inte nddvéndigtvis samma som de som ser
True Crime-serier, och pratshower har inte samma niva av dramatisering, &ven om de
har sin egen dramaturgi.

Sléktforskaren Peter Sjolund &r en central person i vart kdllmaterial. Han ér dels
representerad i den rapport som Polismyndigheten publicerade om sitt pilotprojekt, da
det var han som arbetade tillsammans med Polisen med sjdlva sldktutredningen.

3 Lillasyster produktion (2020).



Dessutom dr han med 1 DNA-detektiven: Dubbelmordet i Linkoping. Han ér ocksa gést
1 samtliga pratshow-avsnitt vi har analyserat. Peter Sjolund omnédmndes ocksé av flera
av vara informanter 1 intervju-studien. Att Sjolund eventuellt dr Gverrepresenterad i
den hdr undersokningen &r inte ett medvetet val av oss utan beror pa att han har gjorts
till en talesperson for DNA-slidktforskning i manga sammanhang.

For den politiska/juridiska nivan av var undersokning har vi valt ut ett antal texter
som Vi tror dr representativa for hur begrepp som DNA, identitet och integritet anvands
1juridiska och politiska sammanhang. Det dr framfor allt pa denna nivad som begreppen
ar aktiva, det ar pa den hér nivan som de stipuleras och omforhandlas. Centrala delar
av det hdr materialet &r den svenska Polismyndighetens rapport om Pilotprojektet med
DNA-sldktforskning, Pilot: Dna-spdr och sliktforskningsdatabaser i brottsutredande
syfte*, samt den motsvarande brittiska rapporten om forstudien infor ett eventuellt an-
vandande av DNA-sldktforskning, Should we be making use of genetic genealogy to
assist in solving crime? A report on the feasibility of such methods in the UK. Det hir
materialet ger en insikt 1 hur olika myndigheter inblandade 1 brottsbekdmpning viljer
att kommunicera sin forstaelse av aktuell behandling av personuppgifter. Det ar viktigt
att tinka pa att det finns ett politiskt syfte med de hér rapporterna, det dr alltsé inte en
friga om vad Polismyndigheten verkligen tycker 1 de hér frdgorna, utan det dr en fraga
om vad de vill formedla. Samma sak giller for den brittiska grupp som forfattat den
rattsrapporten, Biometrics and Forensics Ethics Group.

Vi har ocksa analyserat Brottsdatalagen (2018:1177) och Europaparlamentets och
radets forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska personer
med avseende pa behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sédana upp-
gifter och om upphdvande av direktiv 95/46/EG (allmin dataskyddsférordning),
GDPR. Dessa lagstiftningar anviander sig av ett sprakbruk som ar forment neutralt,
men sprak dr aldrig neutralt eller oskyldigt. Det dr viktigt att paminna sig om att det ar
just som text detta material méste analyseras. Det kan till exempel innebédra att man
maste skapa ett analytiskt avstand till dessa texter.

Vi anvénder oss dessutom av ett fatal protokoll fran Riksdagen. Det &r ett utmarkt
material for att fa tillgdng till hur sddana hér fragor talas om i den politiska sfaren,
under lite mer avslappnade former. Aven hir giller det att pdminna sig sjilv om att det
ar en fraga om vad partier vill formedla, inte en ingang till vad de egentligen tycker.
Det hir &r ett offentligt forum f6r att nd ut med politiska budskap.

Delvis utanfor var undersokning, men énda relevant for den, dr det yttrande som
Integritetsskyddsmyndigheten gjorde den tredje maj 2021, angdende Polisens anvand-
ning av DNA-baserade sléktforskningsdatabaser. Det dr utanfor var undersdkning da
det kom i slutskedet av den. Vi har dock valt att gora en summarisk analys av yttrandet,
den mediediskussion som f6ljde, samt den diskussion som uppstod i diverse sléktfors-
karforum pa internet i samband.

4 Fagerholm et al (2020).
5 Jobling et al (2020).
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Forskningsliage

Det som har varit mest slaende med forskningsldget ar hur svart det har varit att hitta
relevant svensk forskning bade vad géller sléktforskning, DNA-sldktforskning, och
metoden att anvinda sldktforskning i polisutredningar. D4 sléktforskaren ér en av de
frimsta anvindarna av arkiven ér det mérkligt att det inte har bedrivits mer arkivveten-
skaplig forskning om sléktforskning. Det dr ocksd anmérkningsvért att det inte finns
nagon svensk, juridisk forskning om hur réttsldget ser ut for den hir metoden. Det
svenska pilotprojektet 1 Linkoping var dnda det forsta utomamerikanska anvindandet
av kommersiella slidktforskningsdatabaser i brottsutredande syfte.

Internationellt har frdgan om integritet och privata DNA-register undersokts av
forskare frén olika discipliner och med olika perspektiv. Exempelvis skriver den ame-
rikanska juridikprofessorn Natalie Ram om konsekvenserna av det uppmarksammade
fallet med den s kallade Golden State Killer som hittades med en metod som liknade
den 1 Link&ping. Héar lade 1 stillet den amerikanska polisen upp ett fejkkonto pd en
slaktforskningswebbplats och skickade in DNA som de hdmtat in péa en brottsplats. I
Genetic Privacy After Carpenter menar Ram att det finns prejudicerande domslut som
problematiserar anvindandet av den héir typen av information.® Hon jamfor anvindan-
det av DNA-sldktforskning med anvéndandet av uppgifter insamlade fran personers
mobiltelefonanvindning. Aven vad giller den typen av uppgifter har ju ménniskor
lamnat sitt samtycke till tredje part, det vill siga mobiltelefoni-operatorer. Detta ansags
lange 1 USA vara ett fullgott skél att anta att manniskor ddrmed inte forvéntade sig
privatliv. Men i det domslut som Ram studerade infor den har texten kom domstolen
fram till att vissa uppgifter dr av en sadan art att man som privatperson dnda kan for-
vinta sig att de #r skyddade. Over lag verkar amerikansk juridisk forskning ha ett storre
fokus pé principfragor om fri- och réittigheter, vilket gér den relevant for var under-
sOkning.

Natalie Ram har ocksa skrivit om vem som har rétt att anvdanda en persons DNA i
artikeln DNA by the Entirety.” 1 denna text jamfor hon dganderétten till DNA-koden
med hur man samiger hus. Hennes utgdngspunkt dr den svarta, fattiga amerikanska
kvinnan Henrietta Lack som dog 1 livmoderhalscancer 1951. Hennes celler visade sig
vara av stor anvandning for medicinsk forskning, da den cancer som tog hennes liv
gjorde att hennes celler forokade sig otroligt snabbt. Detta ledde till att hela hennes
genom, det vill sdga genuppsittning, kartlades och publicerades 2013. Detta bestred
Henrietta Lacks familj med argumentet att denna genuppséttning ocksé var deras gen-
uppséttning och alltsa tillhdrde dem. Detta fick de ritt i. Fallet 16stes genom forlikning,
men ger dnda en fingervisning om att dganderétten till DNA ar komplicerad och dnnu
inte helt fastslagen.

Vad giller europeisk forskning gjordes det 2015 av Patrick P.J.M.H. Jeuniaux et
al en intressant tvirvetenskaplig analys av etiska och juridiska problem med nationella

6 Ram (2019), s. 1357-1425.
7 Ram (2015), s. 873-939.
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DNA -register utifran det belgiska nationella DNA-registret. Den resulterade i rappor-
ten "Managing forensic DNA records in a divided world: The Belgian case” som, dven
om den inte berér fragan om privata register, kan ge goda ingingar till hur genetisk
information och integritet behandlas i en europeisk kontext.® Den hér forskningen
handlar specifikt om vilka svérigheter som uppstar nir DNA behdver behandlas och
forvaltas som information, vilket ger en viss inblick 1 problematiken med DNA:s sta-
tus. Det befinner sig 1 mitten av ett komplicerat venndiagram av juridik, medicin och
information och hur det egentligen ska behandlas ar vél inte riktigt fastslaget.

Sléktforskning &r en kulturarvsskapande aktivitet. Det dr ocksa ett sétt att forhalla
sig till den egna identiteten och dess plats i rummet och tiden. Det finns ett vitalt forsk-
ningsomrade som dgnar sig at att undersdka hur ménniskor vérlden 6ver pé olika sétt
interagerar med kulturarven. Négra som skriver om detta pa ett intressant sétt dr antro-
pologerna Sharon McDonald och Christopher W. Tyler i Memorylands: Heritage and
Identity in Europe today.’ De skriver bland annat om nagonting som de kallar kosmo-
politiska minneskulturer, som de menar utmanar nationalstaternas gransdragningar
mellan minniskor genom att avterritorialisera det kollektiva minnet. Pa ett ytligt plan
verkar de kommersiella databaserna for sldktforskning och séttet som de skriver om
maéanniskans gemensamma ursprung verensstimma med idén om den kosmopolitiska
varldsmedborgaren. Den har idén verkar dock samexistera med dess motsats: ultranat-
ionalistiska forestédllningar om ras och genetisk tillhorighet. Det visar komplexiteten i
kulturarvsfragor, och vi kommer att atervianda till den hir diskussionen 1 var under-
sOkning.

Hur medier och kulturarv, minnen och arkiv, formar historieskrivningen och bildar
kollektiva narrativ som verkar identitetsskapande skriver Michel-Rolpf Trouillot om 1
Silencing the Past: Power and the Production of History.”” Han undersoker hur mén-
niskor dr bade deltagare i och berédttare av historien, men aldrig pa jamlika villkor.
Trouillot ndrmar sig historien inte bara genom det som berittas utan ocksd genom det
som inte berittas. Trouillots analys av arkiv och historieforskning ar postkolonial och
han visar att det finns skél att undersoka de logiker av exkludering som produceras.
Han menar att all historieskrivning dr en tystande praktik. Delvis kan sliaktforskning
forstas som motiverat av just detta tystandets praktiker, men det dr inte opaverkat av
dem

Det ar en specifik typ av historia som produceras genom sliktforskning och DNA-
prover. Begrepp som arv och rotter dr centrala i den historieskrivningen. Nagon som
har skrivit mycket om hur ménniskor idag interagerar med och pa olika sétt forhaller
sig till det forflutna och ménniskor 1 det forflutna dr Victoria Fareld. I Tiden har inget
grepp om brotten: Om historien och det icke preskriberbara beskriver hon hur vi med
hjélp av juridik och genom att forsoka ateruppleva det forflutna ocksé héller fast vid

8 Jeuniaux et al (2015), 269-287.
® Macdonald & Tyler (2013).
19 Trouillot (2015).
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olika typer av trauman.!' Hon f6rstér det som att vi idag tillimpar en presentistisk tids-
lighet 1 var forstielse av var befinner oss i tiden. Det hér dr intressant 1 forhallande till
var undersokning, bade utifran diskursen som omger svara brott som det 1 Linképing
och om hur DNA-sléktforskning anvinds for att ta reda pé okénda féder.

Det finns dven intressant forskning om hur de kommersiella sldktforskningsdata-
baserna anvénder sig av idéer om ras, kon och historiska skeenden for att marknadsfora
sina tjdnster. Till exempel har Marc Scully, Turi King och Steven D. Brown undersokt
vilken roll myten om vikingen spelar 1 norra England 1 Remediating Viking Origins:
Genetic Code as Archival Memory of the Remote Past."> De visar hur minniskor kon-
struerar ett identitetsnarrativ utifran resultatet av deras DNA-analyser dir deras relat-
ion till deras forstadda historia paverkas kraftigt av mediebilder.”* Scully et als forsk-
ning visar att det inte heller spelar nagon roll huruvida man vet att ens kunskap om det
forflutna egentligen hiarstammar fran olika bilder i medier eller inte. Ens kdnsla av
samhorighet med detta forflutna &r lika stark 1 alla fall. Scully et al anvénder sig av
begreppet arkivminne for att markera att det inte ar historia som asyftas hér, utan djupt
personliga konstruktioner. Scully et al menar att de kommersiella DNA-databaserna
salufor en anviandbar beréttelse som méanniskor kan passa in i sina redan forutbestamda
uppfattningar om sin historia. For konsumenterna verkar det inte spela sé stor roll att
den typen av information som de far, det vill sdga populationsgenetisk, inte kan till-
lampas pa individniva."* DNA ger dndéd deras slékthistoria trovéardighet. S& starkt ar
DNA:s bevisvérde.

Det finns bade for- och nackdelar med att skriva in sig i ett lite oklart och osdkert
forskningsldge. Det ar tydligt att vi i och med den hér undersékningen pa manga satt
skapar ett eget relevanssammanhang. Det gor att vi har fatt ndrma oss vért &mne lateralt
snarare dn fokuserat. Det hir kan naturligtvis vara en fordel for att man da kanske har
ett mer 6ppet och fragande perspektiv, samtidigt kan det vara svart att uppna samma
djup om man har en bredare ingang.

Teori och begreppsapparat

I arbetet med den hér undersokningen har vi forsokt att undvika att utgd fran borjan
fastslagna begrepp, teorier och metodologier. Daremot ndrmar man sig alltid ett pro-
blem eller fragestéllning frdn en viss utgdngspunkt. Var utgdngspunkt ar firgad av
konstruktionistisk teori, det vill sdga att vi dr framfor allt intresserade av hur olika
kunskapsobjekt skapas pa olika samhilleliga nivaer. Exempelvis kan DNA {orstas
bade som nagonting absolut, ett ontologiskt stabilt objekt, och som nagonting omstritt,

1 Fareld (2016), 271-294.

12 Scully, King & Brown (2013). s. 921-938.
13 Scully, King & Brown (2013), s. 921-938.
14 Scully, King & Brown (2013), s. 921-938.
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forhandlingsbart och foranderligt. I den hdr undersokningen &r det den senare forsta-
elsen vi dr intresserade av.

Vi tolkar vart material som delar av en samhéllsdiskurs som &dr formerande och
normativ.

Centrala for var analys ar kategorierna: neutralisering, normalisering och morali-
sering. 1 Voluntary Participation in Forensic DNA Databases: Altruism, Resistance,
and Stigma redogdr Helena Machado och Susana Silva for sin undersékning av hur
manniskor argumenterade for och emot att frivilligt skicka in sitt DNA till Portugals
nationella DNA-databas.'s De strdvade efter att forstd mekanismerna bakom att mén-
niskor inte bara avstér fran att protestera mot 6vervakning, utan faktiskt aktivt mojlig-
gor den. De identifierade ett antal strategier som deras informanter anvinde for att
hantera den risk for krankning av ménskliga réttigheter som DNA-register innebdr.
Den ena var neutralisering av risk, och den andra var normalisering av risk. Neutrali-
serings-strategier innebar att balansera ut risken mot potentiella vinster for samhallet.
Informanter som anvinde sig av denna strategi visar medvetenhet om problematiken
med DNA och 6vervakning, men att dessa tekniker dndé legitimeras av sitt &ndamal.
Normalisering av risk innebar att man minimerade betydelsen av DNA-databasen ge-
nom att jdmfora den med andra sammanhang dér vi 6vervakas eller dr registrerade. |
den hir strategin ingick det ocksa att underdriva vad ens DNA-profiler faktiskt kunde
anvéndas till. Nér vi ndrmade oss vart material kunde vi se liknande strategier som de
Machado och Silva identifierade. Vi valde dérfor att utveckla och operationalisera de-
ras begrepp for att anvinda dem analytiska kategorier. Vi uppfattade ocksa en tredje
strategi som inte riktigt passade in i vare sig neutralisering eller normalisering, och
valde att kalla den moralisering. Vi kommer att utveckla dessa kategorier och hur vi
operationaliserade dem 1 Metod.

Politiska och juridiska texter ar i allra hogsta grad meningsskapande. Men det &r
inte nodvandigtvis dessa texter som &r de fridmsta formedlarna av sitt innehall. Nér
lagtexter och offentliga utredningar nér allmadnheten, ar det i regel genom nagon form
av medier. Det som nér fram till individen &dr ett budskap (om)format av journalister,
redaktorer och andra aktorer. Vi forstar alltsd vart mediematerial som bestdende av
bade uttolkare och meningsskapare. Det ér hir diskussioner far sin form och enskilda
roster far sina kanaler.

Pierre Bourdieu skriver 1 Television att tv:n ér ett av de medier som har ett mono-
pol ndr det kommer till att nd ut och formedla budskap till ménniskan. Tv:n anvinds
darfor som ett instrument av manga olika sorters foretag och kulturaktorer for att nd ut
med information som gynnar och skapar intresse for deras verksamhet. Genom att dra-
matisera for att vicka intresse skapas ett urval av hindelser som ménniskan inte alltid
upplever till vardags, vilket frambringar en meningsskapande och uppfyllande kénsla
hos tittaren. Kénslor som skapar och uppratthiller aktorernas marknadsandelar. Men
det dr inte bara marknadsandelar som 6kar med hjélp av tvins plattform utan &dven

15 Machado & Silva (2016), s. 322-343.
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makt, menar Bourdieu. Denna makt att visa skapar d&ven en makt att mobilisera eller
demobilisera individer eller grupper i en socialt konstruerad verklighet, vilket ar ett
formidabelt sitt att bibehalla den symboliska ordningen.'® Bourdieus teorier behandlar
visserligen ett medium som 1 allra hogsta grad har omformats av nya teknologier och
forandrade samhéllsvillkor. Tv:n har forlorat sitt monopol, men de mekanismer av
kdnsloméssig exploatering av minniskan som konsument &r fortfarande aktuella.
Manga av de medieformat som utvecklades for televisionen anvinds fortfarande och
ar alltjamt utformade for att kunna inkorporera reklam. Det &r en vélbekant dramaturgi
oavsett pa vilken sorts apparat den konsumeras. Darfor undersoks det i medienivan hur
de olika formedlarna pa olika plattformar frambringar tolkare och meningsskapare,
och ger diskussion till &mnet om Polisens anvindande av DNA-sléktforsknings-
databaser.

For att fa ett grepp dven om de medieformer som har tillkommit efter tv:ns stor-
hetstid kombinerar vi ldsningen av Bourdieu med nédgon som har teoretiserat den nya
tidens medier, ndmligen Shoshana Zuboff. I The Age of Surveillance Capitalism: The
Fight for a Human Future at the New Frontier of Power myntar hon uttrycket overvak-
ningskapitalism.” Overvakningskapitalister anvinder alla aspekter av ménskligt liv
och beteende som ravara for att generera vinst. Man samlar in enorma méngder in-
formation om méanskligt beteende via 6vervakningsteknologier som ménniskor sjdlva
koper till sina hem och personer. Dessa informationsméangder anvinds sedan for att
fortingliga och kommodifiera den minskliga tillvaron in i minsta detalj. Zuboff anvén-
der sig ofta av Facebook som exempel for den hidr formen av kapitalistiska foretag.
Information om ménniskors beteende anvinds for att inte bara forutsdga, utan dven
forma deras framtida beteende. Det dr hdr den méinskliga existensen har en vinstskap-
ande potential for 6vervakningskapitalister. Manskligt DNA innehéller enorma méang-
der information om ménniskan, i en virld dir information genererar vinst kan slakt-
forskningsdatabaser visa sig vara en guldgruva for 6vervakningskapitalister.

Zuboff menar att hindelserna i New York 11:e september 2001 och deras pafoljder
har forindrat hur vi forhaller oss till sikerhet och integritet. Atgirder som p4 olika sitt
tjénar till att 6ka var kénsla av sidkerhet har fatt allt storre vikt, ofta pd bekostnad av
integriteten. Méanga av de fordndringar av lagstiftningen som infordes for att kontrol-
lera ménniskor vid nationella grianser har normaliserats och ddrmed har positionen for
integritetskrankande 6vervakning flyttats fram.'s

En annan teori om hur medier skapar upplevelsen av kénslor, samhorighet och
identifikation ar symbolisk interaktionism. I Marknadsforing, mdnniskor och interakt-
ion beskriver Peter Svensson och Jacob Ostberg symbolisk interaktionism som ett per-
spektiv som studerar manniskan utifran hela samhéllet, och som resultat av flera pa-
gaende samspel. En grundldggande del i symbolisk interaktionism &ar att samhallet &r i
ett oavbrutet tillstdnd av fordndring och ddrmed inte bestdmt, detta pd grund av att

16 Bourdieu (2001), s. 245-247.
17 Zuboff (2019).
18 Zuboff (2019), . 32-65.
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manniskor hela tiden agerar gentemot meningsskapande och tolkningar av objekt och
social interaktion. Kommunikation inom symbolisk interaktionism ses som att tecken,
signaler, kroppssprak, bilder, ljud och ting anvinds medvetet for att fa fram budskap.
Beroende pa hur dessa foreteelser formedlas skapas en symbolisk innebord som kopp-
las till formedlarens sociala stillning, attityd, karaktir och sa vidare.” Det finns tre
viktiga komponenter for symboler inom symbolisk interaktionism; en symbol kan vara
meningsfull, social eller godtycklig.”’

Likt Bourdieus teoretiska grund om tv:n som meningsskapande informationsgi-
vare utgar bdde symbolisk interaktionism och dvervakningskapitalism frén att minni-
skan &r en del av ett helt samhélle och som ett resultat av ett pagaende samspel dir
kommunikation anvénds medvetet for att skapa budskap och forma beteende. Medier
ses harmed som en maktkélla som genom sitt (om)formade budskap kan styra bade
den samhdlleliga och den individuella diskursen.

P& den politiska nivan arbetar vi med ett material bestaende av juridiska och poli-
tiska texter. Det dr 4 ena sidan lagtexter och kommentarer till dessa, & andra sidan
statliga offentliga utredningar. Vad géller dessa texter dr var utgangspunkt att det géller
texter som pa olika sétt &r kopplade till samhallsinstitutioner med makt. Den typen av
institutioner har ocksd makt att fordndra begrepp, deras definitioner av begrepp blir
ndrmast stipulativa for den allménna begreppsanvéndningen. Vi forstar makt som den
typ av makt som Michel Foucault bendamner biomakt.?’ Biopolitik &r den maktutdvning
som ersétter suverdnens makt. Det 4r makt 6ver ménniskors liv och dod, inte genom
makten att doda, utan makten att kontrollera livets processer. Reproduktion, livslangd
och sjukdomsforebyggande édr de verktyg som samhillelig makt utdvas genom. I den
biopolitiska eran ar det verkliga politiska subjektet inte individer, utan befolkningar:
det dr pa befolkningsniva som biopolitiska atgarder verkar. Det finns ocksa, 1 var for-
stéelse, ett stort métt frivillighet i hur maktutévande, kontroll och 6vervakning tas emot
av de som utsétts for den. DNA-teknik och hur den anvénds for att forutsdga och for-
klara sjukdomar hos manniskor &r i allra hogsta grad en biopolitisk teknologi: Foucault
beskriver sddan teknologi som en maktteknologi som forsoker kontrollera de slump-
massiga skeenden som uppstér 1 befolkningar av levande, (re)agerande ménniskor.?
Makten passerar genom vara kroppar, reglerar oss och formar oss som individer. Indi-
viden dr ingen motpol till makten utan en produkt av den. Den hir synen pa samhille,
institutioner och ménniska fargar naturligtvis val av fragestillningar, metodologier och
analys.

I Homo Sacer: Sovereign Power and Bare Life beskriver Giorgio Agamben att
Foucault talar om fechnologies of the self for att beskriva sddana processer som far
manniskor att binda sig sjdlv vid sin egen identitet, samtidigt som de binder sig vid

19 Svensson & Ostberg (2016), s. 17-25.
20 Svensson & Ostberg (2016), s. 26-27.
21 Foucault (2008).

22 Foucault (2008), s. 225
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yttre makt.?* Slaktforskning i allménhet, och sldktforskning med hjidlp av DNA i syn-
nerhet, dr ett utmérkt exempel pa just en sddan fechnology of the self: genom att soka
sin identitet 1 de idéer om rotter och sldktskap som sliaktforskningen bygger pa, knyter
man ocksa an till nationalstatens idéer om blodsband och samhdrighet med de sina.
Samtidigt erbjuder man samma nationalstat en effektiv metod for 6vervakning och
kontroll av inte bara en sjdlv, utan ocksa over ens slékt.

En annan viktig aspekt av de institutioner som vi undersoker pa den hér nivan ér
att de ar byrakratier. Forskning om byrakratier visar pa att byrakratier alltid expande-
rar 1 enlighet med den lag som Northcote Parkinson formulerade sa elegant 1 Parkin-
sons lag och andra studier i administrationens konst redan pa 1950-talet: Arbete ut-
vidgar sig sé att det fyller den tid som ér tillgénglig for att utfora det.* Och pa alla
nivaer genomsyras byrakratierna av biopolitik. Ménga svenska myndigheter har just
befolkningskontroll som framsta uppgift, man ridknar, kontrollerar och for statistik
over befolkningen pa olika sitt.

Det finns en mingd teorier om hur 6vervakning och kontroll fungerar i samhallet.
Jenny Langkjaer skriver i Overvakning for rikets séikerhet: svensk séikerhetspolisidir
overvakning av utlindska personer och inhemsk politisk aktivitet, 1885-1922 om
Surveillance creep och function creep, vilket ar tva intressanta begrepp som har an-
vants flitigt 1 forskning om 6vervakning och kontroll. Vi har valt att anvénda Gversatt-
ningen évervakningskryp, samt funktionskryp, &ven om en mer neutral oversittning
kanske skulle vara overvakningsglid. Vi tycker dock att det tvetydiga och lite obehag-
liga i kryp bittre fingar fenomenet. Overvakningskryp anvinds for att forklara hur
overvakning tenderar att krypa vidare frdn de objekt som ursprungligen avsetts att
Overvaka till att inkludera fler och fler. Begreppet myntades av sociologen Gary T.
Marx pd 1980-talet, men har anvénts och utvecklats flitigt sedan dess. Den hér teori-
bildningen har till exempel anvints for att forklara hur omfattande ingrepp 1 oskyldiga
manniskors liv 1 form av polisidr 6vervakning har kunnat fortga utan att det egentligen
har funnits négot tydligt lagrum for det.>s Ett typiskt exempel pa dvervakningsglid ar
det sa kallade romregistret. 2013 avsléjade Dagens Nyheter i artikeln Over tusen barn
med i olaglig kartldggning att Skanepolisen hade registrerat drygt fyratusen personer
1 en sldkttradsliknande struktur. Vissa av dessa personer hade begatt nagon form av
brott, men de allra flesta var oskyldiga. Orsaken till att de registrerats var att de var, 1
Skéanepolisens ordval Kringresande. Méanga av dessa personer fordes in i registret re-
dan som nyfodda.> Senare uppdagade det sig 1 &nnu en artikel, Registrets anvindning
utvidgades, att detta register paborjats for att kartldgga personerna inblandade i en
sléktfejd 1 Staffanstorp, men med tiden kommit att anvidndas 1 helt andra syften, bland
annat migrationsdrenden.”’ Vad giller funktionskryp s betecknar det hur nya

23 Agamben (1998).
24 Parkinson (1958).
25 Langkjaer (2011).
26 Orrenius (2013-09-23).
27 Orrenius (2013-10-01).
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anvindningsomraden for teknologier skapas som gar langt bortom vad som gick att
forestilla sig vid tiden for skapandet av teknologin. I It all happened so slowly” — On
controlling function creep in forensic DNA databases skriver Johanne Yttri Dahl och
Ann Rudinow S@tnan om hur den norska nationella DNA-databasen expanderade
kraftigt efter 2008.2¢ Deras undersokning visar att diskussionen om etik inte hinner
med den tekniska utvecklingen. Det blir med andra ord teknikens grianser som begrin-
sar Polisens mojlighet att gora intrdng 1 enskildas privatliv, inte lagstiftningen.

Begreppet ras

I undersdkningen kommer vi att anvdnda begreppet ras, vilket vi 4r medvetna om kan
vara problematiskt. Det finns tva bakomliggande orsaker till att det &nda ar det begrep-
pet vi véljer att anvdnda. For det forsta dr det kdllornas begrepp, det dr det ordet som
forekommer 1 de lagtexter som vi har undersokt och det ar framfor allt dér ordet an-
vands 1 vart material. I det betinkande som publicerades infor inférandet av Brottsda-
talagen, Brottsdatalag: SOU 2017:29 diskuteras anvindningen av begreppet ras i la-
gen.? Dir forklarar man anvdndandet av begreppet med att det dr det begreppet EU
anvéinder. Man forklarar vidare att det inte betyder att EU godtar teorier som pa nigot
satt forsoker faststdlla forekomsten av och skillnader mellan olika ménniskoraser.
Trots att regeringen har valt att fortsdtta anvinda begreppet ras 1 de lagtexter som pa-
verkas av internationella lagar och forordningar sa har det 4ven i1 denna kontext varit
diskuterat.® I diskussioner som forts inom regeringen angaende begreppséndring 1 de
lagtexter dir ordet ras forekommer, har bland annat ord som etniskt ursprung och hud-
farg foreslagits. Problemet menar man, dr att dessa begrepp faktiskt inte har samma
betydelse och har potential att skapa stora problem i lagstiftning. Om exempelvis Ahud-
farg skulle rdknas som en kénslig personuppgift skulle skapa skulle fotografier av per-
soner dar hudfirg gar att avgora eventuellt inte fi behandlas av brottsbekdmpande
myndighet.>’ Anvindningen av ord som “etniskt ursprung eller annat liknande forhal-
lande’*? skulle ldmna ett alltfor stort tolkningsutrymme.

Det andra skélet till att vi har valt att halla fast vid rasbegreppet ér att manga som
forskar om rasism och vithet, exempelvis Tobias Hiibinette, belyser det problematiska
1 att avskaffa rasbegreppet. I Swedish Antiracism and White Melancholia: Racial
Words in a Post-racial Society skriver Hiibinette att oviljan att tala om ras I Sverige
hor ithop med att Sverige har forklarat sig ett antirasistiskt samhalle.** Det hir far som
konsekvens att det dr svart att tala om rasistiska beteenden och uttryck for personer
som utsdtts for det.

28 Dahl & Rudinow Sztnan (2009), s. 83-103.
2 Brottsdatalagen (2017), s. 267-268.

30 Brottsdatalagen (2017), s. 267.

31 Brottsdatalagen (2017), s. 268.

32 Brottsdatalagen (2017), s. 268.

33 Brottsdatalagen (2017), s. 268.

34 Hiibinette (2013), s. 24-33
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Metod

Metodval och forskningsansats

Tillvigagéngsséttet for insamlingen av data bestar 1 huvudsak av tre metoder, en teo-
retisk metod, en kvantitativ metod och en kvalitativ metod. Att kombinera dessa tre
metoder &r ett medvetet val for att undersokningen ska kunna uppna en sa stark relia-
bilitet och validitet som mojligt. Da alla forskningsmetoder besitter mer eller mindre
fordelar och nackdelar kan en kombination i form av flermetodsforskning vara gi-
vande. Flermetodsforskningen i den hir undersokningen utgdr en bade bred och djup
ansats, 1 form av enkét och intervjuer som sedan analyseras utifran det teoretiska ram-
verket.

Kvantitativ metod som forskningsmetod

Annika Eliasson skriver 1 Kvantitativ metod fran bérjan att en kvantitativ metod an-
vands for att kunna analysera siffror, samt uppgifter som kan betecknas med siffror,
for att kunna visa pd hur olika mitbara variabler fordelar sig. Den vanligaste formen
av kvantitativ metod dr enkdtundersokning, vilket har anvénts dven 1 denna undersok-
ning.*> Kvantitativ data médter pa bredden och ger en uppskattning av hur attityder och
forhallande ter sig 1 undersdkningens urvalsgrupp.

Alan Bryman skriver i1 Social Research Methods att det 1 huvudsak finns tre an-
ledningar att anvinda kvantitativ métning 1 forskningssammanhang. Den forsta anled-
ningen dr att métning mdjliggor avgransning nar det giller skillnad mellan manniskor
1 termer av karakteristik, speciellt sma skillnader som kan vara svéra att uppmérk-
samma 1 sociala situationer. Det andra motivet dr att métningen ger en enhetlig matt-
stock, ett mer konsekvent hjdlpmedel for att kunna maita skillnader. Den sista anled-
ningen som Bryman tar upp ir sddana matningar utgér grunden for mer exakta upp-
skattningar nér det giller samband mellan begrepp.3¢ Oavsett vad den kvantitativa me-
toden anses ha for funktion 1 forskningssammanhanget &r det ett bra verktyg for att na
ut till en stor massa pa ett tidsbevarande sitt.’’

I denna unders6kning anviands kvantitativ metod for att fa en uppfattning om hur
kunskapen och attityden ser ut kring Polisens anvdndande av kommersiella register for
DNA-sldktforskning. Anvdndandet av enkdtundersokning har gjort att vi har kunnat
gora uppskattningar nér det géller just sambandet mellan véra informanters kunskap
om och instéllning ¢/l fragor rérande DNA. Den kvantitativa metoden kan dven redo-
visa dessa samband i form av mitverktyg som kan anvdndas som en maéttstock néar
forskningen fortskrider. Da en kvantitativ metod miter pa bredden och inte pa djupet
kommer denna metod att kompletteras med en kvalitativ studie. Enkdtundersokningen

33 Eliasson (2018), s. 27-30.
36 Bryman (2016), s. 152.
37 Bryman (2016), s. 171.
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har ocksa tillatit oss att skapa ett urval ur vilket vi har kunnat hdmta vara informanter
till denna del som presenteras senare.

Enkéten utformades som en webbenkit med enkétverktyget Google Formulér. Va-
let att anvédnda internet som plattform for enkédtstudien motiverades forst och framst
med det utbud som finns bland mjukvaruplattformar fér utformning av frageformulér.
Internet som plattform mojliggdr ocksa en obegriansad geografisk spridning av enka-
ten, vilket dr en fordel pé grund av den rddande pandemin som omdjliggér bemdtandet
av personer 1 det fysiska rummet.*® Bryman beskriver att webbundersokningar har stora
fordelar gentemot post- och e-postundersokningar eftersom det oftast gér snabbare for
respondenterna att svara online och inga vidare atgérder behovs for att fa svaren att
komma fram, som exempelvis att posta tillbaka undersokningssvaren.

En webbundersokning har ocksé den viktiga fordelen att det finns storre utbud och
valmojligheter nir det kommer till bdde utseende och funktion hos fraigorna. Man kan
exempelvis vilja hur ménga svarsalternativ deltagarna kan vélja, eller om en fraga ska
kunna besvaras fritt. En annan funktion i utformningen ar att frigeformuléret kan pro-
grammeras sa att enbart en fraga visas i taget eller sa att respondenten kan se alla fragor
1 forvag.»

Vi valde som sagt att utforma var enkit om Polisens anvindning av DNA-register
for slédktforskning med Google Formuldr. Valet foll pad denna tjénst togs for att den
sammanstdller svaren grafiskt, samtidigt som den erbjuder informanten att ta del av
varje enskilt svar. Enkéten utformades med en enkel design for att inte informanten
inte ska tappa fokus fran enkétens huvudsakliga syfte — att fa sa sanningsenliga svar
pa fragorna som mojligt. Enkéten fick en blandning av 6ppna och stingda fragor be-
roende pa vad fragan syftade till, vanligtvis dr den 6ppna fragan ett tilliggssvar till en
stingd fraga. Det finns fragor som kan innefatta mer an ett svar, vilket d&r medvetet
eftersom dessa fragor inte syftar till ett rétt eller fel svar utan att fa en inblick i attityden
kring dmnet. Forskningsenkdten utformades sa att alla fragor och alternativ kunde ses
av informanten direkt, sa att denne skulle kunna ga tillbaka och jamfora fragorna mel-
lan varandra. Detta d& vissa av vara fragor liknar varandra och kunde missuppfattas
som likadana.

Angaende internetbaserade enkédtundersokningar skriver Bryman att det ar viktigt
att ha 1 beaktning att internetanvéndare &r ett urval av befolkningen som i genomsnitt
tenderar att vara béttre utbildade, yngre, bittre ekonomiskt vilbefinnande och inte re-
presentativa i etniska termer.* Det finns ddrmed en stor risk for bortfall av vissa grup-
per som inte blir representerade i studien. Da vi inte efterstravar generaliserbarhet, utan
ar intresserade av en viss grupps attityder och kunskap sé anser vi inte detta utgora ett
allvarligt problem. Det dr dock ndgonting som man bor ha 1 atanke niar man analyserar
resultaten.

38 Bryman (2016), s. 229.
39 Bryman (2016), s. 231.
40 Bryman (2016), s. 191.
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Kvalitativ metod som forskningsmetod

Enligt Bryman tenderar den kvalitativa metoden, till skillnad fran den kvantitativa me-
toden, att handla om ord i stillet for siffror. Det finns tre funktioner som ar sérskilt
anméirkningsvirda nédr det kommer till kvalitativ forskning. Den forsta funktionen be-
skriver den kvalitativa forskningen som en induktiv syn pa forhallandet mellan teori
och forskning. Den andra funktionen innebdr att kvalitativ forskning, tvdrtemot anta-
gandet av en naturlig vetenskaplig modell i kvantitativ forskning, betonar forstaelsen
av den sociala virlden genom undersokning av deltagarens tolkning av vérlden. Den
sista funktionen som Bryman beskriver dr den kvalitativa forskningens ontologiska
position som beskrivs som en konstruktion, vilket innebér att sociala egenskaper &r
resultatet av interaktioner mellan individer. I och med dessa funktioner har kvalitativ
forskningsmetod ibland antytts vara ett tillvigagangssitt for social forskning dér kvan-
titativa data inte genereras.* Alla fragor kan inte besvaras med kvantitativa metoder,
exempelvis fragor om ménniskors resonemang kring verkligheten. Darmed &r kvalita-
tiv forskningsmetod att foredra nidr undersokningen dmnar beskriva, tolka eller for-
klara utifran ménniskors perspektiv. Som Bryman beskriver dr kvalitativ metod en for-
del ndr det kommer till social forskning, eftersom studier utgar fran att verkligheten
inte dr sann och objektiv utan uppfattas pa olika vis beroende pa subjektets syn.

Anna Hedin skriver i En liten lathund om kvalitativ metod med tonvikt pa intervju
om att fragor som ror méanniskors subjektiva uppfattningar om verkligheten inte kan
formuleras pa ett relevant och kvantifierbart sétt.#2 Som tidigare beskrivits dr den kvan-
titativa metoden ett bra verktyg for att na ut till en stor massa pa ett billigt och tidsbe-
varande vis, men den information som utvinns ar mer bred @n djup. For att fa mer djup
i undersokningen kridvs en kvalitativ metod, vilket omfattar mer tidskrdvande arbete
och ddrmed dr det vanligare att ett litet antal médnniskor dr med i urvalet. I stillet for
att generalisera eller belysa en omfattning av samband med hjilp kvantitativ metod
bestar kvalitativa data av ord och beskrivning. Till skillnad fran att anvindningen av
en molntjdnst som &r ett verktyg for den kvantitativa metoden &r det forskaren sjalv
som &r redskapet i den kvalitativa metoden. Det &r forskaren som samlar in, samman-
stdller och tolkar data.* Vi har valt att anvidnda oss av kvalitativ metod som komple-
ment till den kvantitativa metoden for att fa en fordjupad forstaelse for hur diskuss-
ionen kring DNA kan te sig. Vi vill med hjélp av den kvalitativa metoden fa en for-
djupad insyn i hur informanterna tdnker kring DNA, integritet och personuppgifter.

Den kvalitativa metoden skedde i form av en semistrukturerade intervjuer. Inter-
vjufrdgorna var utvalda i forvig och informanterna fick ta emot dessa via e-post ett par
dagar innan intervjuerna genomfordes. Detta for att ge dem en mojlighet att tanka ige-
nom sina svar. Ddremot ldmnade vi reservationer for att stédlla eventuella foljdfragor
utifrdn informanternas svar. Eliasson skriver att en fordel med den hér formen &r att
det finns ramar for vilket omradde som ska diskuteras men att respondenten har en

41 Bryman (2016), s. 375.
42 Hedin (1996).
43 Hedin (1996).
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inverkan pa utvecklingen av intervjun. I och med det upplevs intervjun som ett vanligt
samtal.* Intervjuerna skedde individuellt med informanter utvalda utifran deras egna
resonemang 1 fritextsvaren 1 den kvantitativa enkdtundersokningen. Efter att svaren pa
enkétundersokningen samlats in, gjordes en grovsortering av svaren utefter véara ana-
lyskategorier neutralisering, normalisering och moralisering. Vi valde sedan ut tre
personer som anviande sig av resonemang som Overensstimde med nagon av dessa
kategorier. Det ar viktigt att fortydliga att dessa tre personer anvinde sig av en eller
flera av dessa strategier, som pa inget sitt ar dmsesidigt uteslutande. Det &r alltsa inte
sé att vdra informanter har valts ut for att representera ndgon av kategorierna. Vi efter-
stravade ocksa informanter som verkade villiga att utveckla sina resonemang 1 fritext-
svaren. Forutom detta hade de utvalda informanterna ocksa uttryckt sitt intresse att
delta i intervjustudien.

Eftersom Bryman beskriver att den kvalitativa forskningen utgar fran att sociala
egenskaper dr resultatet av interaktioner mellan individer skedde intervjuerna med
varje deltagare enskilt for att undga att informanterna paverkades av andra deltagares
svar.

Kombination av kvantitativ och kvalitativ forskningsmetod

Aven om kvantitativ och kvalitativ forskningsmetod skiljer sig till stora delar fran
varandra och syftar till att anvindas i helt olika sorter av undersokningar finns det fall
dir en kombination av dessa dr meningsfull och till och med nédvindig. En kombinat-
ion av kvalitativ och kvantitativ metod mojliggor for forskaren att balansera och neut-
ralisera respektive metods svaghet och i stéllet utnyttja deras styrkor. En kombination
av forskningsmetoderna kan dven fa forskaren att komma fram till en mer omfattande
redogorelse for det undersokningsomrade som denne utreder. Kvalitativ metod kan
dven anvindas for att forklara vad som genereras utifran den kvantitativa metoden och
vice versa for att pa sa vis enklare redogora och fortydliga undersokningens resultat.*
Det hir sittet att kombinera metoder fangar upp olika infallsvinklar och olika sorters
information och kallas enligt Eliasson for triangulering.” Vi har valt att anvdnda en
trianguleringsmetod av just dessa skal.

Sammanfattning metod

I denna undersokning kombineras kvantitativ och kvalitativ metod for att f& en upp-
fattning om hur kunskapen och attityden ser ut kring Polisens anvindande av DNA i
slaktforskning. Den kvantitativa metodens bredd kompletteras med den kvalitativa
metodens djup som hénvisar till att utveckla frageformuléret och kunna skapa ett for-
djupande och fortydligande av dess resultat. Darmed far den kvantitativa metoden med
hjdlp av den kvalitativa metoden sa kallat “mer kott pa benen”. Kombinationen av
forskningsmetoder star dven till grund for urvalet av ménniskor till den kvalitativa

44 Eliasson (2018), s. 24-27.
4 Bryman (2016), s. 641.
46 Eliasson (2018), s. 31.
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studien, da respondenterna i enkdtundersokningen har som sista valmojlighet i enkéten
att godkidnna vidare deltagande, i form av intervju, eller inte. Kombinationen av kvan-
titativ och kvalitativ forskningsmetod, sa kallad triangulering dr ddrmed en viktigt
grund till denna studies resultat, analys, diskussion och slutsats.+’

Urval

Bryman beskriver att det finns ett flertal olika vis att fa fram ett urval for forsknings-
undersokningar. Ett av utférandena dr genom sannolikhetsprov dér deltagarna har valts
med slumpmadssigt urval sa att varje enhet i befolkningen har en kénd chans att viljas.
Det antas allmént att ett representativt urval dr mer sannolikt att bli resultatet nir denna
metod for urval fran befolkningen anvinds. Syftet med sannolikhetsprovtagning &r att
minimera provtagningsfel. Prov utan sannolikhet &r ett annat tillvigagangssitt, da viljs
urvalet inte utifran en slumpmaéssig urvalsmetod utan dr valda av forskarna med ett
tydligt syfte. Oavsett vilken av metoderna som forskaren anvédnder vid sitt urval kan
det uppsta provtagningsfel, samplingsfel eller icke-svar. Provtagningsfel innebér att
forskningen visar ett felaktigt resultat pa grund av att det finns skillnad mellan urvalet
och populationen som den viljs fran, exempelvis att det skiljer en stor procentuell
skillnad nér det giller representation av kon. Samplingsfel uppstar antingen pa grund
av fel i provtagningsmetoden, till exempel en otillridcklig respons eller sadana problem
som dalig fragestillning, dalig intervju eller felaktig bearbetning av data. Den otill-
rickliga responsen kan beskrivas med termen icke-svar som dven innefattar individers
végran till samarbete i form av att de av nagon anledning inte vill tillhandahalla de
efterfragade uppgifterna.+

Vart urval &r inte slumpmassigt, utan ett tillfallighetsurval. Enkiten ligger ute 6p-
pet i ett antal grupper pa det sociala mediet Facebook, vilket begrinsar vilka befolk-
ningsgrupper som har tillgang till den. Vi har valt grupper utifran vilka som kan anses
ha ett intresse for studiens dmne. Valet av att rikta enkédten mot dessa grupper dr gjord
pa forbehall for att vi inte efterstrivad generaliserbarhet utan istéllet dr intresserade av
vad for argumentation som fors inom dmnet. Vi har riktat oss till grupper som slékt-
forskar, bade med och utan DNA, samt grupper som &r oppet kritiska mot samhillets
sdkerhet, integritet och privatliv.

Diremot priglas urvalet av viss slumpmissighet satillvida att den har skickats di-
rekt till utvalda personer, utan vilka som svarar inom dessa grupper dr bortom var
kontroll. Urvalet &r inte beroende av deltagarnas kon, ras, alder eller klasstillhorighet
eftersom det inte &r relevant i var studie. Dérf6r kan underrepresentation av samhills-
grupper inte ses som ett direkt provtagningsfel, samplingsfel eller icke-svar. Det-
samma giller den kvalitativa metoden dér intervjupersonerna dr valda utifran den
grupp av deltagare i enkdtundersokningen som aktivt valt att fortsitta delta i studien.
Valet av informanter for intervjustudien gjordes utifran att de dels verkade benédgna att

47 Bryman (2016), s. 641.
48 Bryman (2016), s. 174.
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utveckla resonemang kring fragor om DNA, integritet och personuppgifter, dels att
deras resonemang kunde kategoriseras utifran vara analytiska verktyg neutralisering,
normalisering och moralisering.

Datainsamling och genomforande

Forsta steget i utformningen av enkiten var att skriva enkitfragorna och deras svars-
alternativ utifran vilken information som 6nskades fas ut genom undersékningen. Nir
fragorna och svarsalternativen var skrivna bearbetades de utifran fragestéllning ”vad
far vi ut for information?”. Nér enkéten ansags besvara denna fraga skapades den i
Googles molntjinst da detta hjalpmedel sammanstéller resultatet automatiskt via olika
former av diagram men det gar dven att se de exakta svaren var och en av deltagarna
uppgett. Tjansten erbjuder olika metoder att stélla fragor och svar, vilket gjorde att
bade slutna och 6ppna fragor kunde stillas samt fleralternativsfragor och fragor med
enbart ett svar.

Direfter publicerades enkéten pa det sociala mediet Facebook i vissa utvalda grup-
per. Inom loppet av tva veckor inkom 147 svar som sammanstilldes och bearbetades,
vilket redovisas i nistkommande kapitel.

Den sista fragan i enkéten 16d:

Tack for din medverkan! Om du vill vara med i en férdjupad intervjustudie, var god limna
din e-post i féltet nedan. Vi kommer da kontakta dig med mer information innan du tar
stdllning. Om inte skriv bara nej.*

Utifran vilka deltagare som kunde ténka sig vara med i en fortsatt kvalitativa metod
valdes tre personer ut for vidare intervju. Intervjuerna skedde via den digitala motes-
tjansten Zoom pa grund av den radande pandemin samt att intervjupersonernas geo-
grafiska plats inte behdver tas i beaktning. Intervjupersonerna antogs ha tillgang till de
verktyg som krivdes for att delta i ett digitalt mote eftersom de tidigare kunnat delta i
den internetbaserade enkiten. Den kvalitativa intervjumetodens fragor utformades ut-
ifran samma fragestillningar som enkiten, ”vad far vi ut for information?”. Direfter
utformades en mall* for intervjuerna sa att ingen fraga skulle forbises. Mallen var dock
enbart ett stod for att garantera att informationen som onskades fa fram gjorde det.
Eftersom intervjun var semistrukturerad sa kunde inte foljdfragorna utformas i forviag
utan var beroende pa hur samtalet utvecklades. Direfter sammanstilldes och bearbe-
tades de inspelade intervjuerna genom transkribering sa att resultatet kunde anvindas
skriftligt under undersdokningens gang. I ndstkommande kapitel beskrivs sammanstill-
ningen och bearbetningen av den kvalitativa intervjumetoden.

49 Se Bilaga B, Enkétmall.
30'Se Bilaga D, Intervjufragor.
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Databearbetning och analysgenomférande

Analysgenomforandet dr den del av undersdkningen dir resultatet av de olika meto-
derna analyseras och kopplas samman. Under kapitel Resultat kommer den kvantita-
tiva metoden och den kvalitativa metodens resultat att redovisas. For att besvara véra
fragestillningar har vi sedan bearbetat resultaten utifran den teoretiska ansats vi valt.

Litteraturstudie

Den tredje metoden &r en litteraturstudie. Vi identifierade och valde ut ett antal texter
av olika karaktir som behandlade DNA, integritet, samt personuppgifter. Dessa forde-
lade sig pé tva analytiska nivaer: politisk nivd och medieniva. Vart urval diskuteras
utforligare 1 avsnittet Kdllmaterial.

Vér analys bestod av tva steg. I det forsta steget urskilde vi under ldsningen olika
diskursiva fenomen som vi tolkade. Dessa bestod av olika anvéndningar av vara be-
grepp: integritet, personuppgifter och DNA. Dérefter gjorde vi ett urval av for var
undersdkning intressanta texter som vi sedan djupldste och analyserade utifran vara
teoretiska ramar.

I det andra steget letade vi 1 vart urval av texter efter varianter av de olika argu-
mentationsstrategier som vi har valt som analytiska kategorier: neutralisering, norma-
lisering, samt moralisering.

Forskningsetik

Den etiska aspekten ar viktig 1 alla undersokningar och det finns etiska principer att
forhalla sig till. Dessa principer kan enligt Bryman delas in i fyra huvudomraden: del-
tagaren far inte skadas, det far inte saknas informerat samtycke, det far inte finnas
intrang i privatlivet samt det far inte vara bedrégeri inblandat. Forskning med hog kva-
litet och bra utformning ska informera deltagare om syftet, metoder och avsedda moj-
liga anvindningar av forskningen, vad deras deltagande i forskningen medfor och vilka
risker, om nagra, #dr involverade. Detta medfor att deltagaren enbart dr med i studien
frivilligt. Det dr dven viktigt med informationssidkerheten som maste uppritthallas och
respektera deltagarnas anonymitet.!

Bryman beskriver att det med fordel i undersékningen bor finnas ett underskrivet
samtyckesformulir for att garantera att inga missforstand mellan forskaren och delta-
garen sker.

For att forsdkra oss om vara informanters integritet har vi dels valt anonymisera
dem. Alla uppgifter som skulle kunna anvéndas for att identifiera dem har vi helt enkelt
inte inkluderat. De informanter som ingick i den fordjupade intervjustudien fick an-
tingen skicka tillbaka ett underskrivet samtyckesformulir eller ge sitt samtycke munt-
ligt i borjan av den inspelade intervjun. De fick sedan ldsa de transkriberade intervju-
erna och aterigen ge sitt samtycke.

51 Bryman (2016), s. 120-129.
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Individuell niva

Bakgrund slaktforskning

Det dr viktigt for forstdelsen av sldktforskning och sldktforskaren att kénna till vilka
rorelser och tendenser som historiskt har paverkat vad det ar idag. Fyra utvecklings-
linjer ar extra viktiga att folja for att forstd de idéer om ras, ursprung och identitet som
ar ndra knutna till sldktforskningen. Dessa dr den rasbiologiska forskningen, Utah-
mormonerna och deras digitalisering av kyrkbdcker bland annat 1 Sverige, rotter-ro-
relsen 1 USA, samt den israeliska rorelse som ér kopplad till den kommersiella slékt-
forskningsdatabasen MyHeritage.

En annan kommersiell slaktforskningsdatabas ér FamilyTreeDNA som grundan-
des utifran en idé av Bennett Greenspan. Idén uppkom da Greenspan kom till vigens
ande 1 sin egen slaktforskning i slutet av 90-talet och kom da att se om genetisk forsk-
ning 1 medier. Harifran startade och vixte vad som idag ar en av de mest anvinda
slaktforskningsdatabaserna i Sverige, med det bredaste utbudet av DNA-tester for just
sléaktforskning.

En rorelse som har varit oumbarlig for slédktforskningen bade internationellt och 1
Sverige dr Jesu Kristi Kyrka av Sista Dagar Heliga, eller mormonkyrkan. Mor-
monismen dr starkt familjecentrerad och man tror att man kommer att aterforenas med
sin sldkt efter doden. Déarfor tillater man en sorts retroaktiva dop och édktenskap for
personer som redan dr doda. Det hir har gjort sldktforskning till en viktig del av den
mormonska kulturen. Det dr ddrfor mormoner har varit inblandade 1 digitaliseringen
och tillgangliggorandet av kyrkbocker, bland annat 1 Sverige. Redan pa 1940-talet
mikrofilmade mormonerna svenska kyrkbocker och digitaliseringen av dessa skedde
tillsammans med FamilySearch Archives som dr mormonkyrkans slaktforskningsarkiv
1 Salt Lake City 1 Utah.»

Ett annat spar som &r viktigt att folja dr det som leder till Israel och sléktforsk-
ningsdatabasen MyHeritage. Det fanns ett utbrett judiskt intresse for slaktforskning
redan innan Andra véarldskriget, men efter det har det fatt en annan, viktigare roll. Idag
handlar mycket judisk sldaktforskning om att kunna sammanfoga familjer och slékter
som splittrats under Forintelsen. Det hér har ocksa handlat om att kompensera personer
vars sldktingar drabbades ekonomiskt av judeforfoljelsen som pédgick under Andra
varldskriget.s

Ett tredje spar ar den sldktforskning som inspirerats av Alex Haley och boken
Roots: The Saga of an American Family. Den hir boken bygger delvis pa Haleys egen
sléaktforskning dir han forsoker hitta de sléktingar till honom som kidnappades, séldes

52 For mer information om detta lds exempelvis https:/slakthistoria.se/slaktforskning/mormonledaren-joseph-

smith-predikade-slaktforskning
33 Hir kan man lidsa mer om detta: https://www.haaretz.com/jewish/israeli-company-uses-social-media-to-return-

property-lost-in-holocaust-1.5313710
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som slavar och fordes fran Afrika till USA. Den hér boken ledde till ett enormt upp-
sving av sldktforskning bland svarta 1 USA.

Enkatundersokning

For att samla in exempel pa hur man pa individniva resonerar kring frdgor om DNA,
slaktforskning, integritet och Polisens réttigheter gjorde vi en enkdt som vi publicerade
1 ett antal slaktforskningsgrupper pa Facebook. Enkéten var utformad sa att den inne-
holl bade attitydfragor och kunskapsfragor. Vi ville ddrigenom fa svar inte bara pa
frigor om hur attityder om DNA och integritet kunde se ut, eller om hur ménniskors
kunskap om DNA-register sdg ut, utan ocksa hur relationen mellan kunskap och atti-
tyder sag ut. Vi ville ocksa se om man kunde ana nagra olika stromningar i de forhall-
ningssétt vi stotte pa och hur det ligger till med kunskapen om Polisens anvédndning av
kommersiella DNA-register hos dem som sjdlva har laddat upp sitt DNA. Vi valde att
ha tvé fritextfrdgor, dir man kunde ldmna lite ldngre svar for att ge manniskor majlig-
het att utveckla sina resonemang.

Véra informanter dr alla personer som anvinder sig av det sociala mediet Fa-
cebook, de kan alltsa inte anses vara ett tvirsnitt ur befolkningen pd nagot sitt. Fa-
cebooks anvindare har naturligtvis sin egen demografiska profil. De hér personerna ar
dessutom 1 hog grad, se nedan, personer som édgnar sig at DNA-sldktforskning. Detta
gor naturligtvis ocksa saker med urvalet. Vi forsoker déarfor inte anvanda vara svar for
att astadkomma nagonting generaliserbart till den svenska befolkningen i stort, snarare
1 sé fall nagonting mycket tentativt om den svenska sléktforskaren.

Enkéten bestod av flervalsfragor, envalsfragor och 6ppna fragor med fritextsvar.
Fragorna 16d:

1. Har du anvént kommersiella DNA-register for din sléktforskning? Ja/Nej

2. Tycker du att Polisen ska kunna anvidnda sig av kommersiella DNA-
register for sldktforskning 1 sina brottsutredningar? Ja/Nej

3. Motivera ditt svar pa fragan ovan.

4. For vilken typ/vilka typer av brottsutredningar tycker du att Polisen ska
kunna anvidnda sig av kommersiella DNA-register for sldktforskning?
Mord; Grova valdsbrott; Lindriga valdsbrott; Sexualbrott; Ran; Inbrott;
Alla brottsrubriceringar; Polisen ska inte kunna anvénda sig av kommersi-
ella DNA-register for slaktforskning

5. Vad tror du att Polisen kan utldsa for information ur kommersiella DNA-
register for sliktforskning? Personliga egenskaper som rastillhorighet, kon
eller ursprung; Slaktskap; Medicinsk information, som genetiska sjukdo-
mar

6. Vilka sléktrelationer tror du att Polisen kan utldsa ur sina egna DNA-
register?  Fordlder-barn-relation;  Syskon-relation; Far/morforalder-
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barnbarn-relation; Kusin-relation; Treméanning/syssling-relation; Mer av-
lagsna relationer

7. Vilka sldktrelationer tror du att Polisen kan utldsa ur kommersiella DNA-
register for sliaktforskning? Fordlder-barn-relation; Syskon-relation;
Far/morf6rialder-barnbarn-relation; Kusin-relation; Treménning/syssling-
relation; Mer avldgsna relationer

8. Vilket av foljande ord tycker du bast beskriver vad DNA 4r? Personupp-
gift/Nagonting kroppsligt/Medicinsk information/Genetisk informat-
ion/Data

9. 2020 anvénde sig Polisen av ett kommersiellt DNA-register for sldaktforsk-
ning for att 16sa dubbelmordet i Linkdping: hur 1ang tid tror du att det tog
for Polisen att spara ritt person med hjélp av slédktforskardatabasen i fraga?
Mindre a4n en vecka/Mer dn en vecka, men mindre 4n en ménad/Mer 4n en
manad, men mindre dn ett halvar/Mer an ett halvar, men mindre dn ett
ar/Mer 4n ett ar

10. Nér ett DNA-prov ér uppladdat i ett kommersiellt DNA-register kan slak-
tingar bli identifierade under sldktutredningen. Detta da man delvis delar
sitt DNA med sina sléktingar. Vad anser du om att information som ror en
sjalv pa detta sitt kan delas pé internet utan ens vetskap? Det dr okej/Det
ar inte oke;j

11. Motivera girna ditt svar pa fragan ovan.

12. Vem/vilka tycker du ska ha ritt att anvinda sig av en persons DNA? Per-
sonen vars DNA det ror sig om; Sliktingar till personen vars DNA det ror
sig om; Statliga myndigheter; Forskare

13. En forfrdgan om att de som ville delta i intervjustudien skulle 1dmna e-
post.

Om man grupperar de hir fragorna efter vilka som ror attityder till anvindning av
DNA-profiler och vilka som ror trosforestéllningar om detsamma sa ser det ut sédhir:
fraga 2-4, 8, samt 10-12 ror attityder, medan 5-7, samt 9 ror trosforestéllningar. Fraga
1 dr en kategoriseringsfraga, da vi var sérskilt intresserade av att fa reda pa hur de som
faktiskt finns 1 kommersiella DNA-register for slédktforskning resonerar kring dessa
fragor. Fraga 13 dr en fraga om vidare deltagande.

Av dem som valde att medverka i1 enkédtundersokningen hade cirka 75 procent
sliktforskat med DNA.3* Minniskor som sliktforskar med DNA kan inte forstds som
ett tvérsnitt av befolkningen och resultaten fran var enkdtundersdkning ér inte pa nagot
sétt representativa for nagon annan grupp ménniskor dn just den som besvarat enkéten.
Syftet med enkétundersokningen var inte att uppné generaliserbarhet, utan att ta fram
exempel pa hur minniskor resonerar kring fragor om DNA, integritet och personupp-
gifter.

34 110 personer av 147 uppger att de har sliktforskat med hjélp av DNA.
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Deltagarna i enkéten stéllde sig positiva till att Polisen kunde anvinda sig av kom-
mersiella DNA-register for sldktforskning i brottsutredningar. Ungefér 90 procent sva-
rade ja pa den fragan.> Det hir 4r som sagt inte representativt, men stimmer vl dver-
ens med en opinionsundersokning vid namn Ndr ska Polisen fd anvinda sliktforskar-
nas databaser som tidningen Forskning & Framsteg gjorde 2019.5¢ Det kan dock vara
vart att dvervdga den Overlappning som eventuellt finns mellan DNA-sléktforskare
och lasare av Forskning & Framsteg. Den hiar metoden och fallet med dubbelmordet i
Link6ping dr ndgonting som har diskuterats mycket 1 forum for sliktforskning, sa man
kan tinka sig att det finns en forhdjd medvetandeniva hos den hér gruppen av méinni-
skor angéende den har fragan.

En majoritet ville att den hdr metoden bara skulle kunna anvindas nér det géllde
grov brottslighet i form av mord, grova véldsbrott och sexualbrott.”” Det finns alltsa
en idé om proportionalitet hos deltagarna. Det hir visar att for de flesta dr det andé en
vardering som gors, dar det enbart dr vid specifika och svéra brott som Polisen ska ha
ritten att géra den hér typen av intrang. Det krdvs nagon form av det Machado och
Silva kallar neutralisering, vilket ocksa indirekt visar att det finns en medvetenhet om
att det foreligger ndgon form av problematik. Det dr dock virt att notera att cirka 40%
menar att Polisen ska ha ritt att anvénda sig av den hir metoden for alla typer av
brottsrubriceringar.

Att det dr s& manga som tycker att den hdr metoden &ar lamplig for att 16sa alla
sorters brott visar ocksé pa ett annat fenomen, ndmligen forestéllningen om att det hir
ar en véldigt enkel och kostnadseffektiv metod 1 jamforelse med vanligt polisarbete.
Det hir dr eventuellt ett utslag av vad Machado och Silva kallar CSI-effekten.>® Det ir
en uppséttning falska trosuppfattningar om DNA 1 brottsbekdmpning som ménniskor
till stor del har forvarvat genom populdra kriminalserier, varav CSI: Crime Scene In-
vestigation dr den framsta. I de hir tv-programmen framstélls DNA som ett obestridligt
bevis, som kan fria oskyldigt misstdnkta och 16sa mordmysterier i stort sett genom att
trycka pa en knapp. I programmen skapas kopplingar mellan vetenskap och polisar-
bete: idén om att det dr béttre att bedriva polisutredningar fran laboratoriet dn gatan. |
sjdlva verket dr den hiar metoden bade tidskravande och kostsam.

Vi valde att stélla ett antal kunskapsfragor for att se huruvida instéllningen till
Polisens anvidndande av kommersiella DNA-register for slédktforskning varierade be-
roende pa hur insatt man var i frdgan. Vi var ocksa intresserade pa hur bra Polisen hade
varit med att na ut till den hér gruppen med information om varfor de var intresserade
av att ta del av de har registren. De hér frdgorna berorde dels vilken typ av information
som man kunde utvinna ur de olika registren, dels hur ldng tid det tar for en sddan
utredning.

35 130 personer av 145 uppger att de tycker att Polisen bor kunna anvinda sig av kommersiella DNA-register for
slaktforskning i sina utredningar.

36 Forskning & Framsteg (2019).

57 Se Bilaga C, Svar pa enkit.

38 Machado & Silva (2016), s. 327.
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En annan anledning till att vi ville ha med nagra kunskapsfragor har att géra med
villkoren for att samtycke kan uppnas. Som vi har tagit upp tidigare kan man ndmligen
inte samtycka till ndgonting som man inte forstér eller har fatt fullstindig information
om, utan det dr just informerat samtycke som géller. P4 denna punkt dr exempelvis
GDPR mycket tydlig. Myndigheter fér visserligen behandla personuppgifter utan sam-
tycke 1 vissa fall, men de kommersiella DNA-registren dr inte myndigheter. Det &r
alltsa upp till de privata aktdrerna att informera sina kunder om hur deras personupp-
gifter kan komma att anvindas. Men det ar naturligtvis viktigt att en myndighet som
Polisen inte anvénder sig av personuppgifter som samlats in utan informerat samtycke.
Det hdr kommer vi att atervinda till senare.

Kunskapen kring att det fanns en skillnad mellan vilka relationer Polisen kunde
utldsa ur sina egna DNA-register, och de kommersiella slédktforskningsregisterna, var
relativt god bland véra informanter. Daremot var kunskapen om hur stor denna skillnad
faktiskt &r lite sémre. Knappt hélften av deltagarna trodde att Polisen kunde utldsa
mor/farforilder-barnbarn-relation.>® 30% trodde att Polisen kunde utlisa kusin-relat-
ion ur sina register, medan bara drygt 15% trodde att Polisen ocksa kunde utldsa mer
avligsna relationer.®°

De flesta trodde, felaktigt, att Polisen endast kunde se sliktrelationer i de kommer-
siella registren for sliktforskning.®! De var alltsd inte medvetna om att Polisen dven
kan utldsa “disposition for olika sjukdomstillstdnd, biogeografiskt ursprung och feno-
typ-karakteristik” ur den information som de far fran sliktforskningsforetagen.®> Med
andra ord dr det alltsd fullt mojligt att utreda en persons genetiska sjukdomshistoria,
ursprung och utseende ur det material som Polisen har mgjlighet att begéra ut fran de
kommersiella DNA-registren for sldktforskning. Man kan ju argumentera att det hér
ar ett overflod av information som Polisen inte har ndgot behov av och dirfor inte
kommer att anvédnda sig av. Problemet med detta argument dr dock det funktionskryp
och overvakningskryp som sa litt uppstar 1 en myndighet som Polisen.

Aven for dem som deltog i var enkiitundersdkning var samtycke viktigt. Bade for
dem som var tveksamt positiva till att Polisen anvidnde sig av den hdr metoden, och for
vissa som var negativa. Sa héir kunde de senare till resonera:

Mitt nej dr inte kategoriskt, men jag tycker det dr problematiskt eftersom syftet med dessa
sajter dr ett annat fran borjan. Jag har verkligen inget emot att bovar éker fast men jag tror
att det far negativa konsekvenser i forldngningen att polisen anvéinder dessa sajter, t ex
att fler blir tveksamma till att testa sig nér de inte tydligt vet vad deras DNA kommer att

anvindas till®?

39 Se Bilaga C, Svar pa enkit.
60 Se Bilaga C, Svar pa enkit.
61 Se Bilaga C, Svar pa enkit.
62 Fagerholm, et al (2020), s. 31.
63 Se Bilaga C, Svar pa enkit.
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I det hir séttet att resonera kring samtycke méste grundintentionen tas med 1 berék-
ningen. Syftet med databaserna, menar den hir informanten, dr ndgonting annat. Dess-
utom utgor det hir forfarandet ett hot mot sléktforskningsforsamlingen. Neutralisering
fungerar som vi ser hir at bada hallen, 4ven den hér personen véger olika nyttor mot
varandra och kommer fram till att de negativa konsekvenserna overviager.

Svaret, och flera liknande, visar ocksa vilket stort véarde slidktforskningen har for
manga sliktforskare. Det dr forvisso viktigt for dem att mordare identifieras och att
grova brottsfall far sin upplosning, men inte om det hotar sléktforskningen.

Ett annat sitt att tdnka kring samtycke framgar i detta svar:

Delvis. Sé lange det tydligt framgér ndr man skickar in DNA att det kommer kunna an-
véandas av polis i grova brott och att det sparas i ett register. Det svéra dr nér polisen kan
hitta slaktingar till forévare och diarigenom komma fram till vem det kan vara - di har
personen sjilv inte gitt med pé att hamna i register.®

For den hir informanten ar det tveksamt om samtycke dverhuvudtaget kan uppnés nér
det giller DNA-databaser. Och det dr tydligt att det finns en viss ambivalens kring den
hir fragan, dven bland vara informanter, som alltsé 1 hog grad sjélva slidktforskar med
DNA. Bara drygt 70% tyckte att det var rétt att man kan dela genetisk information pa
internet.® Det dr alltsd firre 4n de som redan har gjort det. Medgivande och samtycke
ar viktigt, mirker man i fritextsvaren. Men frdgan om vems samtycke och hur medgi-
vande ska goras ér svar. En resonerar sahir:

Jag lutar ta okej trots att jag &r osédker. Jag horde om ett av de forsta fallen dar polisen
hittade forovaren pa grund av att en slékting gjort ett sdnt hér test. Nar man hor om ett
exempel dar hemskheten i brottet beskrivs ér det latt att luta at att det dr vért det men
samtidigt handlar det om integritet. Det dr viktigt att polisen sedan kan bevisa med andra
bevis vem det var. DNA-sléktskap kan vara indikationer men ska inte utgdra hela bevis-

ningen i sa fall. Jag tycker det har ska diskuteras och ténkas kring mer, oavsett.®®

Det ar ett trevande resonemang dér integritet viags mot vikten av att 16sa grova brott.
De flesta dr nog mana om att mordfall blir 16sta och att mdrdare blir domda, dérfor ar
det intressant att det 4nda finns en viss tveksamhet kring huruvida det &r motiverat.

I enkiten stillde vi ocksa fragan om vad DNA édr for nagonting. De allra flesta,
drygt 85%, svarade att det dr genetisk information. Knappa sju procent svarade att det
var data, respektive personuppgift.®’ Intressant hir dr den starka kopplingen till in-
formation, det dr just som information ménniskor forstdr DNA, trots att DNA 1 sig
verkligen inte har mycket gemensamt med vad vi traditionellt forknippar med inform-
ation. Det ar inte ldsbart, det bestar varken av siffror eller bokstiver, det dr inte forfattat
pa nagot sprdk. Nationalencyklopedin definierar information som: generell

64 Se Bilaga C, Svar pa enkit.
65 Se Bilaga C, Svar pa enkit.
%6 Se Bilaga C, Svar pa enkit.
67 Se Bilaga C, Svar pa enkit.
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beteckning for det meningsfulla innehall som 6verfors vid kommunikation i olika for-
mer”.%® Man uppfattar alltsi DNA som ndgonting med ett budskap som kan kopplas
till arvet. Som att det ménskliga DNA:t 1 sig kan berétta minniskans historia, for den
som kan ldsa det. Eller kanske som att den minskliga historien finns lagrad i1 vara
kroppar, ett biologiskt arkiv.

Nagonting som vi tycker oss se i enkétsvaren, som mojligtvis ar ett sidospar, men
som vi dnd& tycker &r virt att ta upp, dr en retorik som antyder att Polisen behdver
hjalp pé olika sitt, samt att Polisen motarbetas av lagstiftningen. Svar som: ”Eftersom
rattsvisendet idag behdver sa stark bevisning for att kunna félla en brottsling maste vi
anvinda alla sitt att bekimpa kriminaliteten”.%® Detta svar tyder pé att informanten
forstar sig std pa Polisens sida mot ett rittsvdsende som gor det svart att doma brotts-
lingar. Det dr en mérklig och lite oroviackande tankekonstruktion med tanke pa att en
fungerande polismyndighet 1 ett demokratiskt samhélle maste utgoras av lagen och
rattsvdsendet, vara deras forlingda arm. Ett annat exempel pa en liknande tankegang
ar informanten som skriver: ”Polisen behdver all hjélp de kan fa i sitt viktiga arbete”.”°

Fritextfragor

Fraga 3, samt fraga 11 ar 6ppna fragor med mojlighet for deltagarna att fritt formulera
sina tankar kring DNA-register. Nér vi gick igenom svaren kunde vi urskilja vissa
stromningar eller 16sa kategorier: neutraliserande, normaliserande och moraliserande
svar. Neutralisering och normalisering ér kategorier som Helena Machado och Susana
Silva anvinder i sin undersokning av hur personer argumenterar for att de frivilligt har
upplétit sina DNA-profiler till den nationella DNA-registret i Portugal.”! Neutrali-
sering innebdr att man neutraliserar risken inblandad 1 den hér typen av 6vervaknings-
system, genom att anvidnda andra samhilleliga virden som solidaritet, altruism och
ansvar. Man véager si att sdga en samhéllsnytta mot en annan och motiverar ett intrdng
1 integriteten med att det dr for en god sak, som da kan forstds som mer vird. Ett typiskt
exempel pa ett neutraliserande argument ar: jag dr beredd att ge upp min integritet for
andras sckerhet.’?

Att argumentera normaliserande innebir att behandla DNA-teknik och DNA-
register som vilken ny teknisk utveckling som helst. Typiska sétt att argumentera nor-
maliserande innebdr antingen att man tonar ned informationen som man kan utldsa ur
DNA, eller att man jamfor den hér tekniken med ndgon annan ny teknik som méanga
anvinder.”

Vi fann att bada dessa kategorier var anvéndbara till vart insamlade material, men
vi skapade ocksé en tredje kategori, naimligen moralisering. Detta sétt att argumentera

%8 Nationalencyklopedin, [2021-04-15].
9 Se Bilaga C, Svar pa enkit.

70 Se Bilaga C, Svar pa enkit.

"I Machado & Silva (2016), s. 322-343.
72 Machado & Silva (2016), s. 330.

73 Machado & Silva (2016), s. 331.
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skiljer sig frdn neutralisering genom att man inte gor ndgon vérdering, eller vigning.
Snarare dn att argumentera for vardet i att 16sa ett brott, fokuserar man pa brottslingens
(o)ratt till integritet.

Frdga 3

Pé frdga 3, angdende Polisens mojligheter att anvinda sig av kommersiella DNA-
register 1 sina utredningar svarade 44 av 120 personer neutraliserande. De deltagare
som passar in i denna kategori anvénde ofta begreppet integritet och vigde det pa ett
eller annat sétt mot vérdet 1 att 10sa svara brottsfall. Manga av dessa svar var resone-
rande. Ett exempel pa hur dessa svar typiskt sdg ut dr: I vissa fall, nar det giller all-
varliga brott, anser jag att brottsbekimpningen gar fore individens integritet”.”* Det ir
alltsa inte vilka brott som helst utan grova eller svéra brott. Individens integritet ar
viktig for informanten, men brottsbekdmpning ar viktigare. Dessa svar talar ofta just
om allvarliga brott. Det handlar alltsd om vissa typer av brott, vars I6sning innebér en
storre samhéllsnytta dn den personliga integriteten.

P& samma fraga svarade 32 personer av 120 normaliserande. Ett typiskt sitt att
formulera sitt svar var 1 termer av effektivitet: att DNA-sparning pa olika sétt var en
effektiv metod for att 16sa brott. Exempelvis svarade en deltagare sa hiar: “Eftersom
det troligtvis skulle snabba upp och gora polisens arbete ldttare. I brist pd ovriga bevis
sd varfor inte anvénda eventuell DNA.””> Det hér svaret ar typiskt dels for att det hin-
visar till att DNA-sparning ar snabb eller tidseffektiv. Typiskt dr ocksé formuleringen
varfor inte, som att det dr en fraga som inte behdver argumenteras for. Har kan ocksa
eventuellt ocksé skonjas attityden: register som register. Att det inte spelar nagon roll
huruvida det dr ett myndighetsregister, eller ett kommersiellt. Det dr alltsa inte en fraga
om en végning eller virdering nir det géller de normaliserande svaren. Kan Polisen,
sé bor Polisen. Det dr inte konstigare &n sa.

Av svaren pa fraga 3 fann vi att 23 svar av 120 dr vad vi kallar moraliserande.
Dessa svar dr inte resonerande utan véldigt kategoriska. Det talar 1 termer av hur saker
och ting ska vara. Det dr ocksa brottslingen som fokuseras och hens straff, inte brottet
eller utredningen. Dessa svar saknar inte séllan argument utan innehéller i stillet nagon
form av idiom. Ett typexempel pé ett sadant svar dr: ”Brottslingar ska bestraffas och
staten skall gora allt for att lagfora dessa”.’® De hir svaren verkar antyda att det inte
finns nagon samhéllsfraga som é&r viktigare dn att brottslingar lagfors, eller &tminstone
att denna friga ar véldigt viktig.

Bland de moraliserande svaren kan kanske ocksd skonjas en tendens att utgé
ganska snévt ifrdn den egna verkligheten. Ungefar sa hér gar tankegéngarna hos ett
flertal informanter: ”Jag ser inga problem med att polisen anvinder DNA register pa
detta sitt. Jag har inget att gdbmma.””” Man tdnker i termer av sin egen oskuld och

74 Se Bilaga C, Svar pa enkit.
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forknippar denna oskuld med att vara skyddad fran intrdng. Machado och Silva menar
att CSl-effekten gjorde att manga minniskor trodde att DNA-prover var ett bra sétt att
rentva oskyldiga manniskor. Enligt den hér trosforestéllningen skulle man alltsa kunna
minska risken att bli oskyldigt domd genom att skicka in sitt DNA till ett register. Vi
kunde ocksé se varianter av detta sétt att resonera bland véra enkétsvar.

Det finns ocksa ett antal blandsvar, dir personer anvander sig av flera strategier 1
samma svar. Vi valde att lyfta ut svar som argumenterar mot att Polisen anvédnder sig
av kommersiella DNA-register med hinvisning till integritet. Vi valde att lyfta fram
fragor som hdnvisar till samtycke. Dessa svar visar att man kopplar ihop fragan med
integritet och samtycke, och att man resonerar kring problemet just i dessa termer.

Det fanns naturligtvis dem som inte ville att Polisen skulle kunna anvinda kom-
mersiella DNA-register for slaktforskning i sina brottsutredningar. Femton personer,
eller drygt tio procent stéllde sig negativa till det. De flesta av dessa resonerade i1 termer
av integritetsintrang. En informant utvecklade sitt resonemang sa hir: ”Jag har laddat
upp mitt DNA for att kunna sléktforska, inte for att hjélpa polisen att lagfora avldgsna
sldktingar till mig. Idag anvinder polisen detta for att 16sa mord, imorgon kanske for
att ta fast folk med fel &sikter. Min tilltro till statsmakten dr extremt 1ag.””® Den har
personen ar radd for att det vi har kallat 6vervakningskryp ska hinda: att Polisens an-
vandning av DNA-databaserna utvidgas till andra omrédden. Den hér personen tar
ocksa upp nagonting som fler nej-ségare stéller sig bakom, namligen att personer som
har skickat in sitt DNA har gjort det i ett annat syfte. S& har resonerar en annan infor-
mant:

Nej, jag tycker inte det eftersom det troligen &r fa slaktforskares syfte med att DNA-test
sig fran borjan. Idén 4r i sig inte dalig, dvs att polisen ska fa tillgang till DNA:t, men da
ska man som sliktforskare accepterat det. DNA &r sa personligt det kan bli och att polisen
ska fa tillgang till det gratis ser jag lite grann pa som ett fullt sétt att spara in pengar.
Sliktforskaren har ju betalat ibland flera tusentals kronor p4 testen.”

Det hir svaret visar ockséd pa ett sitt att forhalla sig till samtycke som é&r intressant.
Informanten menar att samtycke ar viktigt hir eftersom DNA &r nagonting sa person-
ligt.

Frdaga 11

Dessa kategorier fungerar ocksa relativt vil tillsammans med svaren pa fraga 11. Ex-
empelvis kan ett neutraliserande svar se ut sa hér: “Egentligen inte, men det ar liksom
ofrdnkomligt eftersom det &r s bl a DNA-sldktforskning funkar. Pa frdgan nedan vill
jag kvalificera svaret “statliga myndigheter” till polisen och ev migrationsmyndigheter
for att faststilla sliktskap. Inte vilka myndigheter som helst.”®® Det hér svaret ir
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typiskt, dels da det dr vardet av sldktforskningen som vigs mot vérdet av integritet.
Det dr anmérkningsvart hur viktig sléktforskningen ér for manga av vara informanter.

Det ér ocksa viktigt for ménga deltagare att det dr just Polisen som har rétt till
informationen, inte andra myndigheter. Det hér kan nog delvis forklaras av hur stort
genomslag pilotfallet i Linkoping fick. Det belyser ocksd hur tongivande bland annat
Peter Sjolund &r 1 de hér kretsarna. Men sedan kan det ocksé handla om det som bade
Peter Sjolund och en av véra informanter beskriver, slédktforskandet som ett sétt att
16sa mysterier, eller gator. Med det som drivkraft dr steget kanske inte sé langt till att
man vill vara bidragande i en mordutredning.

Ett typiskt normaliserande svar pé fraga 11 dr: ”Det gor mig inget om nagon annan
vet vem jag &r sldkt med eller kan hitta mig genom detta. Da dr sociala medier mer
utlimnande.”®! Detta ér typiskt dels di man tonar ned informationens virde, eller tri-
vialiserar informationen. Det spelar vil ingen roll att man vet att ndgon &r sldkt med
nagon annan. dels jimfor tekniken med en annan sorts teknik som manga anvénder.

Ett moraliserande svar pa fraga 11 dr ndgon variant av "Har man rent mjdl 1 pasen
har man inget o frukta”.%?

I den hir kategorin kan man ocksa utldsa en viss ilska mot fragestillningarna. Och
ocksa en del lite morkare stromningar. Bland annat svarar en informant sa har: ”Vi har
ingen arvssynd eller ansvar for andras kriminalitet 1 svenskt rittsvisende. Det finns
sadana inslag 1 en del klansamhéllen ddr man stéller en klan till ansvar for vad en
medlem har begatt for brott, men det &r ju inget vi har 1 Sverige.”®* Hér finns det tydliga
inslag av en retorik som aterfinns inom rasistiska kretsar. Att rasistiska grupperingar
ar intresserade av sldktforskning dr naturligtvis inte konstigt. Idéer om arv och genetik
ar otroligt viktiga inslag i rasistiskt tdinkande. 2005 gjorde Datainspektionen, som nu
har bytt namn till Integritetsskyddsmyndigheten, en tillsyn av Svenskt sldktforskarfor-
bund och fann att de pa sin webbplats Anbytarforum hade en underrubrik som hette
“Etniska grupper” dér de registrerade Judar och Romer (zigenare).

Intervjuer

Nar vi utformade intervjuerna var vi intresserade av att fa svar pa tre kluster av fragor.
Dels ville vi undersoka vilka drivkrafter som lag bakom sliktforskningen hos véra in-
formanter. Fragorna i den hér delen syftar till att ta reda péa vad det dr som gor slédkt-
forskning viktigt for vara informanter. Dessa fragor 16d:

1. Varfor sléktforskar du?
2. Hur kom du i kontakt med sléktforskning?

81 Se Bilaga C, Svar pa enkit.
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3.
4.
5.

Vad ar det som kénns viktigt med slédktforskning for dig?
Vilka typer av fragor vill du besvara med din sldktforskning?
Vilka typer av information om din slékt dr du intresserad av att ta fram?

Med det andra klustret av fragor ville vi undersoka vara informanters forhéllningssatt
till integritet, personuppgifter och lagstiftning. De frigorna 16d:

Al

Vad ér integritet for dig?

Vad anser du ingér 1 personuppgifter?

Hur upplever du svensk integritetslagstiftning?

Hur upplever du svenska myndigheters hantering av dina personuppgifter?
Hur tinker du kring risken att dina personuppgifter blir allmént tillgédngliga
pa internet (exempelvis genom léckor eller hackerattacker, nationellt och in-
ternationellt)?

Det tredje klustret behandlar DNA och Polisens anvindning av sléktforskares databa-

SCr.

o =

Vad, i din uppfattning, ar DNA?

. Vad anser du att det finns for fordelar, respektive nackdelar, med den typ av

information som man kan utldsa ur DNA?

Forestéll dig att det fanns ndgonting 1 din slikts DNA som var problematiskt,
antingen for dig och/eller for andra. Hur skulle du stélla dig till det?

Pa webbsidor for sldktforskare delar man ofta information om sin sldkt med
andra sldktforskare, hur stiller du dig till att dina sléktingar kan forska om
dig?

Det finns personer vars uppgifter delas pa dessa sidor utan att de 4r medvetna
om det (till exempel kanske ndgons mamma sléktforskar och delar sitt slakt-
trdd dér hennes barns namn finns med). Hur stiller du dig till det?

I och med @ndringen av Brottsdatalagen (2018:1177) fick Polisen mojlighet
att gora s kallade familjesdkningar i kommersiella slédktforskningsdatabaser.
Vad anser du om detta (utifran integritet, samtycke, sikerhet)?

Vad anser du om denna metods tillforlitlighet i brottsutredningar?

Drivkrafter

Nagonting som dr tydligt i alla informanters tankar kring sléktforskning med DNA &r
att hitta den franvarande fadern. De okédnda fidderna finns antagligen i varje slédkt och
det ar forst med DNA-sldktforskning som dessa har kunnat hittas. Tidigare har de i
regel varit en sorts historiska aterviandsgriander ddr man har fatt gissa sig till mojliga
fader. Detta blir tydligt 1 informanternas beskrivningar av varfor de har valt att slakt-
forska med DNA: ”Da tog han tag i mammas och morfars forskningar och digitali-
serade den. Och da kommer ju naturligtvis de okdnda fdderna fram lite tydligare™ss,
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”min mormors morfar dr okdnd. Det ar ett sddant dar sldktmysterium, det &r ju klas-
siskt”$6 samt

...annu mer konkret vill jag dd med hjilp av DNA-forskning kunna 16sa nagra var de hir
fragorna som inte kyrkobdcker har eller som de kan svara pa. Da tanker jag framfor allt pa
okinda fider och s&dir som jag har nigra pA min mormors sida.?’

Genom att slédktforska med DNA kan informanterna fa hjélp med att 16sa sina gétor
gillande de okdnda faderna som naturligtvis &r otillfredsstéllande. Speciellt otillfreds-
stéllande blir det for en som informant B, vars slidktforskningsintresse delvis drivs av
ett behov “av att ta fram uppgifter och strukturera upp dem pé ett sitt som man kan
hitta tillbaks till”.®* Men dven for den som i likhet med informant A vill sdtta samman
den egna sldkthistorien med storre skeenden &dr dessa okdnda mén, en historiskt sa van-
lig bestandsdel av kvinnans liv, viktiga gestalter att dra fram 1 ljuset.

I samtida historisk forskning pratar man mycket om historiens tidslighet. Det finns
en stromning som kallas presentismen som innebér att nutiden tar 6ver détid och fram-
tid. Historiska foreteelser sldpper inte greppet om nutidens méanniskor, utan lever kvar
och fortsdtter forma o0ss.® I det hér séttet att ndrma sig det forflutna finns ocksé en
kdnsla av ansvar for att ge det forflutnas ménniskor upprittelse. Informant A uttryckte
sig sd hir om detta:

dé kdnner jag pa nagot sitt att dem som fore blir lite hyllade pa det viset, det var en annan
tid dé och jag blev vildigt fascinerad och imponerad och ja, hela den biten nér man laser i
kyrkbockerna t.ex. da finns det manga levnadsdden som gommer sig dir och just darfor
kinns det sd viktigt att liksom f8 skriva ner och f8 beritta och fora vidare.”

Pé liknande sétt beskriver informant C sitt sldktforskningsintresse:

Vi saknar ju véldigt mycket historia pa vanligt folk. Skolan ldr oss vildigt lite om vanligt
folk. Och vi har sd ménga konstiga idéer om hur livet har varit. Exempelvis ordet kidrnfa-
milj, var kommer det ifrén. For det finns ju inte i historien i alla fall. Ingen som har levt i
nigon vidare kirnfamilj, mer dn kanske pa 30-talet.’!

Genom att slédktforska och att ga tillbaka i tiden for att ge upprittelse at sina slaktingar
genom historieskildringen visar man en forstaelse av historien som mojlig att forandra.
Den hir typen av historiesyn har blivit vanlig sedan Andra Varldskrigets efterspel,
skriver Fareld.”> Det kan ocksa leda till anakronism: att se historien med hjdlp av
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samtida synsdtt dr vanligt. Det &r dven vanligt att ha ett samtida tolkningsforetrade pa
en forfluten kontext, vilket kan ses 1 hur informant C uttryck om karnfamiljen.*

Integritet, personuppgifter och lagstiftning
Nedan redovisas hur informant A och B resonerar kring ordet integritet:

Integritet for mig ar ju hela den personliga sfaren som jag tinker att varje individ beslutar
om vem eller vilka som liksom fér komma in i en ménniskas eller den personliga sfiren.**

”Att jag kan kontrollera alla uppgifter som finns om mig sjdlv och vid behov ritta
eventuella felaktigheter”.”> Dessa resonemang gar 1 linje med en normaliseringsstra-
tegi, informanterna narmar sig integritet utifran ett funktionellt perspektiv utifran hur
begreppet integritet kan sittas 1 arbete. En viktig likhet dr att bAde A och B funderar
kring integritet som en fraga om kontroll. Kontroll 6ver vem som far komma néra eller
vilka uppgifter som sprids om en. Det ar intressant eftersom det implicerar en insikt
om att integritet dr en friga om makt. Pa liknande sitt beskriver informant C néar hen
berittar om integritet:

Det forsta vi talar om &r vilket ar vi dr fodda, néstan pa klockslaget. Men hela skolgangen
var det personnummer...viktigare &n namn egentligen. Det 4r ju alltid tillgéngligt. Jag
jobbar pa en folkhdgskola, alla s6kande som kommer till oss kollar vi upp det som finns
att kolla. Det ir inte mycket du kan gdbmma. Sé vad integritet &r. . .ja.”

Vad giller personuppgifter och vad som ingar i dem sé resonerade informant A sa hér:

...det jag tdnker nér jag tdnker pa personuppgifterna sa ér det ju framfor allt det som redan
finns idag i Skatteverkets folkbokforingsregister. Och det &r vad jag skulle kalla person-
uppgifter och jag tycker vl egentligen att de dr ganska bra, faktiskt. Dar framgér liksom
namn, fodelsedata, adress, foréldrar, civilstind osv. Och sen kan jag vél i och for sig da
forstd om man vill bendmna DNA:t som en personuppgift men apropa integritet och sént
dér vi pratade om, sé anser jag inte att DNA dr ndgot som ska inga da i vért grundldggande
personuppgifter som finns hos Skatteverket.”’

Informant A vdgde for- och nackdelar med att myndigheter har tillgang till personupp-
gifter mot varandra. A besvérades inte av att svenska myndigheter registrerar hens
personuppgifter, samtidigt finns det en grans for hur mycket, och vilken sorts, person-
uppgifter som far lagras. DNA ingar inte i den typ av personuppgifter som myndigheter
ska ha tillgang till enligt A. Det hér ar ett neutraliserande sitt att argumentera om
personuppgiftsbehandling: nyttan vigs mot potentiell risk for integritetskrdnkning.
Informant B dr inte lika utforlig i sitt resonemang om personuppgifter. Hen menar
att personuppgifter dr ”...allt som kan hidnforas till min person [...] Som finns 1 olika
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register, bade 1 offentliga och mer privata.””® Det hdr svaret kan tolkas som en norma-
lisering av personuppgiftsbehandling. B problematiserar eller resonerar inte kring fra-
gan. Aven i friga om personuppgifter visar B en funktionell forstielse, det dr nigon-
ting som kan anvindas pa ett mer eller mindre effektivt sitt:

Att exempelvis Skattemyndigheten inte kommer at uppgifterna inom Socialtjénsten [...]
det ar inte till medborgarnas gagn nér det dr pa det sittet. Och det naturligtvis 1dmnar
faltet fritt for de som vill missbruka detta [...] och det kostar en jakla massa pengar for
samhdllet att man inte far den dér [...] man far inte hjulet att snurra.®®

Aven informant C uttrycker sig normaliserande nir hen resonerar kring personuppgif-
ter sa hdr: familjekonstellationer, dgandeskap”.! Likt informant B beskrivs person-
uppgifter hdr som nagonting funktionellt, som en form av information om en person.

Nar informant A resonerar normaliserande kring personuppgifter nimner hen or-
det DNA. Informant A fortsdtter senare 1 intervjun att diskutera DNA pa ett normali-
serande sitt genom att ndmna det som tidigare diskuterats om integritet och jimstéller
begreppen med varandra:

...det dr ganska kort tdnker jag, som en biologilektion sadir, som nagon sa “personliga ko-
den” och sadar. Eh, nej men jag tinker att det &r det allra innersta och det liksom instrukt-
ionsboken pé oss och dérfor ir det ju, som vi pratade om tidigare, integritet. '’

Informant A fortsitter att fora en diskussion kring DNA och personuppgifter med att
balansera ut risker mot potentiella vinster i samhéllet. Informant A uttrycker sig positivt
till att myndigheter har tillgang till personuppgifter utifran sitt sldktforskarperspektiv.
Samtidigt problematiserar hen en utveckling dar myndigheter skulle ha samma tillgang
till DNA:

For jag tanker att det 4r sa pass litt 4ndé att bara ringa skatteverket och begéra ut vilken
information som helst pd vem som helst sé& linge man inte har en skyddad identitet saklart.
Men utifran ett slaktforskarperspektiv sé sjdlvklart, det dr hur smidigt som helst, jag har
ringt skatteverket manga ganger och kontaktat dem, med nyare bouppteckningar och sddant
dér [...] sa anser jag inte att DNA ar ndgot som ska inga da i véra grundldggande person-
uppgifter som finns hos skatteverket. Eh, just for att det &r dé det innersta, tdnker jag mig pa
nagot vis. Och sen sa ténker jag att det blir lite vél for mycket kontrollerande av staten pa
nagot vis ocksa, det blir véldigt kontrollerade i ett samhélle dir vi ska inga i sa ménga olika
register som vi redan gor idag men om man da ska ta en sadant vildigt personlig grej.!%?

Informant B och C ger uttryck for en intressant foreteelse nér de beskriver sina uppfatt-
ningar om DNA. De ser sitt DNA som en historisk foreteelse: I sldktforskarsamman-
hang &r det en liten del av mina DNA-stréngar, en liten glimt av var historia. Hur vi ér
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thopsatta.”’** samt ”Det dr ju min arvsmassa.”'* De ser sitt eget DNA som en del av
historien, ett levande arkiv. Det hiar pdminner starkt om vad Scully et al kallar {for ar-
kivminne: ett sétt att placera in sig sjélv i historien.'%s

Forutom att deras uppfattning av DNA kan uppfattas som historiska framfors det
aven uttryck som kan kategoriseras utifran normalisering och moralisering. Informant
C beskriver en hindelse som uppkom efter sokandet av en sldktings forlorade fader:

...blev forndrmad nér jag forsiktigt forsokte fraga om hennes pappa kunde varit far till min
farfar. Hon ville ha konkreta bevis. Hon foreslog nagon sorts DNA-testning...!%

Aven om det inte ir just informant C som vill ha konkreta bevis eller foreslar DNA-
testning sa kan det utldsas en normaliserande uppfattning kring DNA. Den som foreslér
DNA-testning ser DNA som en teknik som kan anvindas till att f4 bevis. Det finns
inget resonemang kring potentiella risker eller fordelar med att anvénda sig av tekniken,
utan det ses enbart som ett verktyg.

Informant B:s uttryck nir det géller DNA 1 samband med integritet kan tolkas som
moraliserande:

Att jag &r sldkt med ndgon som jag inte visste om. Men ja, vad ska jag gora &t det, da? [...]
Vad spelar det for roll? Hon fér vil spoka for henne. Jag forstar inte innehéllet i fragan
egentligen for att det &r ju ganska vanligt att man sétter ut en dédsannons i tidningen till
exempel. Det &r ju inte konstigare det.!?”

Informant B ldgger ingen vérdering 1 hur DNA kan problematiseras nér det géller kopp-
lingen mellan arvsmassan och integritet. Det fors inget resonemang kring att andra kan
ha andra uppfattningar kring sldktband eller publicering av avlidna ménniskor. Integri-
tet uttrycks enbart 1 forhdllande till informant B sjdlv, och det finns ingen vérdering
kring andra méanniskors uppfattningar.

Nar intervjuerna gick in pa integritetslagstiftningen uttryckte alla informanter att
de inte ansag sig ha bra insikt 1 hur den verkligen ter sig. Utifran detta kunde informant
C, trots sin pastddda okunskap, féra en diskussion:

Jag vet inte mycket om sjdlva lagstiftningen forutom de regler jag stoter pa. Den ar intetsa-
gande, jag vet inte om vi har s mycket fungerande lagstiftning som skyddar om man skulle
vilja gora det. Den é&r inte sa verkningsfull. Den gér vil egentligen emot offentlighetsprinci-
perna, tinker jag.'%

Resonemanget dr normaliserande da informant C forminskar lagstiftningen som hen
tolkar den, gentemot andra lagstiftningar. Samtidigt &r resonemanget &ven
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neutraliserande eftersom lagstiftningar diskuteras 1 forhallande till varandra och det
finns en medvetenhet om problematik. Det hir dr ocksa en kommentar pa att lagstift-
ningen dr oklar och komplicerad eftersom det hér regleras av fler dn en lagstiftning.
Detta kommer diskuteras vidare 1 avsnittet Politisk niva.

Informant A forhaller sig neutraliserande nir det kommer till diskussionen kring
integritetslagstiftningen. Hen har i och med intervjun studerat lagstiftningen som hen
beskriver innehaller vissa undantag. Tillsammans med dessa undantag, léttillgdnglig-
heten av personuppgifter, DNA samt lackor som kan féorekomma redogér informant A
olika for- och nackdelar med lagstiftningen:

...4r rimligt att man ska kunna gora undantag, men jag anser inte att det ska finnas, da ett,
DNA i ett register som &r lagrat da. Man kan ju diskutera vad det hér &r da, [...] jag tinker
med etiskt perspektiv [...] ndr ska man gé in och géra undantag nir ska man inte och...ja.
Jag tycker nog att det kan vara ganska problematiskt faktiskt [...] jag tdnker att just den hir
(personuppgifter) lattillgdngligheten dr ett argument for att inte lagra DNA d&, om man tén-
ker sd, om det skulle licka och sa vidare. S& personligen har jag kunnat std ut med att de
personuppgifter som redan finns i folkbokforingsregistret hade ldckt ut. Aven om jag inte
ser nagon anledning till att det skulle frodas fritt pa internet s&. Men hade ddremot mitt DNA
lackt ut, alla segmenten, och det funnits pa internet, som det gor i och for sig, men man kan
ju med manga medel dolja det. Man kan ju ge andra méanniskor access till sitt slédkttrdd och
sa vidare, sa jag ténker att till viss del féorekommer det redan. Jag har gjort DNA-test via
testbolaget MyHeritage dar man d& matchas ihop med andra personer som gjort DNA-tester
ocksa. Da dr det ju klart att DNA:t dr ddr pa nagot vis da, och dr lagrat. Men jag tinker ocksa
att man kan ta med sig ett framtidsperspektiv pa det hér och tinka litegrann att man redan
idag kan gora en hel del med DNA och ja, da finns det ingenting som séger att man inte kan
gora dnnu mer eller sa i framtiden sen, sé jag tdnker att det kan man ha med sig ocksé i
diskussionen kring om man ska ha, ett register exempelvis eller si.'?®

Aterigen kan man, trots den neutralisering som fors, se en del moralisering i informant
A:s resonemang ovan. Hen ser inte att det skulle vara problematiskt om dennes egna
personuppgifter skulle lacka ut, d& det inte skulle finnas nagon anledning till det. Infor-
mant A uttrycker inte heller att det skulle finnas nagra direkta problem om andras per-
sonuppgifter skulle lacka ut. Det finns i detta fall inga viarderingar kring andra ménni-
skors uppfattningar 1 fragan. Det hér &r ett langt resonemang dér A hela tiden pendlar
fram och tillbaka mellan tva positioner och landar i en oro om vad som kan héinda i
framtiden. Det hér visar att frigor om DNA och integritet inte &r sjdlvklara ens for de
som anviander sig av de hér tjénsterna.

Vidare kommer samtalet kring myndigheters anvédndande och hantering av infor-
manternas personuppgifter och informant A haller fast vid sitt moraliserande resone-
mang om ldckor i samband med personuppgifter:

Jag kinner mig nog ganska bekvam. [...] jag tdnker framforallt pa Skatteverket da ju, men
om man ténker pa just informationen dir, om det skulle bli haveri eller lackor, sa for mig
personligen sa spelar det ingen roll. Det som stér dér, &r ju, kan man ju fa reda pa &@nda
liksom. Ja, sé jag kiinner mig nog ganska trygg med det.''?

199 Intervju med informant A.
110 Intervju med informant A.
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Likasa har informant C liknande tankegangar som informant A i form av att hen kinner
sig trygg med myndigheters hantering av personuppgifter. Nar diskussionen sedan
kommer till ldckor i samband med personuppgifter resonerar informant C morali-
serande 1 liknande termer som informant A, utifran sin vérdering av sig sjilv: ”Det &r
klart att risken finns, men fragan ar pa vilket sitt det skadar mig. Att de finns dér dr en
sak men fragan dr om de kan skadas”. Den av véra informanter som resonerade mest i
normaliserande termer utgick ocksa ifran sin person som ett slags skydd mot oonskat
intresse. Sa hdr resonerade hen nir vi frigade om svenska myndigheters hantering av
personuppgifter: ”’Och sen dr man inte sa forskrackligt intressant. Chansen eller risken
att nagon skulle bry sig om just vem jag dr forsumbar.”'!!

DNA och Polisens anvindning av DNA-register for sliktforskning

Nar intervjuerna slutligen berérde amne om Polisens anvindande av DNA-register for
slaktforskning skiljer sig informanternas svar en del. Informant A resonerar bade mo-
raliserande nér det géller den polisidra vinkeln i form av att det dr viktigt med brott
som loser sig:

N& men om man tdnker liksom da om varfor vi sitter hér idag sa kan man i stort sett se att
det finns en fordel i polisidrt perspektiv, ddr man da ténker att det skulle vara mindre brotts-
lighet och enklare att ta fast brottslingar och sadér. Och det tanker jag naturligtvis &r en stor
fordel, eh, for ett samhille utan brottslighet vore ju idealiskt, sjdlvklart.!?

Déaremot fortsdtter informants A resonemang pa ett neutraliserande sétt 1 form av att
hen véger potentiella risker med vinster och for pa ett medvetet sétt en problematise-
rande diskussion:

Jag tycker exempelvis da inte att polisen ska pa automatik ska fa tillgang till vart DNA,
eller att man ténker sig att dem skulle lagra det i ett register eller sadar. Och da tinker jag
atminstone inte hela DNA-segmenten utan man kanske dé som det &r idag att halla sig till
nagra av de segmenten som man faktiskt testas och inte liksom om man ténker sig att en
persons hela DNA, alla segmenten av kromosomuppsittningarna. Det som ir att det blir
lite skillnad da pa att privatpersoner arbetar med de hér sakerna eller att man da jamfor
de med stora foretag eller andra stora institutioner och dér tycker jag att det blir nagonting
annorlunda om man skulle tinka sig att det finns ett register dir man kan samla da
DNA:t.!13

Fortséttningsvis sammanfattar informant A sitt resonemang med for- och nackdelar,
vilket gor diskussionen @n mer tydlig i sitt neutraliserande:

For att sammanfatta litegrann sé tinker jag att det skulle vara positivt om polisen fick
tillgéng till ménniskors DNA utifrén det hér polisidra perspektivet da och mindre brotts-
lighet och sa vidare, eftersom brottsligheten da hade kunnat minska [...] Men déremot s&

"1 Intervju med informant B.
112 Intervju med informant A.
113 Intervju med informant A.
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kan det vara etiskt problematiskt med att polisen anvinder DNA:t och blir dverkorda, som
jag var inne pa. Och den enskilda individen kanske eventuellt kan kinna att den kan bidra
med nagot bra till samhéllet, och det skulle vara nagonting vildigt positivt saklart. Men
samhdllet kan komma att bli mer kontrollerat, vilket bade har for och nackdelar [...] Och
en annan sak som jag kanske inte har nimnt och som kanske inte &r det starkaste argu-
mentet till att man da inte skulle anvinda DNA:t, som jag ser det, &r att slaktforskningen
i sig riskerar att bli mer kontroversiellt amne, bara liksom sjdlva dmnet sa att siga...det
for ménga ar i synnerhet syftet med att testa sig med DNA att man utréra eller 16sa slékt-
fragor eller hemligheter osv. och att man da kan anvénda sig av DNA-tekniken for att
klara upp alla de hér fragorna.!''4

Informant A viger fram och tillbaka och stiller olika virden mot varandra. Polisens
intressen véigs mot individens intressen, mot samhéllets och sldktforskningens intres-
sen. Detta utan att egentligen komma fram till ndgot slutgiltigt svar. Kanske ar det just
resonerandet fram och tillbaka som &dr det mest karakteristiska for den neutraliserande
kategorin.

Precis som informant A &r informant B positivt till anvindandet av DNA-register
for slaktforskning nér det kommer till det polisidra arbetet. Det som skiljer informan-
terna at ar att informant B inte for sitt resonemang vidare mot andra riktningar n just
det polisidra. Hens sitt att resonera kan ses bade som normaliserande 1 form av att det
ar positivt 1 det polisidra arbetet och kan dirmed ses som ett tekniskt verktyg:

Man nojer sig inte med att det &r en av er fyra utan man gar ju ned pa individniva och
identifierar just den personen som har gjort det. [...] Man kan ju till och med separera
endggstvillingar idag.!s

Men resonemanget kan dven ses som moraliserande da informant B inte ror sig andra
termer dn att det positiva 1 polisarbetet dr att fi fram ett resultat, vilket 16ser brott.
Blandningen av de moraliserande och normaliserande resonemangen kan dven ses hos
informant C:

Jag tycker ju att polisen bor ha den mojligheten. Och att med de verktyg som vi har idag och
verkligen kunna forska fram bra och ganska sékra traffar. Och brottslingar ska domas sé dar
ar inget undantag fran det. De far ju fortfarande sin réttegang. Sa det kénns inte som att det
skulle vara osékert pa sa manga sitt.!

I citatet ovan uttrycks anvindande av DNA-register for slaktforskning som ett bra verk-
tyg for det polisidra arbetet, men dven att brottslingar ska domas. Det dr inget undantag,
brott ska I6sas, vilket uttrycks utan nagot resonemang kring integritet eller andra vér-
deringar. Det finns inget resonemang kring det integritet nédr det giller det polisidra
arbetet hos informant B eller C. Det hir fenomenet kan forklaras med att det finns en
trosuppfattning om att réttfardiga manniskor inte kan réka ut for nagot. Skulle de mot
formodan hamna i ndgon form av brottslighet sa &r integritet ndgot som inte bor existera

114 Intervju med informant A.
115 Intervju med informant B.
116 Intervju med informant C.
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hos dessa nir det kommer till det polisidra arbetet. Det beskrivs i form av att "’brotts-
lingar ska domas™"” eller som informant B uttrycker det: ”’skulle mina barn hitta pa
nagot som de inte borde ha gjort och det kommer fram sa... far de vl std for det da.”!s
Nar det géller brott finns det inget som uttryckligen ska diskuteras utifran integritet,
enbart verktygen till att de ska klaras upp. Vilket &ven kommer till uttryck i kommande
citering av informant C:

Ja, likvil som att mina fingeravtryck sa kan mitt DNA finnas pa en plats. Men da far jag en
mdjlighet att forklara vad jag har gjort pa den platsen. S jag menar, vi tillater fingerav-
trycken och DNA ir ett annat vis av fingeravtryck.'"”

Tillforlitligheten med anvdndandet av DNA fran slidktforskningsdatabaser i1 polisidrt
arbete anses hos alla informanter vara god, men huruvida det verkligen bor anviandas
beskriver informant A séhér:

Nej men assé dna ar ju tillforlitligt s& med sjdlva metoden tvivlar jag inte alls pa att den
fungerar, men det 4r ju det hir med den genetiska biten di. Kanske att det skulle vara for
nagon sliktforskare som superpositivt kanske att man skulle sla snabbt i ett register och den
liksom, det &r kanske inte ett register som finns...eller jo det kanske det &r nér jag tinker
efter...MyHeritage, Ancestery och alla de hir stora bolagen ddr man har, dir man laddar
upp sin radata och dna, det 4r ju som ett register. Men som jag var inne pa innan, privata
personer och stora institutioner...det dr ndgonting laskigt med det dér, tycker jag, att det blir
kontrollerande pa nagot vis fran staten som jag inte gillar egentligen utan det dr vél bra som
vi har det idag litegrann. Tanker jag mig att det 4r klart att vi ska ha koll pé invénarna, men
ja, nagonstans far ju griansen dras tanker jag och da tycker jag att det &r dar. 120

Ovan citering av informant A for vidare diskussionen till vart gransen gar nér det kom-
mer tillhandahéllandet av information om ménniskor, specifikt géllande information i
form av DNA.

Vem har ritt till vilken information?
Informant A fortsétter forhalla sitt resonemang neutraliserande nér det giller vem som
har ratten till en ménniskas information:

...ingenting utan att man ger samtycker till det. Aven om jag ocksa ser problematik om
man som enskild individ skulle sidga att det ar okej att jag delar mitt DNA. Darfor det ar
inte bara sa att man delar sitt DNA ju, nir man exempelvis har med det i ett stort register
som MyHeritage, utan dir 4r det andra manniskors DNA ocksa. Och da blir det litegrann
som att man, ja jag vet inte vad jag ska séga, det blir ju véldigt tydligt om jag matchar
med nagon eller inte, och ja, okdnda fader och sadéir sa kan det blir ganska kénsliga upp-
gifter om det kommer fram, exempelvis.!?!

17 Intervju med informant C.
118 Intervju med informant B.
119 Intervju med informant C.
120 Intervju med informant A.
121 Intervju med informant A.
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Vidare resonemang kan fortsatt tolkas som neutraliserande pa sé vis att hen viager fram
och tillbaka nér det géller sin egen vérdering om informationsdelning med andras:

Personligen sa kédnner jag att det inte skulle vara problematiskt att nigot om min slékt skulle
komma ut, utan de familjehemligheter som varit familjehemligheter har kommit fram i alla
fall och jag tror inte att det finns s mycket mer. [...] Men jag tror inte det skulle vara
nagonting som jag kanner personligen. Daremot tror jag det dr andra i min slidkt hade kunnat
tyckt det var lite kénsligt. [...] det &r klart att slédktforskning kan vara kénsligt ibland. Det
kan vara saker som dyker upp i sin sléktforskning som man inte alls vill veta kanske och det
far man vara beredd pa som sléktforskare, men i princip tror jag inte att det berdr mig nagon-
ting. [...] Jag ténker att det som delas pa internet det dr forhoppningsvis det som man far
dela. Vi har ju 70 ar sekretess idag sé innan det far man skriva om vad som helst, tinkte jag
sdga, sa det &r vl framforallt efter som man far vara lite forsiktigare. [...] Men sé ténker jag
att det ar lite konstigt for att det 4r manga méanniskor idag som blir 6ver 70 ar, och &r man
71 ar eller dldre sa finns det naturligtvis kinslor som alla andra och det kan riva upp saker
och ting i slaktforskningen och sa.!?

Haér ses dven en ny vinkling 1 informant A:s resonemang som innefattar sekretesslag-
stiftningen. Aven denna lagstiftnings, med 70 ars sekretess, fordelar balanseras med
potentiella risker 1 form av att minniskan idag blir dldre. Informant A uttrycker dirmed
att lagstiftningen dr “’konstig” eftersom det kan forekomma informationsdelning om
manniskor som fortfarande &r vid liv, helt lagligt. Resonemanget fors utan att egentli-
gen komma fram till ndgon slutsats, vilket kan ses som karaktéristiskt for den som re-
sonerar neutraliserande.

Informant C uttrycker sig mer normaliserande néar det kommer till informations-
delning d& hen ser vinster med delning 1 stillet for problematik:

Som ett exempel pé det, sa nér jag bad om min farbror om han kunde 1dmna dna for att vi
skulle kunna hitta farfars far sa gav han i fortroende da att: nu ér det sé att jag inte vet sékert
om alla mina barn &r mina. Han hade misstanke om att ett av barnen inte var hans. Och dar
stdlldes vi infor en problematik, vad gor vi om det visar sig att han inte ar far till alla sina
barn? Nu gjorde han testet och hans barn gjorde testet, si alla barnen var hans. Sa problemet
16ste sig utan att hinna bli ett problem. Det finns ju dndé en del av den hér typen av fel
fordldrar och fel barn. [...] Den gick mer &t det héllet att han skulle tycka det var skont att
fa veta. Da hade han &dnda historien om sjilva hindelsen som kan ha varit orsaken. Han ville
veta och jag tror att min kusin hade velat veta innan min farbror gick bort. Varfor han hade
en annan far. S& det var mer att kunna reda ut ndgonting. [...] Han &r fortfarande inte med-
veten om det. Men man far ju vara beredd pa nej niar man forsdker overtyga slékt att ta
test.!2

Resultat

90 % av véra enkétdeltagare var positiva till att Polisen anvéinder kommersiella DNA-
register for sldktforskning i brottsutredningar. Framforallt for grova brott vilket tyder
pa en medvetenhet om proportionalitet. Man anvinder sig av moraliserande och

122 Intervju med informant A.
123 Intervju med informant C.
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neutraliserande strategier for att argumentera for detta. Allmanvérdet 1 att 16sa grova
brott forstds som vildigt hogt.

Kunskapsnivén hos vara enkédtdeltagare var relativt lag vad géller skillnaden mel-
lan kommersiella och nationella DNA-register. Det hér kan kopplas till CSI-effekten:
att en viktig kunskapskalla till kriminalteknik dr populérkultur.

Samtycke ér en viktig del 1 argumentationen for att Polisen ska fa anvdnda DNA-
register for sldktforskning som metod. Daremot dr det en relativt 1ag nivd av samtycke
som anses tillrdcklig.

Sléktforskning har ett stort virde for deltagarna, i1 vissa fall till och med storre én
integritet och virdet 1 att I6sa mord. Slidktforskningsvardet anvdnds som ett argument
mot att Polisen ska fa anvidnda sldktforskningsdatabaser eftersom det finns en risk att
skrdmma bort anvindare.

Drivkrafter bakom slidktforskning ar bland annat faderssparet och att ge sldktingar
upprattelse genom att berétta deras historia. Men ocksa att ordna och organisera sin
historia.

Trots att historisk uppréttelse ar en drivkraft problematiseras inte de dodas rétt till
integritet. Doda har inga personuppgifter att skydda.

Det finns dven en forstaelse om att Polisen motarbetas av integritetslagstiftningen.
I dessa sammanhang finns det en forstaelse om sléktforskaren som assistent i utred-
ningar. Hér finns en koppling mellan att 16sa slaktgétor och brottsutredningar, idén om
slaktforskaren som detektiv.

En stor majoritet kopplar DNA till information. Det finns en funktionell forstielse
av DNA: man fOrstér det i termer av vad det kan anvindas till. Man forstar det ocksa
som att denna information beréttar nagonting om historien.

DNA forstds av manga som en personuppgift. Har ser vi generellt en normali-
sering. personuppgifter finns redan 1 s ménga register att DNA ocksa kan fé finnas
med dér, &ven om motsatta argumentationer forekommer.

Det finns dven en funktionell forstaelse for integritet och personuppgifter. Ofta
overlappar neutraliserande och normaliserande strategier varandra 1 argumentationen
kring dessa @mnen. Det finns en underliggande uppfattning om att integritet och per-
sonuppgifter dr en frdga om kontroll.

Véra enkidtinformanter argumenterar i frdgorna utifran neutraliserande, normali-
serande och moraliserande 1 hdg grad, dessa Overlappar ofta varandra.

Man anvénder ofta sig sjdlv som raster for behovet av integritetsskydd. Alla véra
informanter anvénder pa ett eller annat sitt den egna normaliteten som ett argument
for samhdllelig 6ppenhet. Kanske dr det hdr ndgonting som &r sjilvklart ur ett slakt-
forskarperspektiv: slédktforskning innebar ju trots allt att skriva historia med sig sjdlv
som utgangspunkt.
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Medieniva

Webbsidor for DNA-sldktforskning

Genetisk gemenskap: kdrnfamiljen

P& MyHeritages webbsida mots besdkaren av ett 16fte om den gemenskap som skapas
om hen ansluter sig till slaktforskningen: ”Géa med 1 MyHeritage:s gemenskap [...]
anslut dig till de tusentals manniskor som varje dag aterforenas med sedan ldnge for-
svunna sléktingar genom vart nitverk.”'>* Pa webbsidan finns det olika former av bil-
der som visar pé lyckliga ménniskor som Gppnar sina armar mot varandra. Den ge-
mensamma ndmnaren for dessa ménniskor dr att de dr normaliserade vita ménniskor.
Stor aldersskillnad mellan personerna péd bilderna ska illustrera att det inte ar kér-
lekspar som mots. Tillsammans med bilderna finns det texter som beskriver hur mén-
niskor finner nya sldktingar. Dessa texter berdttar om hur nyfunna relationer skapat
lycka, en kiinsla av fullstindighet och vilsignelse. Aven pd MyHeritages Facebooksida
far man mota lyckliga, nya familjet. Ett exempel pa en sadan beréttelse dr Debras som
fann sin biologiska pappa genom DNA-sldktforskning och dirmed en ny familj som:
... vialkomnade [...] henne kérleksfullt in 1 deras liv.”'>s De hir beréttelserna om for-
lorade och dterfunna familjerna &r bra exempel pa Bourdieus begrepp verklighetskon-
struktioner. Bourdieu skriver att manniskor mobiliseras runt vissa typer av verklig-
hetskonstruktioner som upprétthaller den symboliska ordningen, i det hér fallet ar det
en idé om genetiskt ssmmanhéallen kdrnfamilj.

Kénslomissig reklam forekommer pa MyHeritages webbsida i form av slogans
av typen att man ”ska vénda hjértat till slakt”, att ”alla fortjanar att bli ihdgkomna”,
samt att man “skapar glidje for den kommande generationen”.'s Aven p4 foretaget
FamilySearchs Facebook-sida beskrivs kdnsloméssiga inslag av historier:

Through all the challenges of COVID-19, Chakell found peace and hope for the future
after learning about her great-grandmother Hettie's experience living through the Spanish
flu pandemic of 1918. She was overwhelmed with how fully she could relate to her great-
grandmother, and was able to use family history to overcome her fear and anxiety during
the past year.!?’

Vittnesmalet och minnet dr centralt 1 den hér beréttelsen, personen som hittar sin mor-
morsmor och kan relatera till henne genom hennes beréttelse om hur hon Gverlevde
spanska sjukan. MacDonald skriver om det hiar minnesfenomenet att man forankrar

124 MyHeritage, [2021-05-23].

125 MyHeritage (2021-03-27), [2021-05-23].
126 MyHeritage, [2021-05-23]

127 FamilySearch, [2021-05-23].

47



sig genom vittnesmal frdn dem som har upplevt historien.'>® Chakell hittar ett sétt att
ndrma sig sin mormorsmor genom den delade upplevelsen av en pandemi, men hon
ndrmar sig ocksa pandemin genom sin familjehistoria.

Ocksé FamilySearchs officiella Instagram-konto anvinds till mesta del att berétta
historier om genetisk gemenskap med kiinslomissiga inslag. Aterkommande ord pa
deras Instagram-konto &r: suffered, loss, inspire, connect, samt remembered.'” De hir
orden ar centrala for de anvandarberittelser som deras reklambudskap utgar ifran. Li-
dandet 1 forlusten, som byts ut mot inspiration i (ater)anknytningen.

Vidare gor MyHeritage reklam pa sin blogg for att de:

... gor det mojligt for dig att s6ka bland fodelseuppgifter, dodsrunor, dktenskapsintyg, folk-
rakningar och andra genaologiska resurser som kan avsloja din slékts historia. Med exklusivt
innehall och exakta resultat hjélper vi dig avsldja mer om din slékts historia dn vad du kunnat
forestilla dig.!3°

Det hér citatet dr talande for hur foretag som MyHeritage kommodifierar historien. De
talar om ett exklusivt innehdll som personer kan fa tillgang till genom att betala for
deras tjénst, samtidigt som det marknadsfors som din slikts historia. Du maste alltsa
betala for nagonting som redan tillhor dig. Det hér dr en sddan tystandets praktik som
Trouillot beskriver, som skapar en ojdmlik tillgang till historien.

Ras och urbefolkning

Det ar inte bara den genetiska gemenskapen i1 kdrnfamiljen som anvinds for att salu-
fora DNA-sléktforskning. Fortsatt trycker MyHeritage pa att slaktforskning hos dem
kommer skapa lycka och dverraskningar, speciellt nar de marknadsfor:

... det enkla DNA-testet kommer att avslja din unika etniska bakgrund och matcha dig
med nyfunna slaktingar. Upptack de specifika grupper som du héarstammar fran bland
2100+ geografiska regioner och ta din slaktforskning till ndsta nivd med marknadens mest
prisvirda DNA-test.!?!

DNA-test diar anvindaren kan utldsa sin etniska bakgrund presenteras som nagot som
”gor dig unik”, ger dig ”fordjupad kunskap om ditt ursprung”, hjilper dig att "hitta
sliktingar som du aldrig visste existerade”, samt later glddja dig med nya upp-
tackter”.32 De marknadsfor sin etniska bakgrundssékning som en etnicitetsupp-
skattning som visar forfaders ursprung, sdsom japanska, judiska och “ménga
andra”.’® Det hér dr bra exempel pa de identitetsberéttelser som Scully menar att
foretag av den hér sorten séljer till sina kunder.** De riktar in sig pa méanniskor
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129 FamilySearch (2021-02-27), [2021-03-26].
130 MyHeritageBlog, [2021-03-23].

131 MyHeritage, [2021-05-23].

132 MyHeritage, [2021-05-23].
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som har forutfattade uppfattningar om sitt ursprung, kanske genom analog slékt-
forskning eller genom historier som har berittats inom familjen, sedan séljer de
ett narrativ som dr mojligt att infoga 1 detta.

P& FamilySearchs webbsida skrivs det: ”De som startar ett slakttrad pa FamilySe-
arch pusslar inte bara ihop sin slékthistoria, de bidrar till skapelsen av ett globalt, enat
slakttrad for minskligheten.”*s Som hjélp for att skapa ett enat slékttrad erbjuder Fa-
milySearch indexering, alltsa att det finns hjélp att renskriva uppteckningar som da
hjalper andra att komma néarmare sin sliakt. Det dr intressant med den har dubbla rorel-
sen mellan att ta fram den unika etniska bakgrunden hos ménniskor och samtidigt
skapa enighet och gemenskap. Idéerna ér inte s& motsidgelsefulla som de verkar, 1 klas-
sificeringen ingér bade urskiljandet och sammanfogandet. De &r tva delar av samma
mynt. Enligt Foucault dr det en central del 1 biomakten att skapa sprickor i det ménsk-
lighetens biologiska kontinuum. Att dela upp minskligheten 1 undergrupper och dari-
genom splittra den. Biomaktens kérna ar pa det sittet alltid rasistisk, menar han vi-
dare.3

Framfor beror FamilySearch medlemmar av Jesu Kristi Kyrka av Sista Dagars
Heliga, men de:

... ger tillgang till FamilySearch kostnadsfritt for alla oavsett tradition, kultur eller
religis tillhorighet. FamilySearch, som ursprungligen var avsedd for kyrkans med-
lemmar, hjilper miljontals manniskor virlden 6ver att upptécka sitt arv och knyta
an till sina sléktingar.!*’

Dérmed uttalar sig &ven apostlar med flera inom kyrkan om vardet med att sldktforska
med DNA, exempelvis Jeffrey R. Holland som &r apostel i Jesu Kristi Kyrka av Sista
Dagars Heliga. Holland uppmuntrar alla att forbinda kontakter med markerna och per-
soner som dr betydelsefulla 1 deras liv genom att anvidnda olika former av teknologier
for att behélla minnet av nuet eftersom detta kommer koppla oss till varandra, det {or-
flutna och nuet. FamilySearch marknadsfor sig genom att beskriva att deras:

... gemensamma trad har det unika malet att bara ha en offentlig profil for varje avliden
person som nagonsin har levt. Efterkommande bidrar med det de vet om en person i en
enskild, delad profil hellre 4n att splittra sin information till flera profiler i flera trdd, varav

vissa kan vara privata.'3?

Liknande foretag som de ovan ndmnda anvénder sig av likartad reklam f6r att mark-
nadsfora sig. Exempelvis Ancestry som genom reklam uttrycker slidktforskning med
DNA 1 form av berittelse dir de medverkande 1 reklamen berittar historier om sina
rotter. Reklamen visar att dessa ménniskor har en felaktig bild om sitt ursprung, vilket
uppticks med hjilp av DNA-sldktforskning via deras tjanst. Personerna som deltar 1

135 FamilySearch, [2021-05-23].
136 Foucault (2008), s. 230.

137 FamilySearch, [2021-05-25].
138 FamilySearch, [2021-03-23].
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reklamen anvénder sig av vardeord som: patriotism, stolthet, och skénhet. Under re-
klamens ging visas det dven att tva av de deltagande ar kusiner med varandra utan att
veta om det, vilket ger reklamen ett gladjefyllt avslut.'*®

Pa MyHeritage webbsida finns information om ett projekt som de kallar urbe-
folkning. Projektet gar ut pa att identifiera “ménniskor som bott pa samma plats 1
flera generationer”, dessa ér valda utifrdn genetisk representation av sitt geogra-
fiska omrade, ”deras DNA [som] dr mycket karakteristiskt for regionen” samt
”varje region som speglar dess unika DNA-sekvenser”.'* Projektet beskrivs som
”det storsta 1 sitt slag som nagonsin genomforts” och “"manga fler etniciteter én
nagon annan av de storre DNA-testtjdnsterna”.'* For att illustrera detta anvénds
bilder med stark symbolik, se exempelvis bilden nedan. Det hér &r ett exempel pa
ett sddant kommodifierande och fortingligande av minskliga kdnslor och relat-
ioner som Zuboff diskuterar. Ursprungsbefolkningar har ofta en historia av att ha
en stark relation till en viss plats. Samtidigt rymmer ofta deras historia tvangsfor-
flyttningar, barn som tas fran sina fordldrar och adopteras bort, samt olika former
av patvingad kulturell omskolning.

139 Ancestry (2016-06-15), [2021-03-26].
140 MyHeritage [2021-05-23].
14 MyHeritage [2021-05-23].
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Bilder: MyHeritage

bas ol

Analysis for att sakerstalla af
genom att ta bort awikare o

Dessa bilder anviander sig av stereotypa forestdllningar om urbefolkningar och deras
tillhérande plats. Bilderna kan tydligt kopplas till hur MyHeritage kommodifierar
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urbefolkningars traumatiska relation till platser de skiljts fran, samtidigt som de repro-
ducerar rasistiska forestillningar om tillhorighet.

Nar symboler likt de som MyHeritage tormedlas genom bilder och beskrivningar
av gemenskap och lycka skapas det som Svensson och Ostberg beskriver som me-
ningsfull, social samt godtycklig symbolism. Meningsfullhet skapas da symbolerna for
slédktforskning berér ménniskor pa olika plan och ddrmed behandlas det utefter vad
som visas pa, 1 detta fall MyHeritage olika forum. De bilder som visar gemenskap och
lycka skapar en social symbolism eftersom det som visas utit delas av ménniskor som
interagerar med varandra. Att en symbol dr godtycklig innebér att den inte dr entydig
och sjélvklar. Framstillningen av den reklam som visas av MyHeritage tolkas pa olika
sétt beroende pd hur den sociala ménniskan onskar tolka den sé att reklamen kdnns
personlig. Exempelvis kommer bilderna ovan att antingen skapa identifikation eller
avstand infor de hér framstéllningarna. Oavsett kommer de hér bilderna att forstérka
forutfattade forestdllningar om ursprungsbefolkningar och tillhoérighet. Symbolismen
1 reklamen som framstélls har ddrmed inte ett bestimd objektivt innehéll utan far en
betydelse genom forhandlingar mellan ménniskor. '+

Ett annat exempel pa godtycklig symbolik kan ses pa FamilyTreeDNAs hemsida.
P& hemsidan visas bilder dterigen pa ménniskor som ska locka fram en kinsla av att
anvindandet av tjinsterna skapar lycka. Det visas étta bilder pa manniskor med olika
ursprung, aldrar och genus dér alla uttrycker ett stort leende. Den nionde bilden som
visas dr vit med ordet ”You” skrivet 1 svart pa.'+

Presentism
Inom stromningen som kallas presentism innebdr det att nutiden stracker sig in i
bade datid och framtid, denna stromning ses tydligt i de olika slédktforskningsfo-
retagens marknadsforing. MyHeritage erbjuder exempelvis en tjdnst kallad Deep
Nostalgia som de beskriver som ’sensationen som har tagit internet med storm!”. 4
Tjansten gar ut pa att konsumenten kan animera sina slidktbilder. Pa MyHeritages
egna blogg visas kdndisar som anvint Deep Nostalgia och dr ndjda och fascinerade
av tjdnsten, sisom programledaren och komikern Jimmy Kimmel och skadespela-
ren lan Mckellen med flera.'*s Detta visa pa att historiska foreteelser inte sldpper
greppet om nutidens ménniskor, utan lever kvar och fortsitter forma oss. Genom att
skapa dessa animerade bilder kan sléktforskaren ga tillbaka i tiden for att ge uppréttelse
till ménniskor 1 historieskildringen och se historien med hjilp av samtida synsétt. Det
ar dven vanligt att ha ett samtida tolkningsforetrdde pa en forfluten kontext inom pre-
sentismen som blir tydlig i dessa marknadsforingssammahang.

Svensson och Ostberg beskriver hur reklamer och dess marknadsféring producerar
bilder som skapar l6ften om vilka vi kan bli. Vilket ska ske genom att konsumera,

142 Svensson & Ostberg (2016), s. 26-27.
143 FamilyTreeDNA, [2021-05-23].

144 MyHeritage, [2021-03-23].

145 MyHeritageBlog, [2021-03-23].
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vilket spelar en viktig roll i individers klassificering och segmentering. Detta blir extra
tydligt 1 hur de olika sléktforskningssajterna marknadsfor sina tjdnster, inte minst nér
det géller marknadsforingen av Deep Nostalgia.

FamilySearch uppmanar webbplatsens besokare att vicka sin “’sldkthistoria till
liv’4s och att ”Hitta din sldkt. Upptéack dig sjdlv.”'¥” P4 webbsidan beskrivs dven att
med hjilp av deras ’samling av miljarder uppteckningar kan du pussla ihop dina for-
faders historia och ge liv at deras berittelser.”*t Hér syns ett tydligt uttryck av pre-
sentism 1 hur webbsidan marknadsfor sina tjanster. Genom att sldktforska kan personer
som koper deras tjdnster ’ge liv &t deras beréttelser” och darmed ga tillbaka i tiden for
att ge uppréttelse kring historieskildringen och se historien. Likvél att historien lever
kvar i nutidens ménniska kommer till uttryck i och med att man kan “upptécka sig
sjalv”.

Kon
Scully et al beskriver hur manniskans relation till sin historia paverkas av bilder i me-
dia."® Detta kan ses i flera av de presenterade databaserna for sldktforskning med
DNA, sa dven FamilyTreeDNA."** FamilyTreeDNA marknadsfor bland annat sin Y-
DNA-tjanst Paternal ancestry, som ir ett specifikt DNA-test for méin, genom vérdeord
som trycker pa det manliga arvet. P4 hemsidans forstasida marknadsfors denna tjénst
med hjélp av fyra punkter: “explore your heritage on your paternal line, connect with
your paternal-line relatives in our Y-DNA database”, “follow the migration paths of
your male ancestors” samt “trace your surname to its roots and build your family
tree.”s! Som Scully et al konstaterar blir sldktforskningen langs de manliga sliaktleden
ett sétt att skapa maskulinitets-identiteter. For deras informanter var forstaelsen av de-
ras ursprung frn vikingarna sa viktigt att DNA-proven blev antingen en lattnad eller
en besvikelse. Méannen 1 deras studie anvande till exempel vikinga-identiteten till att
knyta an till sina soner, ndgonting som de annars kinde att de misslyckades med.!s2
Ett annat test som marknadsfors pd FamilyTreeDNAs forstasida dr Family an-
cestry som dr DNA-test for bdde min och kvinnor. I stéllet for att fokusera pa den
faderliga sidan beskrivs det hur testet kan visa pa och ldra anvindaren om en fordjupad
bild av dess anor och uppticka den procentuella fordelningen av ursprunget, samt ldra
om dess koppling till forntida europeiska grupper. Det tredje och sista DNA-testet som
marknadsfors pa forstasidan dr Maternal ancestry, dven detta test ér till for bade mén
och kvinnor. Maternal ancestry marknadsfors likt Paternal ancestry 1 form av vérde-
ord, diremot dr denna marknadsforing riktad mot det kvinnliga konet och moderns arv.
Aven Maternal ancestry beskriver DNA-testet med hjilp av fyra punkter:

146 FamilySearch, [2021-05-23].

147 FamilySearch, [2021-05-23].

148 FamilySearch, [2021-05-23].

149 Scully, King & Brown (2013), s. 921-938.
150 FamilyTreeDNA, [2021-03-23].

151 FamilyTreeDNA, [2021-03-23].

152 Scully, King & Brown (2013), s. 921-938.

53



... explore your heritage on your maternal line, connect with your maternal-line rela-
tives in our mtDNA database, follow the migration paths of your female ancestors, re-
ceive a personalized mtDNA Full Sequence video.!?

Sammanfattning webbsidor for DNA-slaktforskning

Oavsett hur (o)lika former av marknadsforing de olika sldktforskar-databaserna an-
vander sig av sé dr de en del av skapandet av ett konsumtionssamhélle. Reklamen utat
fran de olika plattformarna riktar sig att ansluta sig till databaserna och kopa dess tjans-
ter. Svensson och Ostberg beskriver det som att konsekvensen av den sociala interakt-
ionen dr skapandet av konsumenten, “konsumenten dr en produkt av konsumtionssam-
hdllet”.* Genom att konsumera visar den sociala ménniskan andra och sig sjidlv vem
denne ér, tror pa, tinker, lojalitetsplats och ambitioner. I reklam for slaktforskningen
blir detta extra tydligt da reklamen 1 huvudsak beskriver hur personer hittar sina rétter,
sig sjilva och nigon form av meningsskapande i det. Svensson och Ostberg beskriver
hur marknadsforing liknande den som anvénds av sldktforskningswebbsidor produce-
rar bilder som skapar 16ften om vilka vi kan bli. Vilket ska ske genom att konsumera,
nagonting som spelar en viktig roll i individers klassificering och segmentering. Mark-
nadsforing i form av reklam tilltalar den sociala ménniskan framfor allt som konsu-
menter och inte medborgare. P4 grund av att skapandet av jaget sker i samspel med
konsumtion, i det hér fallet av DNA-sldktforskningens tjdnster, blir det en viktig roll 1
samhillet. Konsumtionskulturen sammanhaller individer och skapar en betydande
sjalvbild och relationer till omvirlden. Aterigen kan marknadsforing och den sociala
maéanniskan sammankopplas genom meningsfullhet i och med att konsumtionskulturen
sker genom symboliska meningsskapande, vilket gor att individer nappar pa mark-
nadserbjudanden. Den symbolik som konsumtion medfor dr signaler som tolkas och
kommuniceras som péaverkar hur mianniskor agerar gentemot varandra. Konsumtion-
ens kommunikation gor att ménniskan relaterar till varandra och &r darfor en orsak och
uppratthallande till hierarkiska kapital, vilket d&ven diskuteras i ndstkommande kapi-
tel.'ss

Dokumentirer/True Crime

Aven om True Crime ir en genre som har funnits linge, sa har den de senaste &ren haft
stor genomslagskraft 1 olika mediekanaler. I True Crime Podcasting: Journalism,
Justice or Entertainment? beskriver Kelli S. Boling genrens snabba tillvixt fran att
podcasten Serial hade premiédr 2014.'56 Centralt for genren ar idén att skénka rittvisa

153 FamilyTreeDNA, [2021-05-23].

154 Svensson & Ostberg (2016), s. 57.

155 Svensson & Ostberg (2016), s. 59-65.
156 Boling (2019), s. 161-178.
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till offren genom att undersdka gamla mordfall och att ldsaren far folja med steg for
steg 1 utredningen.

True Crime-genren har ofta en speciell dramaturgi dir sokandet efter samband och
ledtradar ges stort fokus. Ogonvittnen, familjemedlemmar, poliser, grannar och viinner
intervjuas och beréttar. Det finns en sorts analogisk likhet mellan den dramaturgin och
sléaktforskningens metodik som gor att sldktforskaren blir effektfull som karaktir 1 sa-
dana hir narrativ. Den dokumentérserie som vi har valt att analysera DNA-detektiven:
Dubbelmordet i Linkoping foljer 1 méngt och mycket True Crime-genrens speciella
uppbyggnad. Vi far folja jakten pa en mordare fran mordet, till erkdnnandet, via en
uppbruten kronologi som drivs framét med hjélp av olika vittnesmal.

Slaktforskaren, vittnesmalet och historieproduktion i 7rue Crime

Hela serien borjar med en scen dir Peter Sjolund léser upp ett kassaskap: troligtvis sitt
eget. Det hir dr en intressant metafor for sliktforskaren som den som har nyckeln till
16sningen pa gatan. Medan Sjolund beréttar om hur han resonerade kring sin 16sning
klipps det in 16sryckta, ansiktslosa polis- och journalistroster:

- Mer 4n 800 DNA-topsningar, men ingen girningsman.

- Vi dr aldrig ndjda med det hér drendet, innan vi har funnit gdrningsmannen.
- Det var ju som att leta efter en nal i en hostack. Vi hade ingenting.

- Vi vet att det finns en person dérute, dd. Som kan attackera igen.

- Det var inte en frisk ménniska.'>’

Under tiden ser vi dels instrumentbréddan pa Sjélunds bil, medan han kor pa en mork
motorvag, pa viag mellan Hirndsand och Link&ping. Med sig 1 bilen har han den slékt-
forskning som ska identifiera den mérdare som Polisen letat efter i 16 ar. Over den
morka végen projiceras ocksé tidningsklipp som handlar om den langa utredningen.
Det hér &r typiskt True Crime, da det ofta beréttas genom aterberittelser av personer
som var med. Det 4r minnet, vittnesmalet, som ar drivkraften i1 narrativet. Det hir,
menar McDonald och Tyler som skriver i Memorylands: Heritage and Identity in
Europe Today, ér typiskt for det europeiska minnesfenomenet.'s® Det dr ett komplext
fenomen dér fragor om minne, identitet och arv stindigt aktualiseras pa nya sitt. For
den historia som &r néra forknippad med minnet spelar 6gonvittnet en central roll. Det
finns en idé om autenticitet 1 den historia som beréttas av nagon som upplevde den.
Nagonting som &r centralt ndrvarande i DNA-detektiven: Dubbelmordet i Linko-
ping dr arkiv och DNA. Ofta projiceras den vélkdnda dubbelhelix-formen hos DNA-
molekylen 6ver gulnade sidor ur kyrkbdcker dér dldre handstil 1 black kryper fram 6ver
sidorna. Det ska illustrera den nya sldktforskaren, den som pa nigot sétt har ena foten
1 historien och arkivet, och andra foten i framtiden och laboratoriet.'® Man far se
Sjolund ga ensam bland arkivhyllorna och botanisera, ibland &r det &ven i1 en arkivdepa

157 Lillasyster produktion (2020).
158 Macdonald & Tyler (2013).
159 Lillasyster produktion (2020).
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som han intervjuas. For att parafrasera Bourdieu sé dterberittar inte tv-program verk-
ligheten, utan de skapar den.'® S4 skapas alltsa bilden av sléktforskaren som en grins-
gangare mellan den moderna vetenskapen och det historiska kunskapsarvet, som dess-
utom loser brott. En variant av Indiana Jones.

Sjolund berédttar om sig sjdlv att han borjar:

slaktforska redan i gymnasiet och sen har jag gjort det i alla &r egentligen. Och é&r verkli-
gen naturvetare in i sjdlen. Gillar det hdr med att 16sa gétor och séddana saker. S& nir
slaktforskningen kom sa vart det ju klockrent eftersom det dr ju verkligen att hitta svaren
pa olika gétor.'®!

Sjolunds drivkraft dr alltsé en lust till att hitta [6sningar som han sjalv identifierar som
naturvetenskaplig. Till skillnad fran vara informanter sa handlar Sjo6lunds drivkraft
mindre om historier och ménniskodden, och mer om den matematiska problemlds-
ningen. Det hér ar langt ifrdn de kidnsloméssiga berittelser som vi precis har tagit del
av pa olika slaktforskningswebbplatser.

I DNA-detektiven: Dubbelmordet i Linkoping skildras LinkOping, och kanske hela
Sverige, som en plats som fordndras av mordet. Karin Olanders f.d. skolomradeschef
beskriver det sa hir: ”Det var ju ndgonstans ett knivhugg pé hela Linkoping. Det har
héander inte oss. Det hir hiander inte hér, det hinder 1 andra stdder. Det hiander inte ett
barn”.'$> Gatan, staden och landet beskrivs som platser diar den hér typen av brott aldrig
hiander. Sa beskriver ambulanspersonalen larmet: [ ...] utlarmingen &r ju da pagaende
misshandel, p4 en adress, Asgatan i Linkoping, som inte alls dr forknippad med den
hidr typen av handelser, alls.”'* I viss man &r alla offer for det hér brottet, det kunde ha
drabbat vem som helst, och darfor drabbar det alla.

Samtidigt anvinder sig produktionen av bilder frin LinkOping som dr forframli-
gande, staden filmas ovanifran i dyster ljus eller halvskymning. De industriella delarna
av staden, icke-miljoerna fokuseras. Man far stundtals en kénsla av att man betraktar
en stad utan liv. Aven nir man filmar frin Mohamad Amurs lagstadieskola, dir firg-
glada barnjackor hinger tomma pa krokarna 1 ett tyst och 6de kapprum. Man aterkom-
mer till behovet av att fa veta: “En extremt obehaglig kédnsla. Den hdngde 1 ganska
lange. Jag vet inte om den ndgonsin sldppte stan”.'** Vittnesmalet dr dven centralt 1
Farelds teorier om traumatid och presentism.'ss Det dr en speciell form av historiere-
produktion som iscensitts ndr vittnesmaélet aberopas som kélla. Det dr att forsoka ater-
skapa ett forflutet nu, att dra in det 1 nutiden. Det handlar om att inte kunna tillata det
forflutna att forsvinna eller do. Sjolund dr 1 den har produktionen bade vittne och ex-
pert.

160 Bourdieu (2001), s. 245.
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I det hér narrativet dr ovisshet ett hot eftersom det finns mojlighet att brottet upp-
repas, men ocksa ett hinder for att traumat ska botas. Det finns en stark tilltro till in-
formation och vetande som botemedel mot kénslomaissigt lidande, bade rddsla och
sorg.

Det finns ocksa en koppling mellan sidkerhet och trygghet a ena sidan och kontroll
och 6vervakning & andra sidan i berittelsen om Mohamad Amurs lagstadieskola och
hans klasskamrater. Vi fir hora en av hans klasskamrater berdtta om den rddsla och
forvirring som hon kénde efter mordet, samtidigt som vi far se pressklipp som handlar
om polisbevakning av ldgstadieskolan. Davarande skolkurator Fredrik Wastesson be-
skriver det sa hér:

Sakerhetsaspekten var jétteviktig och ganska lange efterat om det syntes en polisbil i om-
radet sa reagerade barnen ganska starkt och fraigade om det hade nét att gora med det som
hade hint. Om det fanns en mdrdare, om det var nit som hade hint igen. Man visste ju
inte om det sprang runt en galning i Link&ping och skulle ha tag pa fler manniskor, men
den tryggaste platsen i hela Linkdping var nog inne pa Tunvallaskolan.!6

Langkjaer beskriver en ndstan paradoxal aspekt av dvervakning och kontroll som
handlar om att det inte bara upplevs som obehagligt. Det har ocksa en sida som innebér
att bli sedd och att bli skyddad.'s” Den har aspekten blev ocksa synlig p& den individu-
ella nivan, dir vissa av véra informanter tyckte att det var en trygghet att ha sitt DNA
tillgédngligt for Polisen da det innebar stérre chans att bli friad. Man uppfattar Polisen
som en skyddande kraft i samhillet, en moralisk kraft. Den har villigheten till att bli
kontrollerad forklaras av Foucault som en internalisering av kontrollerande mekan-
ismer 1 identitetsformerandet. Dessa mekanismer dr djupt forankrade 1 jaget hos mén-
niskan i ett biopolitiskt samhalle.!s

DNA:t och kyrkboken: ledtradar och 16sningar

Peter Sjolund berdttar 1 DNA-detektiven: Dubbelmordet i Linképing om DNA-
sldktforskningen att: ”Vitsen med det hela dr ju att det 4&r manga som har testat sig. Ju
fler som har testat sig, desto fler slidktingar hittar du och desto fler ledtradar kan du fa
for att 16sa olika gator.”'® Det finns en genomgaende starkt analogisk koppling mellan
DNA-sldktforskaren och polisens arbete. Men ocksa 1 deras behov. Det krivs att
manga anvéinder de hér tjinsterna for att de ska fungera. Oavsett om det géller att hitta
sldktingar eller mordare. Man talar om DNA pa ett funktionellt och normaliserande
sétt, som en losning pa ett problem. S& hir beskriver Nils Ahlberg Polisens kédnsla nir
de hittade mordvapnet och DNA-spéren: ”Ganska omgaende fick vi den hér kniven,
mossan, blod. Sa att jag trodde absolut att vi skulle 16sa det ganska omgaende.”!7
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I DNA-detektiven: Dubbelmordet i Linképing ar det Sjolund som &dger beréttelsen
om DNA. Det dr han som beréttar om det fall i USA som blev borjan till att anvinda
DNA -sldktforskning for att 10sa brott.

Det var @nda nagon som var klok och sparade DNA fran en brottsplats. Och nu kom en
slaktforskare pa att man skulle prova det hir. Vi plockar ut det har DNA:t, gér om det till
ett slaktforskar-DNA-test, for sldktforskarnas DNA-test &r mycket mer avancerade dn Po-
lisens eget.!”!

Det hir ett tydligt exempel pa ett normaliserande av Polisens anviandning av DNA-
slédktforskning. Skillnaden mellan Polisen och sldktforskaren beskrivs i rent tekniska
termer, Polisen framstar som att de har tillgéng till foradldrad och simpel DNA-teknik,
medan sléktforskarens teknik &r modern och avancerad. Det ér sléiktforskaren som ver-
kar initiera den hir undersokningen, inte Polisen. Aterigen #r det sliktforskaren som
ar den som har nyckeln till 16sningen.

Att den hiar metoden anvindes 1 Sverige beskrivs i1 DNA-detektiven: dubbelmordet
i Linkoping av bade Sjolund och ett flertal poliser som var inblandade 1 utredningen
som nagonting som var otillatet att gora i Sverige, men som sedan blev tillatet efter att
det skedde en lagindring. Det ar hela tiden precis sé det diskuteras: en lagdndring,
eller lagdindringen. Det specificeras aldrig. S& hir later det exempelvis ndr Henry
Jansén, kriminalinspektor och férhorsledare beskriver det:

Jag hade tankar pa att sluta for ett drygt ar sen. Men med tanke péa den lagidndring som
gjorde att vi fick tillgang till de kommersiella databaserna sa tog vi varandra i hand, An-
ders Bergmark och jag, och sa: vi ger det hir ett r, vi ger det en chans p4 ett 4r.'”

Den hér lagidndringen som Henry Jansén refererar till 4r inférandet av GDPR i1 EU,
samt den medfdljande fordndring av Brottsdatalagen (2018:1177). Den hér fordnd-
ringen 1 lagstiftningen kommer vi att diskutera utforligare 1 avsnittet Politisk niva. Det
kan dock konstateras redan nu att den har fordndringen 1 lagstiftningen inte gjorde
anvindningen av den hir metoden tillaten i Sverige. Det &r intressant att det dr sa den
tolkas av Polisen, samt tilldts kommuniceras obestritt i programmet.

Sjolund konstaterar vidare 1 DNA-detektiven: Dubbelmordet i Linkdping varfor
den hédr metoden 1 stort sett bara dr anvindbar 1 det som brukar kallas véstvérlden. Det
kraver att det finns register over befolkningen som man kan utfora traditionell slékt-
forskning i. Sverige ir, sdger Sjolund “viarldsbast”'”? pa detta. Vad han hanvisar till ar
Sveriges enorma arkiv med befolkningsuppgifter, vi har en folkbokforing som stracker
sig tillbaka till 1600-talet bland annat. Det hdr &r ndgonting som delvis kan forklara
varfor vi inte diskuterar integritet i sérskilt stor utstrdckning. Svenskar ar vana vid att
Overvakas och kontrolleras. Det hir dr ocksd ndgonting som vara informanter dr inne
pa 1 avsnittet Individuell nivd.
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Att det hir dr ndgonting speciellt for Sverige marks nér traffar i den kommersiella
databas som Polisen har valt att anvénda leder till Tyskland. Nedan f6ljer en replik-
vaxling mellan Jan Staaf och Peter Sjolund. Det ér inte ett samtal de har med varandra
utan repliker fran tva olika samtal som klippts ihop i programmet DNA-detektiven:
Dubbelmordet i Linképing:

JS - Vi tar kontakt med tysk polis. De har en historia som gor att saker inte blir alldeles
enkelt vad giller registrering och folkbokforing och sa vidare som vi har i Sverige.

PS - I Tyskland har man en sekretess pa 110 ar. Man far inte titta i nagra folkbokfo-
ringspapper som &r nyare dn 110 ar.

JS - Tysk polis var inte behjélpliga vill jag pasta.

PS - De ir helt enkelt skadade efter kriget. De vill inte komma tillbaka till da nér folk
var tvungna att bygga slakttrad for att visa att de hade ariskt ursprung och sa vidare. Inte
ens polisen i Tyskland kan fa ut uppgifter om vem som dr mamma och pappa till en
person. Jattemarkligt.!”

I replikskiftet konstaterar bade Jan Staaf och Peter Sj6lund att Tyskland fungerar an-
norlunda dn Sverige. Man har en langtgaende sekretesslagstiftning som skyddar alla
folkbokforingsuppgifter dven fran Polisen. De kopplar ihop det hir med Tysklands
historia, da man var tvungen att kunna bevisa sin rasrenhet, annars riskerade man do-
den. Anda tycker Sjolund och Staaf att det dr mirkligt att tysk polis inte har tillgang
till dessa uppgifter. Staaf och Sj6lunds resonemang ar underligt och illustrerar hur
sjalvklart man ser Polisens rétt till uppgifter rorande medborgare. Den tyska positionen
framstdr som udda eller 6verdriven.

Man mairker att DNA-spar pa nagot sitt ersétter alla andra spar. Flera poliser be-
rattar 1 DNA-detektiven: Dubbelmordet i Linkoping om hur man topsade fler och fler.
Forst personer som man hade anledning att misstinka. Men sedan kom man pé att
mordaren kanske hade tagit livet av sig. D4 borjade man med den sé kallade mamma-
topsningen. Fore detta spaninfsledaren Nils Ahlberg beskriver:

Sedan den grannlaga uppgiften att ska kontakt med mammor. For att mamman &r alltid
en mamma. Pappa &r inte alltid en pappa fast pappa inte alltid vet om det. Och det ar bland
de mer kinsliga uppdragen man kan fa att prata med en mamma vars son inte finns i livet
langre och pé grund av den hir omsténdigheten att vi sdker en mordare. Det var vildigt
manga mammor och det var ju 6ver hela Sverige eftersom Linkdping &r ju en universi-
tetsstad och en utbildningsstad.!”

Man sokte alltsd upp mammor till mdn som tagit livet av sig och samlade in deras
DNA, for att deras soners sjdlvmord misstankliggér dem. Det hir kan inte forstas som
nagonting annat dn en oerhort krinkande behandling av oskyldiga méanniskor. Men 1
jakten pa garningsmannen dr mammornas rattigheter en icke-fraga. Det dr svart att fa
thop med den uppfattning om Polisen som resurssvag eller motarbetad som vi kunde
se bland vissa av vara informanter.
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Diskussionen om DNA 1 DNA-detektiven: Dubbelmordet i Linkoping ér nastan
genomgdende normaliserande. Ett véldigt tydligt exempel &r ndr man under slédkt-
forskningsutredningens gang behover fler matchningar. Da viljs poliser fran Linko-
ping som harstammar fran olika, utvalda geografiska omréden ut och far skicka in sina
DNA-prov till den kommersiella DNA-databas for sldktforskning som Polisen har valt.
Det hér problematiseras dverhuvudtaget inte, utan kommenteras enbart i termer av hur
mycket mer effektivt det gjorde arbetet med sléktforskningen.!”s Det hér visar ocksa
vilket potent biopolitiskt verktyg DNA &r. Har man bara ett DNA-prov s kan man
triangulera sokningen ganska latt genom ett urval av minniskor med viss geografisk
spridning.

Pratshower

I The Space of Opinion: Media Intellectuals and the Public Sphere beskriver Ronald
N. Jacobs och Eleanor Townsley att det typiska for pratshower ér att varje segment har
formen av en konversation mellan separata grupper av individer och talkshowvirden,
dar véarden ar bestdende medan de géstande grupperna byts ut infor varje program.'”’
Tittaren far se gister som sitter och héller en konversation i en TV-soffa samtidigt som
de sjdlva befinner sig i sin egen soffa i vardagsrummet. Tittaren far en kédnsla av sam-
horighet med gésterna i programmet, de sitter pa distans men dr &nda med 1 samtalet.

Eftersom tittarna kénner en gemenskap med de som dr med i pratshowen blir det
lattare att ta in det budskap som formedlas 1 programmet. Jacobs och Townsley menar
att den vanligaste retoriska stilen som anvands inom talkshows &r en argumenterande
stil. Den argumenterande stilen medfor argument 1 form av for/emot gillande specifika
amnen eller moraliska argument som mobiliserar specifika sociala virden for en viss
sak.'”8 Ndr tittarna darfor sitter med i vad som kdnns som en vanlig konversation mellan
vanliga ménniskor sa finns det en retorik 1 programmet som ar skapat for att dvertala.
Personer som dyker upp 1 talkshower, eller permanent i TV 1 allménhet, for att f4 svara
pa fragor om sin sakfraga visar emellertid tydligt att det finns en elitism gentemot
allménheten, som bildas avoch genom massmedier, vilket &r en viktig del av maktut-
Ovningen.'”

P& liknande sitt beskriver Bourdieu tv:ns maktutévning med fokus pa att det finns
ekonomiska villkor, 1 form av marknadsandelar, som ska uppnés. Bourdieu beskriver
det som att det for att uppna dessa behdvs det mer dn betalningar fran annonsdrer utan
tittare. De tidsgrianser som finns att tillga pa tv:n gor det osannolikt att varje program
som visas kan sdga allt som Onskas. Darfor beskriver Bourdieu att vissa delar doljs for
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att gora tv:n till ett sa formidabelt instrument som mojligt for att upprétthélla den sym-
boliska ordningen. s

Urval pratshower

En av de pratshower som studerats dr Carina Bergfeldt. Carina Bergfeldt ar ett under-
hallningsprogram som visas pa en av Sverige televisions bdsta sdndningstider. Pro-
duktionen dr utformad som si att journalisten och forfattaren Carina Bergfeldt inter-
vjuar personer med spdnnande historier.’s! 1 avsnitt sex, som visades den 19:e februari
2021, géstades programmet av bland andra Borje och Bianca Salming, Molly Sandén
och Peter Sjolund. Sj6lund ér den sista personen som intervjuas i programmet, medan
som Salming och Sandén fortfarande sitter kvar i soffan. Intervjun med Peter Sjolund
handlar till storsta del om hur han var med och hjilpte polisen att hitta den skyldiga
mannen i Linkopingsfallet. Intervjun bestér dels av en beskrivning av hur Peter Sj6lund
gick till viaga for att hitta den skyldiga genom att sldktforska med DNA i kommersiella
databaser, dels av en beskrivning av hans kénslor bdde under och efter detta arbete.
Sjolund redogdr dven for hur framtida utredningar av sa kallade kalla fall kan den
metod som han anvénde i pilotprojektet Linkopingsfallet.

En annan pratshow som Peter Sjolund medverkar i1 4r Malou efter tio. Detta pro-
gram beskrivs pad TV4play som att det erbjuder langa intervjuer med starka beréttelser,
frigor som ar nyfikna med engagerande diskussioner och breda teman i en halsbry-
tande blandning. 1 program 16 och 20 som visades 1:a mars 2021 respektive 5:e mars
2021, intervjuar journalisten Malou von Sivers géster diar bland andra Peter Sj6lund
ingér.'> Aven i Malou efter tio ir sliktforskning med DNA huvudimnet, men i form
av att hitta sina biologiska fordldrar ndr man dr adopterad.

I avsnitt 16 fokuseras det &ven pa hur man gér till vigar nir man sliaktforskar med
DNA och hur mycket information det finns att himta.

Det hdpnadsvickande och kdnsloméssiga

Det som utmérker Carina Bergfeldts program dar Peter Sj6lund medverka ar att det ar
hdpnadsvickande historier om sldktforskning med hjélp av DNA som berittas, vilket
tydliggors av de andra gisternas reaktioner. Dessa historier fokuserar péd att vicka
kanslor hos tittaren i form av att beskriva sldktgator som 16sts och dér familjer har forts
samman med hjélp av slidktforskningsmetoden. Det blir &n mer tydligt att programmet
fokuserar mer pa det kinsloméssiga dn det vetenskapliga da fallet i Link&ping tas upp.
Nar det pratas om fallet fragar

Bergfeldt bland annat:

- Dina 6gon blir lite glansiga. Blir du rord?
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- Ja, [...] Men i efterhand har jag verkligen ként hur stort det var och vilket trauma
som har 10sts, tack vare att jag har lyckats.!®?

Det hér dr samma retorik angaende grova brott som anvands 1 DNA-detektiven. dub-
belmordet i Linkoping. Att beskriva brottet som ett trauma och identifierandet av
brottslingen som en 16sning dr en sort neutraliserande strategi. Den kinsloméssiga
mittpunkten i samtalet dr ett av offren, den 8-driga Mohamad Ammouri, medan mindre
fokus ldggs péd offer nummer tva, 56-ariga Anna-

Lena Svensson.

- Vad betydde det for de anhdriga att det hér fick en 16sning?

- Ja, det &r ndstan det som har berdrt mig mest. Man har verkligen forstatt hur de har
lidit 1 de hdr 16 aren av att inte fatt veta. Framforallt sé ténker jag i forsta hand pa
Mohamads familj. De missténkte ju att det har skulle kunna vara riktat mot de och har
julevtirddslai 16 ar. Hans storasyster berittar att ’dubbelmordaren har begravt vér
familj levande i 16 ar.” Och det tycker jag beskriver kénslan som de maste levt 1.!84

Det dr vanligt att uttrycka “att inte fa veta” som ett pdgdende trauma. Den hér typen
av argument angaende grova brott sparade Fareld tillbaka till beslutet om att slopa
preskriptionstiden for brott begdngna 1 samband med forintelsen.'® Den hér idén om
en traumatid som sétter tidens lopp ur spel, det forflutna fortsitter att gora ansprak pa
nuet och det blir de nu levandes uppgift att skdnka rittvisa at det forflutnas offer.'se

Programmets kénslomaéssiga fokus ersitter den vetenskapliga diskussionen, trots
att Peter Sjolund beskrivs som Sveriges frdamsta expert pd sldktforskning.'s” Det &r in-
tressant vilken kompetens som efterfragas hir och att programledaren inte forhéller sig
kritisk till Sjolunds beréttelse. Det kidnsloméssiga fokuset underlittar for en neutrali-
seringsstrategi dar anhorigas ritt att fa reda pa mordarens identitet vager tyngre dn den
enskildas ritt till integritet. I denna del av programmet kan marknadsforing som liknar
de olika DN A-databasernas ses. Den kidnsloméssiga framstéllningen hos Peter Sj6lund
kan 4terigen kopplas samman med Svensson och Ostbergs teori om att marknadsfo-
ringens meningsfullhet skapas genom att beréra manniskor pa olika plan.'s® Det enda
som inte beror den kidnsloméssiga framstillningen av intervjun som 1 stéllet kan liknas
som en vetenskaplig fraga dr dd Bergfeldt fragar:

- Det hér dr Sveriges nést storsta mordutredning, efter Palme-mordet. Du ér sléktforskare,
inte polis. Vad dr det du gér som polisen inte lyckas med i 16 ar?'®

Det hir banar viag for en normaliserande strategi med fokus pa de tekniska skillna-
derna. Direfter kommer en forklaring av hur man gar till vdga och hur man kan
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utforska mer DNA 1 denna metod jamfort med polisens metod. Efter forklaringen fort-
sétter samtalet aterigen till den kénslomassiga banan.

Precis som 1 Carina Bergfeldt fokuseras det pad att viacka kénslor 1 avsnitt 20 1
Malou efter tio. Det pratas bland annat i1 termer som: kdnner ndagon slags tomhet, kan
vara trauma, hur helande det dr och fantastiskt." Det berittas ocksa historier som ska
framkalla hdpnad, exempelvis om tva helsyskon som blev adopterade var for sig, en
som gatubarn och den andra frdn barnhem. Néar de vil sokte sina rotter med hjilp av
DNA-sldktforskning s& visade det sig att bdda var adopterade till hem 1 Sverige."!

De hir beréttelserna om sokandet efter rotter dr ett sétt att marknadsfora slakt-
forskning till en malgrupp som traditionellt inte &dr intresserade av sldktforskning.
DNA -slidktforskning dppnar upp mojligheterna for adopterade att slaktforska om sin
biologiska slikt. Det hir kan liknas med hur Svensson och Ostberg beskriver reklam
som ett sitt att skapa och uppritthalla ideal, varderingar och forestdllningar om vilka
maéanniskor dr genom berittelser om vad de vill ha. Den grundldggande drivkraften
bakom reklam é&r att konsumenten ska trana och langta efter nagot battre 1 form av
skapandet av sig sjdlv och en tillhrighet 1 samhéllet. Reklamen ska skapa ett missndje
hos den sociala ménniskan och didrmed framkalla ett 6nskemal om tillfredstillande
som uppfylls med hjdlp av produkten som lanseras. Missndjet hos konsumenten sker i
form av att genom symbolism visa hur minniskan kan leva det goda livet, relatera till
varandra och omvérlden for att skapa meningsfullhet, bli lyckliga och kénna sig till-
freds."”? DNA-sléktforskning forstirker idén om familjen som en biologisk och gene-
tisk enhet snarare dn en social konstruktion. Lycka finner man tillsammans med sitt
eget kott och blod, snarare én tillsammans med méanniskor som man viljer att vara
med.

Ett vanligt tema for att uppnd malet att bli lycklig dr det som presenteras och dis-
kuteras 1 Malou efter tio: den perfekta familjen. Framstédllningen av den perfekta fa-
miljen upprétthéller strukturer som inverkar pa férvantningar om hur den sociala mén-
niskan ska leva det goda livet genom att konsumera. Pa detta vis utformas reklamer
for att f4 manniskan att processa vad de just upplevt och ddrmed exponeras for mark-
nadsforingen vilket leder till en storre paverkan till konsumtion. S4, genom att anvinda
sig av reklam, symbolisk interaktion och skapandet av konsumenter interagerar mén-
niskor med varandra och samhéllet for att uppfylla sig sjdlva.’®?

Rétten till information
Endast en gang i Carina Bergfeldt blir Peter Sjolund ifragasatt. Det sker i samband
med att Sjélund beskriver sitt nuvarande arbete som gér ut pa att hitta vem som éar

sperma-donator till tio personer som foddes pa 1980-talet. Bianca Salming uttrycker
da:
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- Men alltsa far man gora sa?
- [...]jag tycker ju personligen att barnets rtt att veta sina biologiska foréldrar &r storre 4n
att donatorn ska fa vara anonym.!'**

Personligen tycker Sj6lund det, men det tas inte upp vem som faktiskt har ritt till vad
1 detta fall. Hér kan ses det som Bourdieu beskriver som tv:ns monopol. Alltsa att tv:in
genom att vara en av de fa killorna till nyheter, f6r vissa méanniskor, har tv:n monopol
gillande vad som paverkar befolkningen och hjédlper dem att skapa intresse.'*s Pa grund
av monopolet som enda killa kan tv dolja saker genom att visa nagot annat, vilket kan
manipulera utgivningen av information.'*s Sjélund stiller barnets och spermadonatorns
rattigheter mot varandra. Den hér typen av viktning av réttigheter dr vad vi kallar en
neutraliserande strategi.

Vem som har rétt att ta reda pa vilken informationen kan dven diskuteras da
Sjolund infor programmet ytligt har sldktforskat om de andra gésterna utan att de visste
om det. Infor tittarna och en ovetande Borje Salming beréttar Sjolund foljande om
Salmings morfars mor:

Ja, hon rakade riktigt illa ut. Fér hon blev gravid och sen sa tog hon livet av sitt foster i
l6nndom. Hon blev domd till straffarbete i tre &r och sex manader. [...] Det hér var
1883. Sen foddes din morfar efter det. S& hade inte hon dverlevt det hér straffarbetet sa
hade inte du funnits.'’

Det ar tydligt att Sj6lund inte ser ndgonting problematiskt med den hér informationen.
For honom é&r uppgifter om historiska personer allmidngods. Den hér tendensen var
ocksa tydlig bland informanterna i bade enkét- och intervjustudien. Det hér dr intres-
sant 1 forhallande till att manga sldktforskare vill ge uppréttelse at historiska personer,
samtidigt som det ar tydligt att integritet inte géller for minniskor som inte ldngre
lever.

Malou von Sivers pratar om att sldktforskning inte alltid behover sluta lyckligt, da
den som blir uppsokt med hjilp av metoden inte alltid vill bli hittad. Peter Sj6lund
beskriver det ddremot pa ett annorlunda sétt. Han séger att det 1 8/10 fall slutar lyckligt,
trots att den uppsokta inte vet om att den &r eftersokt. I avsnitt 16 fortsdtter temat om
sléaktforskning med DNA 1 form av att hitta sina rotter. I detta avsnitt presenteras Peter
Sjolund som Sveriges frdimsta sliktforskare och aterigen uppstar ett samtal om att:

- Den ena kanske inte alltid vill veta ndr den andra letar. Det kan bli en chock.'*®

Sjolund héller dock fast vid sitt senaste argument och berittar 1 detta avsnitt:
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- S& dr det ju, jag moter ménga adopterade ocksa som soker sina rotter. Alla vill inte veta,
det dr historia. Men de flesta vill faktiskt.!”®

Rétten att veta ar ett tydligt tema och att det trumfar rétten att vara anonym. I den hér
retoriken har man inte rétt till hemligheter. Det finns tendenser till den strategi som vi
kallar moralisering: sanningen ska fram till varje pris, samt en forstaelse av att san-
ningen alltid ar 6nskvard.

Den revolutionerande DNA-metoden
Ett annat samtal som Borje Salming ar delaktig i dr gdllande Palme-mordet:

- [...] Det hade varit roligt och se om Palmemordet... Det kan du vél fixa?
- Ja, ge mig lite DNA, sé fixar jag det.
- *skratt*.200

Det som behandlas i ett tv-program blir automatiskt vardefullt genom att det tillats ta
plats 1 sdndningstid. Banala och triviala saker ges tyngd och vikt bara genom att ségas.
Bourdieu beskriver att tv-program har en monopolstéllning som killa till nyheter. Ur-
valet i ett tv-program doljer information genom att visa annan. D6ljandet och visandet
av information tydliggors 1 denna och péféljande scen i pratshowen, d& Peter Sj6lund
vdljer att inte berdtta om den ambivalens som finns kring att anvinda DNA-
forskningsdatabaser i brottsutredningar utan 1 stéllet berdttar om hur metoden har re-
volutionerat brottsbekdmpning 1 USA 2! Sj6lund sédger att en sadan revolution kan ske
1 Sverige ocksa, om polisen far arbeta vidare med den hdr metoden. Han berittar &ven
att de ar sju sliktforskare som &r redo att hjilpa till om det blir sa, men &ven att det ...
ar allt fler slaktforskare som vill hjélpa till.”

Nar det giller 16sningen av dubbelmordet i Linkoping beskriver Sjolund det sé
hér:

Det var en kluven kénsla. Bade overkligt, men samtidigt en littnad. Jag kinde direkt att
“hér jag har hittat I6sningen, pusslet gick thop.” Men samtidigt overkligt. Polisen har hallit
pai 16 ar och 60 poliser inblandade som mest och FBI har varit inblandade och sa kommer
jag och hittar 16sningen pé fem veckor. En overklig kdnsla, men hérlig.2%2

Retoriken som Sjolund anvinder dr normaliserande. Han beskriver sitt arbete som ett
pussel som ldggs, det vill sdga som att bitar av verklighet fogas till andra bitar av verk-
lighet pa ett mekaniskt sétt. Igen finns det en koppling till sanningen som nagonting
som sjdlvklart ska avtdckas. Det finns inget resonemang om huruvida man bor avticka
den eller inte.
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Han berittar dven att forundersokningsledaren Jan Staaf 14t overraskad over att
det gétt sa fort.”2 Vidare i programmet far Sj6lund frdgan:

- Vad dr det som krévs for att det ska bli av?

- Det krévs ett beslut. Och just nu haller man faktiskt pa, man har fattat ett beslut om att
det ar rétt metod att anvdnda och vi borde anvinda den i Sverige, men nu ska olika
myndigheter yttra sig om det hir da. Sa det kommer sékert ett beslut framat kanske
sommaren borjan pa hosten.?

Ett av de yttranden som Sjélund namner &r det som Integritetsskyddsmyndigheten pub-
licerade den 3:e maj 2021 som tidigare kommenterats i texten.

P& grund av att Malou efter tio utgér fran temat adoption fokuserar intervjun med
Peter Sj6lund relativt lite pa dubbelmordet i LinkOping. Den gang utredningen av fallet
tas upp é&r sker i avsnitt 16 dér Peter Sjolund beskrivs som en pionjar inom sléktforsk-
ning och att han blev anstélld for att 16sa ett mord just pa grund av detta. Samtalet
kring mordet lyder foljande:

- Ja, precis. Polisen kdmpade i 16 &r och jag hittade honom pé fem veckor sa det visar hur kraftigt
det hér ar.

- Kan man lita pé det till 100 %, DNA?

- Ja du fér ett svar pa tva delar, en lista med sldktingar och dem kan man lita pa. Det stimmer
genom jamforelse. Men sen finns det kartorna med procent vart du kommer ifran. Det dr mest
marknadsforing. Men sldktmatchningar, de stimmer.2%’

Sjolund sétts aterigen 1 en mérklig position: han férvéntas dga alla aspekter av fragan
om DNA-sléktforskning. Bade den kénslomadssiga aspekten och den kriminaltekniska
aspekten.

Avslutningsvis 1 program 20 av Malou efter tio samtalar Siverts och Sjélund om
de olika foretag som finns att skicka in sitt DNA till for att kunna slidktforska pa det,
med en diskussion som foljer:

- Ju fler det blir som testar sig desto storre chans att man hittar ndgon som man matchar
med.

- Ja precis och det &r det som &r s& bra, om jag testar mig idag och inte hittar nagon
jéttendra sldkting sa &r det bara att vénta for det kommer ju in nya hela tiden. [...] Ett
test ligger omkring 700-900 kr.

- Ar det vil anviinda pengar?

- Jag tycker definitivt. Jag brukar séga sd hdar 'DNA-test dr som att kopa en lott men
med garanterad vinst varje gang for du hittar alltid ndgonting som ar spénnande’.

- Man kan vara siker nér det géller DNA?

- Nir det giller slikt kan man definitivt det.?°

De hér programmen blir en marknadsforing for DNA-sldktforskning snarare dn en kri-
tisk granskning. Integritetsfragor tas inte upp utan i stéllet reproduceras de historier

203 Sveriges television (2021).
204 Syeriges television (2021).
205 TV4-gruppen (2021).
206 TV4-gruppen (2021).
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om lyckliga slut som slidktforskningsforetagen marknadsfor sig sjdlva med. Peter
Sj6lund omndmns som expert men hans expertis anviands sdllan och det bjuds inte
heller in ndgon annan gést med ett annat narrativ om dessa fragor.

Resultat

Webbplatser for slédktforskning anvédnder sig av ett antal teman for att sélja in sina
tjénster. Dessa teman aktualiserar forestidllningar om kérnfamilj, ras och urbefolkning,
presentism samt kon. Detta pa sétt som ofta dr problematiska da de forstérker en es-
sentialistisk forstdelse av médnniskan.

Sléktforskaren kategoriseras 1 medier som detektiven som dger informationen och
har nyckeln till gétans 16sning. Det som sldktforskaren kan astadkomma uttrycks som
nagonting hipnadsvickande och exceptionellt. DNA-metoden beskrivs som revolut-
ionerande.

Sléktforskaren Peter Sjolund forvéntas dga alla aspekter av frigan om DNA-
sléaktforskning. Han ger uttryck for bade normaliserande och moraliserande strategier
1 sin retorik.

I framstdllningen av Polisens behov av att ta hjdlp av DNA-sldktforskning beskrivs
Polisens DNA-teknik som foraldrad. Det hidr ar en normaliserande strategi som foku-
serar pa tekniska aspekter istillet for juridiska aspekter.

Det allménnas intresse av att 16sa svara brott beskrivs som véldigt hogt. Man spelar
antingen pa kénslorna for offret eller kidnslorna for brottet: empati, ridsla eller avsky.
I retoriken om kénslor 1 forhéllande till brott ser man tydliga neutraliserande strategier.
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Politisk niva

Bakgrund DNA-register

Enkelt rdknat finns det tre former av DNA-register: Polisens DNA-register for spar-
ning av brottslingar, DNA-register for medicinsk forskning, samt kommersiella DNA-
register for sldktutredning. Eftersom de hér registren fyller olika syften sa ar de ocksa
utformade pa lite olika sitt, relevant for den har undersokningen dr framst deras olika
sokfunktioner.

Polisen har tre olika register: sparregistret, utredningsregistret och DNA-
registret.?” I dessa lagras sé kallade DNA-profiler, det vill séiga en presentation av en
DNA-analys i form av bokstdver eller siffror. Det dr alltsd en sorts kod som dr unik for
varje individ, ungefar som det svenska personnumret, men naturligtvis innehédllande
otroligt mycket mer information. Den hér koden ridknas enligt svensk lag som en per-
sonuppgift.

De hér tre registren skiljer sig at dels genom vilka som registreras i dem, dels
genom under vilka omstdndigheter Polisen far anvidnda sig av dem. I sparregistret lag-
ras DNA-profiler av DNA som insamlats pé brottsplatser, men som inte &r kopplade
till en kind person. I utredningsregistret finns DNA-profiler frdn personer som miss-
tdnks ha begétt ett brott som kan ge fiangelsestraff, det samlas in i samband med polis-
forhor och gallras vid hdndelse av att personen doms eller frias. | DNA-registret finns
DNA-profiler frdn personer som dr domda for ett brott som kan ge fangelsestraff.
Dessa finns kvar 1 detta register sé ldnge de finns kvar 1 belastningsregistret, sedan
gallras de.

Sedan 2019 har Polisen mojlighet att gora familjesokningar i DNA-registret.?%
Det innebdr att de forutom direkttraffar, dar en misstankt identifieras direkt, dven far
gora sokningar efter DNA-profiler som visar familjelikheter. Med en sadan sdkning
kan man &dven hitta fordldrar, barn och syskon till den misstinkte. Innan 2019 var det
forbjudet att gora familjesokningar eftersom det var forbjudet att ta fram ett urval av
misstdnkta personer, men detta kommer vi att atervinda till. I Sverige dr det Brottsda-
talagen (2018:1177) som reglerar hur Polisen anvénder sig av DNA for att utreda brott.

Medicinska register dr lite annorlunda, di de i regel dr biobanker. De innehéller
alltsa inte DN A-profiler utan DNA i form av vivnadsprov. Det absolut storsta svenska
registret &r PK U-registret, men det finns cirka 450 biobanker i Sverige.??® De regleras
av Lag (2002:297) om biobanker 1 hilso- och sjukvarden m.m. PKU-biobanken inne-
haller blodprov som tas fran alla nyfodda barn i Sverige, under de forsta dagarna av
deras liv. Dessa testas sedan for att undersoka om barnet lider av ndgon av cirka 20

207 Nationellt forensiskt centrum (odat.), [2021-02-18].
208 Nationellt forensiskt centrum (2019-05-16), [2021-02-18].
209 Biobank Sverige (odat.), [2021-02-18].
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allvarliga, men ovanliga sjukdomar. Den hér biobanken innehéller alltsa DNA fran i
stort sett alla som &r fodda senare @n 1974, men det &dr bara sokbart pa4 moderns per-
sonnummer. Det dr alltsd inte ett DNA-register i den bemarkelsen att det gér att soka
efter en DNA-profil i det.?!? Polisen har dock tidigare varit intresserade av att fa till-
gang till PKU-biobanken och vid ett tillfdlle hdimtade Polisen faktiskt ut ett vdvnads-
prov i en brottsutredning. D& géllde det identifierandet av Anna Lindhs mdrdare och
det var oklart huruvida Polisen faktiskt hade ritt att gora det.?!!

De kommersiella DNA-register som ar aktuella i den har unders6kningen hor till
ett antal foretag som specialiserat sig pa sldktforskning. DNA-spérning &r bara en av
de metoder som de hér foretagen anvinder sig av, men man kan sammanfatta det som
att affdarsidén gér ut pa att samla sléktforskares resultat i en databas, sa att alla registre-
rade anvéndare kan f4 tillgang till alla andras forskning. Lagstiftningen som reglerar
hur dessa foretag far anvinda DNA dr komplicerad. Dels varierar den beroende pa 1
vilket land foretaget &r registrerat, dels pa i vilket land deras servrar finns. Ytterligare
en aspekt som komplicerar saken &r att datatrafik inte séllan passerar en mangd nat-
ionsgrénser, vilket potentiellt forsvarar bedomningen av vilken lagstiftning det dr som
giller. Bland annat GDPR har paverkat dessa foretags anvéandarpolicies, vilket vi kom-
mer att utveckla mer under avsnittet om GDPR.

Lagstiftning om personuppgifter

Bakgrund lagstiftning

I Dataskyddsforordningen (GDPR) m.m. En kommentar skriver Séren Oman om
GDPR, Dataskyddsférordningen, eller som den egentligen heter: Europaparlamentets
och radets forordning (EU) 2016/679) av den 27 april 2016 om skydd for fysiska per-
soner med avseende pd behandling av personuppgifter och det fria flodet av sadana
uppgifter och om upphdvande av direktiv 95/46/EG (allmin dataskyddsférordning),
borjade gilla den 25:e maj 2018.2'2 Som dess fullstindiga namn antyder tillkom den 1
syfte att skydda tva intressen som vid forsta anblick verkar motstridiga: dels medbor-
gare 1 unionens ratt att slippa fa sina personuppgifter missbrukade, dels det fria flodet
av personuppgifter mellan europeiska lander. Framfor allt var tanken att den skulle
innebdra en entydig lagstiftning for hela den Europeiska unionen. I ”Forget me, forget
me not: Elements of Erasure to Determine the Sufficiency of a GDPR Article 17 Re-
quest” skriver Haya Yaish om GDPR:s historiska bakgrund. Yaish konstaterar att
Europa alltid har varit framstaende vad géller integritetslagstiftning jimfort med resten
av vérlden, dir yttrandefriheten i regel trumfar integritetslagstiftningen.2'?

210 Karolinska universitetssjukhuset (odat.), [2021-02-19].

211 Se exempelvis “Polisen far inte anvinda PKU-registret”. I Ny Teknik (2018-01-30.) https:/www.nytek-
nik.se/samhalle/polisen-far-inte-anvanda-pku-registret-6895723 [2021-02-19].

212 Oman (2019), s. 21.

213 Yaish (2019).
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Det hir har att géra med att GDPR slar fast skyddet av personuppgifter som en
grundlidggande réttighet.?* Dataskydd som grundliggande minsklig rattighet borjade
diskuteras 1 Europa pd 1990-talet, men det hdrstammar fran den europeiska konvent-
ionen angdende skydd for de mdnskliga rdttigheterna och de grundliggande frihet-
erna, Europakonventionen. I den konventionen som ar fran 1950-talet talas det om
”var och ens till respekt for sitt privatliv och sin korrespondens™.?'s  Rdttigheter kan
man inte fransidga sig, de dr vidhédftade ens person. Stater dr skyldiga att bevaka att
deras medborgares rittigheter inte kranks. Yttrandefriheten dr ocksa en grundldggande
rattighet, men dessa tva stér inte 1 ett motsatsforhallande till varandra. Tvartom, menar
Yaish, dr integritetslagstiftning ofta nddvéndig for att yttrandefrihet ska fungera 1 prak-
tiken.216

Det finns ett antal principer 1 GDPR som fastslér hur personuppgifter ska behand-
las: Det dr principerna om laglighet, korrekthet och oppenhet; dndamdlsbegrdnsning;
uppgiftsminimering, riktighet, lagringsminimering, integritet och konfidentialitet;
samt ansvarsskyldighet.?” Dessa principer styr all hantering av personuppgifter som
inte dr undantagen forordningen.

Forsta principen slér fast i vilka sammanhang behandling av personuppgifter Gver-
huvudtaget ar laglig. Det intressanta med ett sddant villkor &r ju att det placerar bevis-
bordan ligger hos den som behandlar personuppgifterna. Behandling av personuppgif-
ter 4r undantaget och det &r upp till personuppgiftsansvarig person att se till att de
behandlas pa bédsta mojliga vis. For att behandlingen av personuppgifter ska vara laglig
kravs att minst ett av sex villkor dr uppfyllda. Det forsta villkoret lyder: ’den registre-
rade har 1dmnat sitt samtycke till att dennes personuppgifter behandlas for ett eller flera
specifika andamaél.”?* Samtycke &r alltsd centralt for huruvida en behandling av per-
sonuppgifter dr laglig eller inte. Men vad &r da samtycke enligt GDPR?

Samtycke enligt GDPR innebér

... varje slag av frivillig, specifik, informerad, och otvetydig viljeyttring, genom vilken
den registrerade, antingen genom ett uttalande eller genom en entydig bekriftande hand-
ling godtar behandling av personuppgifter som rér honom eller henne.?"”

Personen som samtycker till att dess personuppgifter registreras eller anvinds
maste alltsa ha samtyckt av fri vilja, utan tvdng. Samtycket kan inte vara generellt utan
maste rora en avgransad anviandning av dess personuppgifter. Det hir ar viktigt: att
man har samtyckt till att ens personuppgifter anvinds av ett foretag 1 ett specifikt syfte
innebdr inte att man samtyckt till att de anvinds av samma foretag till nigonting annat.
Samtyckesavtal som dr utformade sa att man samtycker generellt till att ens person-
uppgifter behandlas av ett foretag dr inte juridiskt bindande.

214 Europaparlamentets och ridets férordning (EU) 2016/679. artikel 1.2.
215 Oman (2019), s. 18.

216 Yaish (2019), s. 7.

217 Brinnen, [2021-05-02]

218 Europaparlamentets och ridets férordning (EU) 2016/679, artikel 6.1.
219 Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679, artikel 4.11
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For att samtycke ska vara mgjligt méste ocksa den registrerade ha forstatt villkoren
for registrering. Det innebér att avtal inte far vara svérlésta eller alltfor komplicerade.
Vad detta i sin tur innebdr dr dock Oppet for ett visst godtycke. Det maste ocksé vara
ett entydigt samtycke, tydligt och otvivelaktigt, det far alltsa inte gdmmas undan 1 ett
avtal ddr man ocksd godkinner andra villkor, utan det ska vara tydligt att man sam-
tycker just till att ens personuppgifter behandlas.?2

Det finns ett antal undantag frin GDPR, olika behandlingar av personuppgifter
som inte regleras av forordningen. Intressanta for den hiar undersdkningen ar framst
undantaget for GDPR gor ett undantag for personuppgifter som behoriga myndigheter
behandlar i syfte att utreda och lagfora brott.2! I Sverige regleras den hir hanteringen
1 stillet av Brottsdatalagen (2018:1177). Tillsammans med GDPR inférdes ocksa
Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2016/680 av den 27 april 2016 om skydd
for fysiska personer med avseende pa behoriga myndigheters behandling av person-
uppgifter for att forebygga, forhindra, utreda, avsloja eller lagfora brott eller verk-
stdlla straffrdttsliga pdfoljder, och det fria flodet av sadana uppgifter och om upphd-
vande av rddets rambeslut 2008/977/RIF, eller dataskyddsdirektivet som det ofta kal-
las.?2 For att reglera gransen mellan GDPR och Brottsdatalagen inférdes ocksa Brotts-
dataforordningen (2018:1202) 1 Sverige.??

Det hir innebér dock inte att GDPR inte paverkar dessa myndigheter. Nar samma
myndigheter behandlar personuppgifter i andra syften dn brottsbekdmpande ar det
dock GDPR som ska tillimpas. Dessutom har GDPR lett till att manga foretag infor
specialregler och -avtal for europeiska konsumenter, ndgonting som vi kommer att ut-
veckla senare. Brottsdatalagen (2018:1177) infordes alltsé for att mota kraven 1 EU:s
dataskyddsforordning, GDPR. Den reglerar myndigheters behandling av personupp-
gifter nir dessa myndigheter dgnar sig at brottsbekdmpande verksamhet. Syftet med
GDPR ir att skydda personer mot att deras personuppgifter registreras och anviands pa
otillborligt sitt. Brottsdatalagens syfte dr alltsa att forsékra att detta skydd géller &ven
ndr behoriga myndigheter utreder och lagfor brottslighet.?

Precis som 1 GDPR stipuleras ett antal definitioner 1 Brottsdatalagen: Biometriska
uppgifter ar sadana uppgifter som kan anvindas for att identifiera en person. Det kan
vara uppgifter kopplade béde till en persons fysik, sdsom fingeravtryck eller DNA, och
uppgifter kopplade till en persons beteende.?>s Genetiska uppgifter ar personuppgifter
om en persons “nedirvda eller forvirvade genetiska kidnnetecken™.22¢

Personuppgifter far enligt Brottsdatalagen bara anvindas om det &r nédvindigt
och proportionerligt.??” Personuppgifter som avsldjar ras och etniskt ursprung riknas

220 Oman (2019), s. 86.

221 Europaparlamentets och ridets férordning (EU) 2016/679, artikel 2.2d.
22 | indberg, [2021-05-15]

23 indberg, [2021-05-15]

224 Brottsdatalagen (2018:1177), Kap. 1,1 §

225 Brottsdatalagen (2018:1177), Kap 1, 6 §

226 Brottsdatalagen (2018:1177), Kap 1, 6 §

227 Brottsdatalagen (2018:1177), Kap 2. 4 §
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enligt Brottsdatalagen som kdnsliga personuppgifter och far bara behandlas om det ar
absolut nodvandigt.>>® Genetiska uppgifter dr alltsa dven 1 Brottsdatalagen kdnsliga
personuppgifter och far bara anvéndas som sokkriterium om det finns ett specificerat
lagrum for just denna sokning. Annars dr det ”forbjudet att utféra sokningar i syfte att
fa fram ett urval av personer grundat pa kinsliga personuppgifter”.2> DNA far alltsa
inte anvidndas som sokkriterium for att vdlja ut en grupp ménniskor, en s kallad fa-
miljesokning, om inte det finns lagrum som géller just detta precist specificerade an-
vandningsomrade.

Att den hér typen av uppgifter ar kraftigt reglerade 1 lagstiftningen far ses som ett
bevis pé hur problematisk behandlingen av dem ir. Att sortera och klassificera befolk-
ningen utifran kroppsliga aspekter dr ndgonting som &r centralt i en biopolitisk vérlds-
ordning. Den hér klassificeringsstrukturen &r inte neutral utan hierarkiskt ordnad. Den
hir ordningen ér, enligt Foucault, fundamentalt rasistisk.

I kapitel 8, 8 § berors overforing av uppgifter till andra aktérer 4n myndigheter 1
tredjeland. Har méste hénsyn tas till huruvida en persons réttigheter och friheter viger
tyngre dn det allménnas intresse.?** Det hér dr av intresse for var undersokning da alla
kommersiella DNA-databaser for sldktforskning finns utomlands. Men ocksa for att
denna formulering som anvénds 1 lagtexten krdver en beddmning som paminner om
de neutraliseringsstrategier som vi har talat om tidigare i undersékningen. Man maste
viga tva virdetunga principer mot varandra: den enskilde individens rdttigheter och
friheter och det allmdnnas intresse. Det dr ocksé intressant att dessa principer dverhu-
vudtaget stéills emot varandra.

Lagstiftningen om slidktforskning
Vilka delar av GDPR é&r det d4 som &r relevanta ndr det kommer till DNA-
sléaktforskning 1 sig?

For det forsta dr det viktigt att komma ihdg hur och nédr GDPR inte ar relevant: den
berdr inte avlidna méanniskor. Det dr bara levande méanniskor som har personuppgifter.
Slaktforskning behandlar ju egentligen bara levande ménniskor i undantagsfall. Till
exempel har de flesta webbplatser for slaktforskning strikta krav pé att det ska finnas
dodsbevis for alla personer som det publiceras uppgifter om. Det dr intressant att de
tendenser vi har sett 1 bade individ- och medieniva att doda personer automatiskt inte
har rétt till integritetsskydd delvis gar igen i lagstiftningen.

GDPR giller automatiserad behandling, det vill sdga personuppgifter som pé né-
got sétt tagits upp eller behandlats av en maskin. Det ar osdkert vad som egentligen
géller ndr det kommer till analog information Gverford till ett digitalt format, men 1
Sverige har Datainspektionen, nuvarande Integritetsskyddsmyndigheten, varit konse-
kvent med att tolka det som att personuppgifter som gjorts digitala ingér.>*' Det hér

228 Brottsdatalagen (2018:1177), Kap 2, 11 §
229 Brottsdatalagen (2018:1177), Kap. 2, 14 §
230 Brottsdatalagen (2018:1177), Kap. 8, 8 §

231 Oman (2019), s. 36.
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innebédr att exempelvis en handskriven lista 6ver personer, dir namn och boendeort
uppges, faller in under GDPRs tillimpningsomrade om den har blivit inskannad.

GDPR giller ocksé alla manuella, analoga personuppgifter som ingar i ett register,
det vill séga en strukturerad samling av personuppgifter.*? Personuppgifter som sam-
lats (det maste vara uppgifter om fler &n en person), sorterats pa nagot sétt och ar sok-
bara 1 egen ritt ingar 1 ett register och dr darfor foreméal for GDPR, oavsett om de ar
analoga eller digitala.?® Att framstilla den hér typen av strukturerade samlingar av
personuppgifter dr naturligtvis en del av sjdlva syftet med sldktforskning. Man vill ha
uppgifter om ménniskor samlade och sorterade pa ett sddant sétt att man kan aterfinna
dem. A andra sidan ir det naturligtvis framfor allt déda ménniskor som sliktforskare
intresserar sig for. Framfor allt den traditionella sortens sléktforskare. I deras register
kanske det ingér ett visst antal levande ménniskor, men bara i den mén att de kan
rdknas som relativt ndra slékt. Det dr forst i samband med online-databaser for slékt-
forskning som nu levande méanniskor dr av intresse for slaktforskaren.

Sléktforskning har tolkats som ndgonting som “en fysisk person utfér som ett led
1 en verksamhet av rent privat natur eller som har samband med hans eller hennes
hushall”.»* Nagonting som kanske verkar kontraintuitivt i det har &r att det ar verk-
samhetens natur som ska vara privat, inte uppgifterna. Det dr alltsa inte s att det hir
géller for att det dr ens sldktingar man registrerar, utan att man gor det pa ett privat
vis.?s Man kan alltsa sldktforska om nagon annans slékt och skapa register dver per-
soner som man inte alls har nigon relation till. Atminstone i teorin: det #r verksam-
heten som maste ha en koppling till privatliv eller familjeliv, inte personuppgifterna.
Det ér alltsa inte det faktum att personer &r slikt med en som gor det okej att fora
register Over dem, utan att man gor det privat.

Nar man sprider sina uppgifter okontrollerat slutar de dock att vara undantagna.
Exempelvis om man sprider det pa en hemsida dér ett obestimt antal personer kan ta
del av det.»* Att man mdjliggor en okontrollerad spridning av sitt register innebér att
det inte ldngre rdknas som privat verksamhet.

Det dr ocksa skillnad pé sliaktforskning och DNA-sldktforskning. Slaktforskning
kan ju 1 stort sett héllas totalt analog, medan DNA-slédktforskning krdver en automati-
serad behandling av personuppgifter.

Lagstiftningen om DNA
Sa hér star det i GDPR om den typ av personuppgifter som DNA-profiler ar:

Behandling av personuppgifter som avslojar ras eller etniskt ursprung, politiska asikter,
religios eller filosofisk Gvertygelse eller medlemskap 1 fackforening och behandling av
genetiska uppgifter, biometriska uppgifter for att entydigt identifiera en fysisk person,

232 Oman (2019), s. 37.
233 Oman (2019), s. 38.
234 Oman (2019), s. 33.
235 Oman (2019), s. 43.
236 Oman (2019), s. 44.
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uppgifter om hilsa eller uppgifter om en fysisk persons sexualliv eller sexuella ldggning
ska vara forbjuden.?’

GDPR behandlar alltsa DNA som en sorts personuppgift som dr s pass kénslig att den
generellt ska vara forbjuden att 6verhuvudtaget behandla. Vad géller den hir typen av
personuppgifter hamnar alltsa bevisbérdan hos de som har behandlat dem: kan ett un-
dantag verkligen sdgas foreligga? Nar det kommer till kdnsliga personuppgifter sa
racker det inte med att en person ldmnar sitt samtycke for att dessa ska fa anvéndas
som soOkkriterier. Det rader ett allmént sokforbud, som ska beaktas om det inte finns
nagon nationell lagstiftning som utgdr specificerade undantag frén detta forbud. Det
som &r speciellt med genetiska uppgifter dr naturligtvis att de har potential att avsloja
exempelvis ras och etniskt ursprung om personer som inte alls har samtyckt till att
deras uppgifter behandlas, nimligen sldktingar till de som anvénder sig av databaserna.

Aven i Brottsdatalagen definieras DNA som kénsliga personuppgifter. Bade bio-
metriska och genetiska uppgifter faller under den kategorin. Genetiska uppgifter sti-
puleras som alla uppgifter om en persons “nedirvda eller forvarvade genetiska kénne-
tecken”.?8 Det &r alltsd frdgan om sddana uppgifter som innehaller det som ar genetiskt
utmirkande for en person. I Kap. 2, 14 § formuleras det sa hir: ”Det ar forbjudet att
utfora sokningar 1 syfte att f4 fram ett urval av personer grundat pd kénsliga person-
uppgifter”.® Paragrafen fastslar att det dr forbjudet att anvdnda kénsliga uppgifter 1
syfte att ta fram ett urval av personer.

Jeuniaux et al skriver att det ar ett principiellt problem med lagstiftningen om DNA
att den inte ar direkt utformad for att reglera just DNA.2* Vad géller behandlingen av
DNA 1 brottsbekdmpande syfte sa har den ofta fatt drva lagstiftningen om hur biomet-
riska uppgifter, som exempelvis fingeravtryck, behandlas. Fingeravtryck har ju dock
ett vildigt begransat anvindningsomrade, d& de enbart kan anvindas till att identifiera
en specifik person. Den hér typen av utveckling ér ett bra exempel péa overvaknings-
kryp, nér det bildas en lucka 1 lagstiftningen dir 6vervakningsatgiarder kan overforas
till andra omrdden 4n de var tdnkta. Dessutom dr det ett problem att lagstiftningen
generellt inte hinner med den tekniska utvecklingen, vilket genererar risk for funkt-
ionskryp.

Andamalsenlighet. 146. Varfor har personuppgifterna samlats in, i vilket syfte.
Nar man frangér syftet med insamlingen av personuppgifter sa kriver GDPR att den
personuppgiftsansvarige tar stillning till ett antal villkor. Bland annat ar det person-
uppgifternas natur, huruvida de ar kdnsliga eller inte. I fallet med de kommersiella
databaserna for DNA-sléktforskning dr det alltsa kénsliga uppgifter som behandlas.
Nar Polisen anvénder sig av DNA-databaserna sd anviander de sig av personuppgifter
som samlats in i ett helt annat syfte. Samtycket kan ddrmed inte sdgas gilla. Darfor

237 Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679, artikel 9.1
238 Brottsdatalagen (2018:1177), Kap 1, 6 §

239 Brottsdatalagen (2018:1177), Kap. 2, 14 §

240 Jeuniaux et al (2014), s. 272.
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borjade exempelvis FAmilyTreeDNA och GEDmatch att kridva att deras anviandare
aktivt sa ja till att vara synliga i sokningar som polismyndigheter gor.

Ett samtycke giller dock alltid bara den samtyckande personens personuppgifter.
Man kan inte overlata sitt samtycke pa nagon annan, eller for den delen samtycka i
nagons stille.2*

Tva bedomningar: Réttsrapporter fran Sverige och Storbritan-
nien

I denna rapport presenteras en ny del av svensk kriminalhistoria. Med st6d av en bakom-
liggande réttsutredning har ett skarpt pilotprojekt genomforts dér ett osedvanligt kraftfullt
verktyg — sokningar i dna-baserade sléktforskningsdatabaser — for forsta gdngen och med
framgéng anvints av svensk polis for att klara upp ett mycket grovt brott.>+

Den utredning som slutade med att Polisen grep dubbelmoérdaren i Linkdping var en
del av en rittsutredning. Syftet med rittsutredningen var att testa huruvida den hér
metoden var géngbar i Sverige. Nar Polisen anviande sig av kommersiella DNA-
databaser 1 utredningen av dubbelmordet i LinkOping var det ett sé& kallat pilotprojekt,
det innebdr att den hiar metoden skulle testas som en del av en rittsutredning. Nér pi-
lotprojektet var avslutat resulterade det i en rapport: Pilot: Dna-spar och sliktforsk-
ning — Anvéindning av sléiktforskningsdatabaser i brottsutredande syfte.?* Detta pilot-
projekt var forsta gadngen som den hér utredningsmetoden provades utanfor USA. For-
utom morden 1 Linkdping var det dven ténkt att ett annat fall skulle inga i pilotpro-
jektet. Det rorde en man som hittats dod 1 skogen och aldrig kunnat identifieras. Det
ar framfor allt de hir tvd anviandningsomradena som Polisen dr intresserad av att till-
lampa metoden pa: att hitta forovarna i1 sa kallade fall, samt att identifiera manniskor
som hittats avlidna.

Som man kan ldsa i det inledande citatet ser Polisen den hér utredningen som nagot
av en revolution — en ny del av svensk kriminalhistoria. De har fatt ett nytt verktyg for
att klara upp grova brott. Det dr en intressant formulering som tyder pa att det finns en
medvetenhet om att en viss problematik foreligger med denna metod. Det hir dr ndgon-
ting helt annat &n den DNA-teknik som Polisen tidigare har haft tillgéng till, ndgonting
osedvanligt kraftfullt, men dnda bara ett verktyg. Det dr alltsa samma arbete som ska
utforas, men med storre kraft. Man ser framfor sig en sldgga som svingas.

Rattsutredningen paborjades redan i samband med att den sa kallade Golden State-
mordaren greps 1 USA 1 borjan av 2018. Pilotprojektet dr bade en del av rittsutred-
ningen och ett resultat av den. Analysen av rittsldget blev att metoden kunde testas
och att resultatet av testet sedan kunde skickas ut pa remiss till olika berérda myndig-
heter.

241 Oman (2019), s. 153.
242 Fagerholm et al (2020).
243 Fagerholm et al (2020).
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I rapporten gors det skillnad mellan genetiska uppgifter och personuppgifter. Med
genetiska uppgifter “avses personuppgifter som ror en persons nedirvda eller forvér-
vade genetiska kdnnetecken”.>* Dessa uppgifter dr sa kallade kinsliga personuppgifter
1 svensk lag, vilket gor att de inte far hanteras av alla 1 en myndighet. Inom Polismyn-
digheten dr det bara Nationellt forensiskt center, NFC, som far hantera genetiska upp-
gifter, inte andra delar av myndigheten. Den dokumentation som uppstar efter att
DNA-analysen ar gjord, men som inte innehéller sjalva DNA-provet rdknas dock som
vanliga personuppgifter. Distinktionen dr viktig da genetiska uppgifter och personupp-
gifter inte omges av samma lagstadgade skydd. Rapporten visar tydligt att det dnnu
inte dr helt faststéllt vilken typ av juridisk status DNA har.2* Det hér har ocksa béaring
pa huruvida NFC har rétt att skicka DNA-spar till tredje land, vilket de maste gora
eftersom de databaser for DNA-sléktforskning som de &r intresserade av finns i USA.

Polisen, integriteten och samtycket

Stillningstaganden och beslut som fattade (sic!) 1 forundersdkningen hade under hela ut-
redningens gang haft respekt for och virnat om ménskliga réttigheter, integritet och skyd-
det for den enskilde.?*

Det hér avsnittet dr véldigt talande for hur de har fragorna diskuteras i Polismyndig-
hetens rapport. Det utskrivs tydligt att frdgor om integritet dr, och har varit, centrala
for Polismyndigheten under bade polisutredningen av dubbelmordet i Linképing och
under pilotprojektet. Darfor ar det intressant att se vad som ingér i deras forestillning
om vad vdrnande om integritet ar.

I samband med polisférhdr och provtagning anvinde utredningsgruppen sig av ett sam-
tyckesforfarande. Den horda personen erhdll en tydlig instruktion om vad processen in-
nebar. [ samband med provtagning utifran de uppgifter som framkommit vid de utvidgade
dna-baserade sdkningarna beslutade forundersdkningsledaren om tvangsmaéssig topsning,
vilket dokumenterades i ett sérskilt beslut.?*’

Det finns en genomgaende diskussion om samtycke 1 Polismyndighetens rapport. Bade
vad géller de DNA-prov som samlas in av Polismyndigheten genom frivilligtopsning
och mamma-topsning under sjdlva utredningen, men ocksa vad giller de kommersiella
databaser for sldktforskning som anvénds under pilotprojektet. Det dr dock viktigt att
fundera pa vad som ryms i begreppen samtycke och frivillighet.

Mamma-topsningen som diskuteras innebér att mammor till min som tagit livet
av sig kontaktades for att limna ett DNA-prov sa att deras avlidna soner kunde uteslu-
tas ur utredningen. Att sjdlvmord blev en misstiankliggorande faktor kan forstds som
en biopolitisk logik: i biopolitiken ar statistiska samband en viktig forklaringsmodell
for manskligt beteende. Att kontakta mddrar till barn som tagit livet av sig med

244 Fagerholm et al (2020), s. 4.
245 Fagerholm et al (2020).
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misstanke om att deras barn var mordare dr svart att forstd som respekt for och vir-
nande om integritet. Det dr ocksa ett sitt att forhalla sig till ménniskor som passar in i
en moraliserande strategi: allting som gors for att hitta och straffa mordaren legitime-
ras av dndamalet.

Det ér ocksa av intresse att samtycke bara inhdmtades fram till en viss punkt i
utredningen, diar man tydligen fattade beslutet att man inte langre kunde géra den sor-
tens hdnsyn. Det hir kan forstas som en variant av neutraliserande strategi: man kom
till en punkt dér “méanskliga réttigheter, integritet och skyddet for den enskilde” dnda
viagde mindre dn nddvéandigheten i att hitta en mordare.

Infor det hér pilotfallet tog Polismyndighetens réttsavdelning fram en checklista
med ett antal villkor for att den hdr typen av undersdkningar ska kunna goras pa ett
rattssdkert sitt. Ett av villkoren &r att Polisen enbart far anvédnda sig av foretag vars
anvéndarvillkor omfattar att kunderna har lamnat sitt samtycke till att polismyndig-
heter far anvénda registren. Sa hir dr det formulerat i checklistan:

Om atgdrden avser jimforelse i en sldktforskningsdatabas ska det brott som utreds vara
av den karaktir som uppfyller foretagets anvindarvillkor for att tjansten ska kunna an-
véandas for brottsbekdmpande dndamal. Dvs. det ska finnas samtycke fran tjanstens andra
anvéandare, kontrollera anviandarvillkoren.?*®

Det hir ér en vildigt 1ag niva av samtycke. Vad som krdvs ar helt enkelt att anvindar-
villkoren innehaller en klausul som ndamner att registren kan komma att anvdndas av
nagon typ av brottsutredande instans. Det var ocksa den typen av samtycke som de
aktuella sldktdatabaserna anvinde sig av innan GDPR infordes.

Nagonting som ocksd ndmns vid upprepade tillféllen i rapporten dr hur omstin-
digheterna forsdmrar anvandbarheten hos de kommersiella slidktforskningsdatabaser-
nas for Polisen. Det skél som uppges for denna forsdmring i rapporten &r att den ame-
rikanska polisen gjorde en sokning 1 en databas som inte rérde ett mord eller ett sexu-
albrott. S& hér stér det i rapporten:

Arendet rorde ett valdsamt verfall pa en dldre kvinna i Utah, USA, och sékningarna
medforde att en 17-aring kunde gripas och lagféras. Men det faktum att foretaget frangick
sina anvéndarvillkor och gjorde ett undantag utldste en livlig debatt bland négra av dess
anvéndare och anvindarvillkoren justerades inklusive de s6kbara brottstyperna.?*®

Vad som hénde var att foretagen dndrade samtyckesvillkoren sa att anvéndarna klickar
1 en ruta att de vill vara sokbara av polisen. I samband med den utvecklingen bestdmde
man ocksa att alla grundinstédllningen for alla europeiska anvéndare ska vara att man
opt out fran att sokbar av Polisen. Den omfattande integritetslagstiftning som har gor
att foretagen kédnner sig tvingade att inféra denna fordndring, det vill siga GDPR, dis-
kuteras dock inte i1 rapporten. Det forvandlas istéllet till en liviig debatt bland négra
anvdndare som inte ville att ett valdsamt éverfall pad en dldre kvinna skulle klaras upp.

248 Markstedt (2019).
249 Fagerholm et al (2020), s. 13.

77



De hér nya samtyckesvillkoren diskuteras som en forsvarande omstandighet for Polis-
myndighetens arbete, snarare dn ett omfattande skydd for integriteten. Det hér kraver
naturligtvis en annan typ av samtycke: samtycke som ett aktivt val. En typ av samtycke
som Polismyndigheten inte var lika positiv till.

Att forhélla sig till samtycke pa det har sittet identifierar vi som normaliserande:
samtycke forstas som ndgonting funktionellt vardefullt utifran att det legitimerar Poli-
sens arbete. Det finns alltsé ingen forstaelse av det principiellt viktiga i samtycke pa
ett samhaélleligt plan, som en del i ett integritetsskydd.

En annan metod som har med Polismyndighetens instidllning till samtycke att gora
ar den sa kallade frivilligtopsningen som skedde i samband med pilotfallet. S& héar
beskrivs den 1 rapporten:

Foljande ingick i instruktionen: provet &r helt frivilligt, sparet sparas inte i ndgot register,
provet kommer endast att jamforas med spéret i utredningen, provet kommer efter jim-
forelse att forstoras, det kommer inte att anforas till personens nackdel om man avbdgjer
provtagning da vederbérande inte &r missténkt for brott.?>°

Faktum dr dock att de som nekade till topsning hamnade i speciella parmar, som enligt
utredande poliser skulle komma att atgardas under 2020 enligt Henry Andrén.?s! Det
hér dr en typ av overvakningskryp, som ndstan ter sig sjalvklar. Det ligger pa nagot sétt
1 polisutredningens logik att en sddan eventuell ledtrad inte kan forstoras. Det skulle
ndstan vara tjdnstefel av polisen att inte f6lja upp den typen av ledtradar. Det dr dock
den typen av kryp som gor att man maste betrakta begrepp som frivillig med viss skep-
sis, det finns alltid ett visst matt av tving nér Polisen &r inblandad.

”Samtidigt maste samhillets nytta av att 10sa brottet kunna anses viga tyngre én
eventuella risker for intrdng 1 den personliga integriteten...”.?> Det hér ar en typ av
neutralisering av den inskrdnkning av privatlivet som den hir metoden innebér. Sam-
hadllsnyttan 1 att gripa en farlig mordare ér storre dn kravet att skydda kinsliga uppgif-
ter. Nagonting som man maste konstatera vad géiller det hiar argumentet ar att det inte
tar 1 beaktande att skyddet av personuppgifter faktiskt dr en lagstadgad rdttighet och
som sddan absolut. De virden som de viktas mot &dr det ddremot inte.

De fall som diskuterades som potentiella pilotfall rérde bada brott mot barn.>s* Det
som valdes bort var en overfallsvaldtikt pa en minderarig flicka. Att det dr barn in-
blandade gor att brotten forstds som grovre och viktigare att klara upp. Det dr ingen
slump att det var just de hir morden som valdes som pilotfall. Det &r en typ av brott
som alla vill ska klaras upp, en kvinna som bara rakade befinna sig pa fel plats vid fel
tillfalle och ett litet barn. Det finns en podng med att Polismyndigheten valde ut brott
dar offren forstds som oskyldiga.

250 Fagerholm et al (2020), s. 18.
231 Lillasyster produktion (2020).
252 Fagerholm et al (2020), s. 29.
253 Fagerholm et al (2020).

78



Polisen och sldktforskaren

Det dr tydligt 1 rapporten fran pilotprojektet att relationen mellan Polisen och slékt-
forskaren ar en kélla till oro for Polismyndigheten. Det konstateras i ett flertal kom-
mentarer att det arbete som utfors av sléktforskaren behdver bevakas och kontrolleras
pa olika sitt.>s* Slaktforskaren utgor ett hot genom att besitta kompetenser som helt
eller till stor del saknas inom Polismyndigheten. Man f6reslar atgiarder som att anstélla
slaktforskare, eller att bara lata dem arbeta fran NFC:s lokaler. Oron verkar delvis
storre for den hir delen av utredningen, én for sjdlva DNA-utredningen. Detta trots att
den information som sldktforskaren hanterar 1 det hir momentet till storre delen bestar
av allmdnna handlingar. Det méste vara bristen pa kontroll 6ver personuppgifterna som
ar oroande, snarare dn personuppgifternas grad av kénslighet. Jeuniaux et al konstate-
rar att ett av de stora problemen med att 6verhuvudtaget anvinda DNA 1 brottsbek&dm-
pande syfte dr att det inte finns kompetens att tillga i brottsbekdmpande myndigheter.2s
All anviandning av externa aktorer for att tolka eller pd andra bearbeta DNA-prover
insamlade pa brottsplatser innebér en risk for felbehandling, lickor eller samman-
blandning. Det &r alltid fallet med vavnadsprover, men det ar sdllan de potentiella kon-
sekvenserna dr lika 6desdigra som med DNA-prover i brottsbekdmpning.

I Storbritannien gjordes en utredning om mojligheten att anvinda sig av DNA-
slaktforskning for att 10sa sa kallade kalla fall. Utredningen utférdes av ett statligt or-
gan som heter Biometrics and Forensics Ethics Group, BIFEG. Det ér alltsa en statlig
expertgrupp som dr specialiserade pa att vigleda i etikfragor som handlar om biometrik
och kriminalteknik. Resultatet av den har utredningen, Should we be making use of
genetic genealogy to assist in solving crime? A report on the feasibility of such meth-
ods in the UK publicerades i1 september 2020.25 Till skillnad frén den svenska polisens
rattsutredning sa den slar fast att det finns stora etiska problem med att anvinda den
hir metoden.

For det forsta &r metoden inte forenlig med proportionalitetsprincipen, skriver
BIFEG.>” Proportionalitetsprincipen dr en princip som ska forsdkra rittssikerhet mel-
lan myndighet och medborgare. Den gar ut pa att alla atgidrder en myndighet vidtar
mot en individ méste vara proportionella med dndamalet. Sa hér dr exempelvis pro-
portionalitetsprincipen formulerad i 8 § polislagen:

En polisman som har att verkstilla en tjansteuppgift skall under iakttagande av vad som
foreskrivs i lag eller annan forfattning ingripa pé ett sétt som ar forsvarligt med hdnsyn
till atgérdens syfte och 6vriga omstindigheter. Méste tvang tillgripas, skall detta ske
endast i den form och den utstrackning som behovs for att det avsedda resultatet skall
uppnés.??

254 Fagerholm et al (2020), s. 23.
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Det giller alltsa for Polisen att de maste vilja det lindrigaste tillvigagéngsséttet
1 sina ingripanden mot medborgare. Och valdet maste vara proportionellt till ris-
ken att andra

For det andra, menar BIFEG, dr motiveras inte metoden av nodvdndighet:

The approach should only be used if it can be shown to be based on clear evidence, veri-
fied by an independent body, that the established methods already in use for these law
enforcement purposes are no longer adequate or effective.?®

De skriver att det krévs att ett beroende organ slér fast att de metoder som brottsbe-
kdmpande myndigheter redan anvinder sig av inte ar tillrackliga eller effektiva for att
inforandet av den hdr metoden ska vara i enlighet med Europakonventionen. Som sagt,
sa géller det ju enligt bAde GDPR och Brottsdatalagen, att behandling av kdnsliga per-
sonuppgifter fir bara géras om det dr nodvdndigt. Att anvinda sig av DNA-
sléaktforskning &r inte nddvéndigt, konstaterar BIFEG, om brottsbekdmpande myndig-
heter gor det de ska. De anviander The Golden State Killer som exempel, den forste
mordaren att bli identifierad med den hir metoden. Hans bror var en domd brottsling,
sé hans DNA borde ha funnits 1 CODIS, det vill sdga den amerikanska DNA-databasen
over domda brottslingar. Men pa grund av slarv och misskotsel 4r denna DNA-databas
langt ifran fullstandig.

BIFEG éar ocksa kritiska till ~ur DNA-sléktforskning anvéindes 1 fallet med The
Golden State Killer di den amerikanska polisen brét mot anviandarvillkoren. Enligt
dessa, var man tvungen, ndr man la in DNA 1 GEDmatch att forsédkra om att det an-
tingen var det egna DNA:t man la in, att man var vardnadshavare till den vars DNA
man la in, eller att man pa annat sétt var auktoriserad. Den amerikanska polisen upp-
fyllde inget av dessa villkor. Men, som BIFEG konstaterar: “this issue was ignored
because of the success of the process — the ends justified the means.”° Den typen av
retorik kan man jimfora med hur den svenska polisen argumenterar, det dr en sorts
extremfall av neutraliseringsstrategier. En sorts etiskt tunnelseende, dir man kan offra
integriteten for alla, for att 16sa ett mordfall.

Dels, menar den, ar informerat samtycke tveksamt som juridisk bas nir det géller
att inhdmta kénsliga personuppgifter. Dessutom konstaterar forfattarna att:

Consent may not be ‘freely given’ because the data obtained may reveal sensitive social
and health information about many other individuals, for example, other family members,
current and in the future.

Man kan inte ge samtycke om uppgifter som avslojar kinslig information om andra.
De ifrdgasitter huruvida man faktiskt kan tala om frivilligt samtycke nar slaktforsk-
ningsdata kan avsloja hilsotillstind hos individer som inte sjdlva anvénder dessa da-
tabaser. Huruvida samtyckeskraven har uppfyllts ar alltsa tveksamt pa flera nivéer.

259 Jobling & Syndercombe Court (2020), [2021-03-19].
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Dels huruvida man kan kréva att personer har forstétt villkoren, dels huruvida man ens
har ritt att limna ut sin egen genetiska information. En annan oklarhet som behover
redas ut innan brottsbekimpande myndigheter kan anvénda sig av den hir metoden ar
hur foretagen forsdkrar sig om att de som skickat in DNA faktiskt bara har skickat in
sitt eget DNA. Det vill séga att alla som dr med i databaserna faktiskt ar det av egen
fri vilja.

Det finns ménga aspekter av samtycke och frivillighet som den svenska Polisen
utldmnar eller missar att ta upp 1 sin rapport. Det dr uppenbart att de ndrmar sig dessa
fragor pa ett endimensionellt vis som inte dr forenligt med hur samtycke diskuteras i
lagstiftningen. Det dr en hog niva av samtycke som kravs enligt bAde GDPR och brotts-
datalagen. Ett samtycke som é&r frivilligt, specifikt, informerat, och otvetydigt. Och
anda racker det inte ndr det kommer till att hantera kénsliga personuppgifter. Da méaste
man dessutom ha ett specificerat lagrum att hénvisa till.

Riksdagen, d4? Kammarprat

Intressant dr att dessa fragor 1 stort sett inte diskuteras i Riksdagen. Det tas endast upp
vid ett fatal tillfallen. Den 10:e juni 2020 debatterar man en proposition som berdr
informationsutbyte mellan Polisen och Socialtjansten. Dé sager Centerpartiets Jesper
Hedin sé hér:

Nir det géller potentiellt integritetskrinkande atgérder maste vi ga fram med forsiktighet,
men inte med sa stor forsiktighet att vi gar miste om vérdefulla instrument for att fore-
bygga och 16sa allvarlig kriminalitet. Det kinns allt oftare som att den debatten vilar del-
vis pa foraldrade premisser. Digitaliseringen, kamerateknik, DNA-teknik och annan ut-
veckling skapar enorma mojligheter att bekdmpa brott. Men de innebér samtidigt enorma
mojligheter att missbruka en massiv makt frdn staten mot en enskild.”?¢!

Det hér ar ett exempel pd en normaliserande strategi. En sorts resignation infor tek-
nikutvecklingen. Teknikens mojligheter skapar ett utrymme for funktionskryp, men
samtidigt finns det egentligen inget sétt att stoppa utvecklingen. Det finns en tydlig
ambivalens 1 tilltalet. Samma mekanismer som gor att man pé ett effektivt sétt kan
bekdmpa brott kan utnyttjas till maktmissbruk.

Vid samma tillfalle men i fraiga om kameradvervakning resonerade Liberalernas
Johan Pehrson sa hér: ”

Vi har ett uppmérksammat réttsfall som verkar ha blivit uppklarat. Jag talar inte om det
som det var presskonferens om i morse utan om det som det ska vara presskonferens fran
Linkoping om lite senare. I och med det stdlls frigan om man bara genom att anvénda sig
av slaktforskningsdatabaser ska kunna kartligga varenda méinniska som har lamnat DNA
pa en brottsplats. I dag &r det tillatet. Jag tror att vi méste se dver dessa fragor &nnu mer.
Tekniken driver politiken, och vi springer efter.””%2

261 Riksdagens protokoll (2020-06-10).
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Haér ser vi en medvetenhet om normalisering och en oro infér de processer som tillater
funktionskrypet. Det finns en medvetenhet om att den teknik som anvéndes i pilotfallet
eventuellt dr problematisk. Men framf6r allt praglas uttalandet av en kénsla av att det
inte &r lagstiftande politiska instanser som &r drivande i1 utvecklingen, utan att det tvér-
tom dr den tekniska utvecklingen som driver lagstiftningen framfor sig.

Johan Pehrson uttalar sig sa hdr angdende preskriptionstid for mord:

Allt fler brott kan klaras upp med modern teknik. Det dr mycket vilkommet med mojlig-
heter till breddad DNA-testning med sa kallad familjesdkning som kan goras for att klara
upp mord. Det handlar som sagt om uppét 650 ouppklarade mord. Det 4&r ménga ménni-
skor som inte kan komma till ro med sin sorg forrén dessa brott dr uppklarade. Dé ar det
fruktansvért otillstdndigt att den som i dag dr 19-20 &r och avrittar ndgon pé Sppen gata
kommer undan och att dessa mord preskriberas. Liberalerna anser att det dr en ansténdig-
het i en réittsstat att dessa mord inte preskriberas och att dessa brottsoffers anhoriga kan

fa komma till ro.?6

Det hér dr ett exempel péd en neutralisering av det breddade lagrum som mojliggjort
just den sorts anvindning av DNA-teknik som vi undersoker, det vill sdga dndringen 1
Brottsdatalagen. Pehrson menar att det finns ett virde for anhoriga till brottsoffer att
girningsmin straffas och att detta virde i sig &r sa stort att det gor lagédndringen vil-
kommen. Den oro som han kdnde i juni verkar ha gett med sig och nu fokuserar han 1
stéllet pé det stora virde som finns i att klara upp de hér ouppklarade morden.

Tekniken framstélls av riksdagsledamoterna som bade ett hot och ett 16fte. Det ar
intressant att notera hur Pehrson anviander begreppet réttsstat: det som ar viktigt i en
rattsstat, menar han, ér att offrens anhoriga far mdojlighet att komma till ro.

USA: Golden State Killer och den ododliga Henrietta Lack

Metoden att anvinda DNA-sliktforskning for att identifiera grova brottslingar anvén-
des forst i USA. I artikeln False starts in search for Golden State Killer reveal the
pitfalls of DNA testing skriver Benjamin Oreskes, Joseph Serna och Richard Winton
att metoden blev ryktbar 1 och med att den seriemérdare och véldtiktsman som kallats
for Golden State Killer greps i april 2018. I det fallet laddades DNA som hittats pd en
brottsplats upp anonymt i sldktforskningsdatabasen GEDmatch.com. Det hir DNA:t
matchade med en avldgsen sldkting till mordaren. Sedan fick man f6lja den sliaktingens
slaktforskning bakat, till 1870-talet, for att sedan borja kartldggningen framat 1 tiden,
tills man nadde fram till den man som nu &r fangslad. Sedan f6ljde man helt enkelt
efter honom tills han slingde en pappersmugg, en cigarettfimp eller en ndsduk i en

263 Riksdagens protokoll (2020-11-13).

82



papperskorg pa en offentlig plats. Det DNA man fick dérifran jaimférdes med DNA
fran brottsplatsen och saken var klar: mordaren var gripen.2

Om DNA {06rstis som personuppgift ar detta villkor problematiskt. Det finns, en-
ligt Ram, internationella domslut som verkar pavisa att DNA ska ges en speciell status,
just 1 sin egenskap av att vara delad.>® Ram har granskat den 6verenskommelse som
gav Henrietta Lacks familj rétten att bestimma 6ver Henrietta Lacks genom. Gabor
Hont beskriver Henrietta Lacks historia 1 Henrietta Lacks’ odédliga arv till ménsklig-
heten.”® Henrietta Lack var en svart, amerikansk kvinna som dog i livmoderhalscancer
1951. Efter sin dod kom hennes celler att odlas och anvindas flitigt inom medicinsk
forskning, utan hennes eller hennes familjs samtycke. Det som ér sé speciellt med hen-
nes celler, de sa kallade HeLa-cellerna ér att de just pd grund av den aggressiva cancer
som dodade Henrietta Lack forokar sig 1 otroligt hog takt.>e” Déarfor har dessa celler
kommit att spridas bland forskare 1 medicin. Idag finns miljardtals av hennes celler
finns 1 petriskélar 1 laboratorier 6ver hela virlden.

Henrietta Lacks genom, det vill sidga hela hennes DNA-kod, kartlades till slut.
Men dé protesterade Henrietta Lacks familj. De menade att det hiar genomet tillhdrde
dem, eftersom det ocksa var deras DNA-kod. De fick ocksa ritt i detta och nu ar det
ett rad bestdende av Henrietta Lacks sldktingar som granskar alla fall dir HeLa-ge-
nomet anvinds.

Varfor ar det har viktigt for var undersokning? Vi atervédnder till formuleringen
fran Brottsdatalagen: hdnsyn maste tas till huruvida en persons rittigheter och friheter
vager tyngre dn det allmédnnas intresse. HeLa-cellerna har gjort oerhdrt mycket 1 det
allminnas intresse, bland annat anvindes de for att ta fram poliovaccinet. Anda fastslér
domslutet att Henrietta Lacks familjs rétt till integritet viger tyngre @n att HeLa-ge-
nomet ska fa anvéndas fritt. Detta for att HeLa-genomet innehaller genetisk informat-
ion dven om Henrietta Lacks familj. De méste alltsa ldmna samtycke till att det an-
vands. Hur kan det vara mer i det allmédnnas intresse att fanga in en mordare dn att ta
fram ett vaccin mot en av virldens virsta barnsjukdomar?

Natalie Rams slutsats &r att olika anvédndningsomrdden for DNA maéste ha olika
juridisk status.>® Vad géller det medicinska omréadet kan det vara sé att man ar juridiskt
skyldig att dela med sig av upptéickter om vissa drftliga sjukdomstillstand till familje-
medlemmar och sldktingar. Vad giller personliga, genetiska tester av sorten som slékt-
forskningsdatabaser erbjuder, menar Ram, att man maste ha rétt att géra dem. Det
handlar om att ta fram information om sig sjilv, vilket man inte kan hindras frin att
gora. Ddremot, fortsdtter Ram, kan det dven hér vara sa att man faktiskt ar skyldig att
dela med sig av resultaten till andra som delar ens DNA. Déaremot &r det inte lagenligt
av myndigheter att anvidnda sig av familje-DNA for att identifiera brottslingar:

264 Oreskes, Serna och Winton (2018).
265 Ram (2015), 5. 873-939.

266 Hont (2012).

267 Hont (2012).

268 Ram (2015), 5. 934.
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Forensic familial identification constitutes an unlawful effort by the government to en-

cumber not only an offender’s interest in her identifiable genetic information, but also the

interest of the offender’s closest kin”.2°

Rams ingang ar att en persons DNA dr den personens dgodel. En person dger sitt DNA
pa samma sétt som en person dger sitt hus. Och personer som delar DNA delar dgandet
pa samma sétt som gifta ménniskor delar 4gandet av ett hus.

Det verkar som att det finns tva olika forestdllningskomplex kopplade till DNA
med véldigt olika konnotationer: den medicinska forskningens anvindning av DNA
forstas som ett hot, medan den kriminologiska anvdndningen av DNA fOrstds som ett
l16fte. Det har kan ha att géra med hur de olika anvédndningsomrddena framstills i po-
pularkultur.

I Genetic Privacy After Carpenter gar Ram igenom det amerikanska réttslaget vad
giller genetisk information, integritet och samtycke.?”” Hon menar att det som ofta sak-
nas ar ett robust och héllbart samtycke. Hon visar vidare pa att det finns domslut 1 USA
som fastslar att ménniskor kan rdkna med att deras information dr skyddad, trots att de
har lamnat sitt samtycke till att den anvinds av tredje part. Hennes utgangspunkt ar det
sé kallade Golden State Killer-fallet, som blev startskottet for att polismyndigheter
borjade anvénda sig av slidktforskning och DNA for att 16sa brott.

Det domslut som Ram anvénder for att visa att tredjepartsdoktrinen, det vill sédga
den doktrin som tidigare har gjort géllande att man kan avséga sig rétten till varn for
sina personuppgifter, handlar inte om DNA. Det handlar om sddana uppgifter som
mobiltelefoner loggar automatiskt. Den hdr domen slér fast att det inte spelar nagon
roll att man skriver under ett avtal som séger att tredje part dger informationen: man
har fortfarande ritt att forvinta sig att den skyddas. Och det innebir att Polisen inte
har ritt att anviinda sig av den hursomhelst. Aven om det ér foretag som #ger inform-
ationen sd dr den fortfarande privatpersonens egendom i egenskap av kénsliga och av-
slojande personuppgifter. Nagonting som &r intressant med det hir domslutet &r att
domstolen tar upp det faktum att det idag dr svart att védlja bort att ha med sig en mo-
biltelefon, darfor bor dessa uppgifter vara skyddade. Det ér inte sdrskilt langsokt att
tédnka sig att DNA-prover kommer att vara nddvindiga att [dmna i olika sammanhang
1 framtiden. Att skilja sig fran sitt DNA é&r naturligtvis helt omojligt.

Resultat

GDPR fastslar att skyddet av personuppgifter dr en grundldggande rittighet.

269 Ram (2015), . 920.
270 Ram (2019), s. 1357-1425.
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Enligt bade GDPR och brottsdatalagen d&r DNA-profiler kdnsliga personuppgifter.
Enligt bade GDPR och brottsdatalagen &r kénsliga personuppgifter forbjudna att an-
vinda som urvalskriterium.

For att personuppgifter ska fa behandlas kravs att den registrerade lamnar sitt sam-
tycke, enligt GDPR. I GDPR maste samtycke vara frivilligt, specifikt, informerat och
otvetydigt. Det dr en hdg niva av samtycke som kriavs 1 GDPR. Samtycke diskuteras
aven 1 Polisens réttsrapport men de forstér en 1ag niva av samtycke som tillracklig.

Sléktforskning kan rdknas som en privat verksamhet och ddrmed vara undantagen
GDPR. Dock inte om den ér tillgénglig pa internet.

Den svenska och den brittiska rattsrapporten kommer fram till olika resultat vad
giller lagligheten 1 att anvinda DNA-sldktforskning 1 brottsutredning. Den brittiska
rapporten slar fast att metoden inte moter kraven pa nédvandighet och proportionalitet
samt att samtycke inte &r tillrackligt for att kunna hantera kénsliga personuppgifter.
Den svenska rapporten fastslar ddremot att det finns ett lagrum for att géra undantag
for sokforbudet gillande kinsliga personuppgifter.
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Borjan pa slutet: Maj 2021

Integritetsskyddsmyndigheten yttrar sig

Den tredje maj 2021 yttrar sig Integritetsskyddsmyndigheten, IMY, om Polismyndig-
hetens planerade anviandning av kommersiella DNA-register for sldktforskning. Ytt-
randet sker 1 ett sd kallat forhandssamrads-skede, diar Polismyndigheten soker Integri-
tetsskyddsmyndighetens godkdnnande for en fordndring 1 sittet de behandlar person-
uppgifter. Som underlag skickar Polismyndigheten in den réttsrapport som deras pi-
lotstudie ingick 1. IMY pépekar dock att det hér sker lite for sent:

IMY ser dock skél att understryka att dataskyddslagstiftningen inte innehéller nagra un-
dantag for pilotverksamheter. Kraven enligt 3 kap. 7 § andra stycket brottsdatalagen for
nér personuppgiftsansvarig ska samrada med IMY géller oavsett om det ror sig om pilot-
verksambhet eller inte. Detta har dven framforts i tidigare yttrande med anledning av for-
handssamrad fran Polismyndigheten. Det forutsitts att Polismyndigheten iakttar samrads-
skyldigheten framover.?”!

Man behover alltsd soka samrad med IMY innan man provar en ny behandling
av personuppgifter. Inte efter.

IMY kommer fram till att den hir behandlingen strider mot Brottsdatalagen
pa flera punkter. De menar att nir det géller kénsliga personuppgifter sa racker
det inte med samtycke, utan behandlingen maste ocksa ha stdd i nationell eller
EU-rétt.2 Vilket den inte har.

Polismyndigheten har ocksa gjort bedomningen att sokforbudet ar begrénsat
pa ett sitt som IMY inte haller med om. Polismyndighetens argument ar att ’den
planerade metoden innebdr att en sokning sker mot uppgifter som finns tillgéng-
liga pa internet for den som, med godkidnnande av anvidndarvillkoren for tjdns-
ten, dnskar nyttja den”.?”? IMY konstaterar att huvudregeln ar att kénsliga per-
sonuppgifter inte far anvindas for sokning och att detta ska tillimpas brett. Un-
dantagen fran sokforbudet maste vara specificerade 1 lag, det gar inte att utesluta
sOkningar utifrdn generella kriterier som exempelvis att personer har samtyckt
till att deras information &r sokbar.

IMY s slutsats ér att Polismyndigheten inte kan anvédnda sig av kommersiella
sléaktforskningsregister om inte lagen éndras.

27! Integritetsskyddsmyndigheten (2021-05-03), s. 2.
272 Integritetsskyddsmyndigheten (2021-05-03), s. 5.
273 Integritetsskyddsmyndigheten (2021-05-03), s. 4.
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Inrikesministern yttrar sig

Sveriges inrikesminister, Mikael Damberg, uttalade sig om IMY's yttrande 1 Dagens
Nyheter den 12:e maj:

Vi behdver modernisera det har regelverket och ge brottsbekdmpande myndigheter battre
mdjligheter att anvénda biometri i brottsutredningar. S& jag menar att den utredning vi
snart kommer att tillsdtta kommer ha mdjlighet att ocksa titta pa den hér fragan.2™

Dambergs uttalande ér ett perfekt exempel pa en normaliserande retorik. Lasaren far
en kinsla av att den lagstiftning som IMY anvinder i sin beddmning ar nagon sorts
kvarleva frin en éldre, utdaterad syn pa integritet och personuppgifter, som bara rakat
bli kvar. Inte det motsatta: en nyligen uppdaterad integritetslagstiftning som ska fun-
gera for den typ av personuppgiftsanviandning som ar aktuell 1 Europa idag.

Polismyndigheten yttrar sig

Sa hir sdger Anders Eriksson, chef for polisens kalla fallgrupp i region Vist till Svt:
Vi blev besvikna och forvénade och tycker att det ir jéttekonstigt”.”s Aven senare i
artikeln konstaterar journalisten Jan Spranger att IMY's yttrande ”kom som en chock™
for de poliser som arbetar med kalla fall.2’s Det hir &r en normaliserande strategi fran
Polisen. Den forvaning som uttrycks

I samma intervju sdger han vidare:

Det finns tva vidgar att gd nu. Antingen séger polismyndigheten att vi inte gér samma
beddmning som den hir myndigheten utan bara kor pa, eller ocksa — vilket vél dr mer
trolig — forsdker man snabbt fa till en lagéndring.?”’

Det hér citatet dr intressant eftersom det visar att det finns en konflikt kring vem som
egentligen dger den hir frigan: Polismyndigheten eller Integritetsmyndigheten. Aven
om det dr mindre troligt, sd dvervdgs mojligheten att fortsitta anvénda sig av den har
metoden, trots IMY's yttrande. Intressant i denna intervju dr ocksa journalisten Jan
Sprangers ordval. Dels skriver han att om Polisen hade valt att folja de riktlinjer som
finns och alltséd begirt samrad med IMY innan de startade sitt pilotprojekt s& hade
”mordaren fortfarande varit pa fri fot”.27s Det hir visar en okritisk instéllning till Polis-
myndighetens narrativ om att den hdr metoden ar nddvindig for att 16sa brott. Detta
trots det som framkom i var medieundersdkning: att mordaren i1 Linkoping redan var
aktuell 1 utredningen och att en alternativ och mer traditionell utredningsvég, att folja
upp tips, hade lett fram till honom.

274 Dagens Nyheter. (2021-05-12), [2021-06-04]
275 Sprangers (2021).
276 Sprangers (2021).
277 Sprangers (2021).
278 Sprangers (2021).
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Slaktforskare yttrar sig

Yttrandet fran Integritetsskyddsmyndigheten har f6ljts av en intensiv diskussion pa
diverse sliktforskarforum pa internet. I dessa diskussioner har ett antal olika positioner
utkristalliserats. For anonymitetens skull har vi valt att inte namnge dessa forum, ef-
tersom de delvis sammanfaller med var vi samlat vara informanter ifran.

De som menar att det ar principiellt viktigt att myndigheter granskar varandra och
att integriteten vérnas, dessa resonerar kring &ndamalet med DNA-sléktforskning och
vems integritet som &r skyddsvérd. I denna grupp &r man ofta positiv till att metoden
anvénds, men vill forsdkra sig om att det gors pé ett lagenligt sétt. Det hér dr exempel
pa neutraliserande sitt att resonera.

Sedan finns det méinniskor i dessa grupper som menar att lagen och IMY':s tolk-
ning av den pa olika sétt dr otidsenlig, att den inte forhaller sig till den tekniska ut-
vecklingen och som jaimfor DNA-teknik med andra typer av spar i brottsutredningar,
som exempelvis kvitton. Det hir &r tydliga representanter for en normaliserande stra-
tegi.

Det finns ocksd minga exempel pé personer som menar att IMY springer brotts-
lingarnas drenden och att Polismyndigheten bor ha fri tillgang till personuppgifter.
Ofta utifran att det bara dr personer som &r kriminella som har nagonting att dolja.
Denna retorik dr vad vi har valt att kalla moraliserande.
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Diskussion

Nar vi borjade arbeta med den hér fragan si gjorde vi det egentligen for att vi hade
upptickt nagonting som vi inte forstod. Vi kunde inte forstd hur det kom sig att en
lagstiftning som syftade till att férsvara privatpersoners integritet kunde mojliggora att
Polisen anvénde sig av kommersiella DNA-databaser for att utreda brott. Vi lédste
Brottsdatalagen och vi ldste GDPR, men vi forstod édnda inte. Vi tyckte att lagen var
glasklar pé den har punkten:

Det finns en stor skillnad mellan hur dessa fragor diskuteras 1 Sverige och hur de dis-
kuteras pd manga andra platser 1 virlden. Att inférandet av GDPR foranledde just den
lagidndring som gjorde pilotprojektet i Linkdping mdjligt dr pa nagot vis symptoma-
tiskt.

Som vi har konstaterat tidigare ar intresset for historia och olika typer av historie-
skapande aktiviteter, som sléktforskning, stort och pa tillvéxt. Nya tekniker skapar nya
mojligheter att hitta information och att skapa nitverk for informationsutbyte. Ett ex-
empel pa det dr de databaser for slédktforskning som skapats i USA och Israel. Dessa
databaser hjdlper méinniskor att komma 1 kontakt med andra medlemmar i sin slékt och
genom att sld samman olika grenar av sldkttrdden skapar man ny kunskap om hur slék-
ter har forgrenats.

P4 detta sétt kan man skriva om historien, eller vilja att skriva in den egna historien
1 den storre, som en av vara informanter gjorde. Man kan naturligtvis ocksé skriva fram
en annan historia 4n den som vanligtvis far utrymme. Det &r ett sitt att ge rost at dem
som ingen rost har haft.

Det hir skapar naturligtvis ocksé en sérbarhet, som kan utnyttjas bade av kommer-
siella intressen. Att sldktforska med DNA ir inte billigt. Men ocksa av stater, 6vervak-
ningskryp dr nagonting som forekommer hos den svenska Polisen. I och med att de far
anvénda sig av den hir nya metoden finns det stor risk for att bdde dvervaknings- och
funktionskryp kan férekomma.

Nagonting som é&r viktigt att reflektera over, ur ett arkivvetenskapligt perspektiv,
ar rollen som arkiv har spelat i den hér utvecklingen. En mycket viktig drivkraft for
dem vi har intervjuat, men ocksa for dem som anlitar professionella slidktforskare ar
att hitta den felande lénken 1 all slédktforskning: fader okdnd. Det hér kan réra adopt-
ioner, valdtikter och utoméaktenskapliga forbindelser. Men de hir felande lankarna ar
ndstan nédvandiga att finna, eftersom den traditionella slaktforskningen i arkiven beror
pa att man kan folja faderslinjerna. Vara idéer om slidktskap och arv dr organiserad
efter mannen och dérfor hjdlper det inte att f6lja moderslinjerna. Det dr dock moders-
linjen som &r palitlig, framfor allt vad géller DNA, atminstone i den mening som vi i
regel forestiller oss sliktskap och blodsband. Ett exempel pa hur det kan bli kommer
frain USA, diar ménga svarta amerikaner sag mdjligheten att finna sitt afrikanska
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ursprung med hjilp av DNA-sléktforskning.>” Man testade da ofta att gora patrilinjdra
sOkningar, men dessa ledde ndstan ofrdnkomligen till Europa. Sa utbrett var valdtikt
av slavkvinnor.

I den kommodifiering av sldaktforskning som pagér ingér marknadsforingsstrate-
gier som salufor DNA-analyser som en sorts vetenskaplig, antirasistisk forbrodrings-
mojlighet, som vi visade 1 medieavsnittet. Detta later naturligtvis bra, men resulterar 1
en essentialistisk forestdllning om ras som négonting i blodet, jamfor exempelvis med
en-droppes-regeln 1 USA, som fastslog att alla mdnniskor som har en svart person i
sldkten de facto dr svart. Det hér dr nagonting som méanga DNA-slidktforskare, inklu-
sive Peter Sjolund, dr kritiska till eftersom det i sjdlva verket ar falsk marknadsforing.
Det dr omojligt att med hjalp av DNA avgora rastillhorighet pa det séttet som de stora
foretagen pastér i sina marknadsforingskampanjer. Vad de egentligen erbjuder ér ba-
serat pa populationsstatistiska berdkningar.2® Nagonting annat som var undersokning
visar dr att det 1 regel finns ett gott fortroende for svensk polis bland véra informanter,
aven hos dem som saknar fortroende for andra svenska myndigheter. Det hér dr an-
markningsvart ocksa for att det ger uttryck for nagonting som dr bekymmersamt, dnnu
mer sa da det bitvis kan skonjas 1 Polisens rittsrapport fran utredningen av linképing-
smorden. Det &r forestdllningen att lagstiftningen pa olika sétt motarbetar Polisen. Att
exempelvis GDPR forsvérar Polisens viktiga och verkliga arbete som bestar i att utreda
mord. Det hir dr en mérklig och oroande forestdllning da polismakten 1 en réttsstat
aldrig bor vara nagonting bortom eller utdver rddande lagstiftning. Och det ar nér Po-
lisen sjélva forstar sig som bortom lagen som foreteelser som rom-registret kan uppsta.
Att en sddan kartldggning kunde ske visar pa ett stort problem i polismyndigheten, och
hade Polisen ocksa haft tillgdng till kommersiella DNA-databaser hade den kunnat fa
katastrofala foljder for grupper av médnniskor som redan utsatts for ett stort fortryck.
Overvakningskryp beror inte pa att Polisen #r ond eller ingér i en ond statsmakt, som
vissa informanter &nda resonerar om utan att man anser sitt arbete som sa viktigt att
man kan tdnja lite pd lagen for att uppna resultat.

Sahar skriver Integritetsskyddsmyndigheten om Polismyndigheten i ett yttrande om att
deras anvdndning av ansiktsigenkénningsappen Clearview Al stred mot Brottsdatala-
gen:

Polismyndigheten &r en stor organisation med ett sarskilt uppdrag att uppritthalla lag och
ordning. Polismyndigheten styrs dartill av tydlig lagstiftning kring hur personuppgifter
ska behandlas, sérskilt inom den brottsbekdmpande verksamheten. Den stora méngd per-
sonuppgifter, dven kinsliga sddana, som myndigheten behandlar samt de langtgaende
maktbefogenheter Polismyndigheten har gér att myndigheten har ett sdrskilt ansvar for
att personuppgifter behandlas korrekt.?8!

279 TV4-Gruppen (2021-03-05).
280 TV4-Gruppen (2021-03-05).
281 Integritetsskyddsmyndigheten (2021-05-03),
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Polismyndigheten ska upprétthélla lag och ordning, det vill sdga se till att svensk ef-
terfoljs. Det dr sdrskilt viktigt d& de har langtgdende maktbefogenheter.

Det hir d4r kommersiella databaser som ligger utanfor Sverige sé det finns ingen
mojlighet att stdlla krav pa dem i1 form av inkludering. Ur ett arkivvetenskapligt per-
spektiv dr det anda viktigt att lyfta fram risken att Polisens tillging till dessa databaser
kan fungera som ett fortsatt frdntagande av vissa gruppers tillgéng till sin historia. Och
mojlighet att skriva sin historia. De grupper som historiskt sett har haft skél att frukta
polismakten dr samma grupper som 1 hdg grad saknas i offentliga arkiv. Trouillot
skriver:

Silence enters the process of historical production at four crucial moments: the moment
of fact creation (the making of sources); the moment of fact assembly (the making of
archives); the moment of fact retrieval (the making of narratives); and the moment of
retrospective significance (the making of history in the final instance).?%?

Tystnaden och tystandet &r alltsa enligt Trouillot en ofrdnkomlig del av historien, men
det ar inte ett jamlikt tystande. Om arkiven ska ’ha som syfte att bidra till det demo-
kratiska samhéllets bestédndighet och utveckling”3 som det heter 1 Hdrifran till evig-
heten: en langsiktig arkivpolitik for forvaltning och kulturarv, den statliga offentliga
utredning som publicerades 2019, sd ar det hér fragor som arkivvetare och arkivarier
maste ndrma sig. Har konstateras det vidare att kulturarvet ar ett centralt begrepp: det
ar alltsd nagonting som arkiven kan kosta pa sig att arbeta med 1 mén av tid nér de
riktiga arbetsuppgifterna tryter.

Framtida forskning

Vi har identifierat manga mojliga spér for framtida forskning. Arkivvetenskapligt finns
det mycket utforska om sléktforskaren och dess verksamhet. De teman som vi har
identifierat: kon, ras, ursprungsbefolkning och en genetisk forstaelse av familjen ar
alla vérda att utforska vidare.

DNA-teknik aktualiserar fragor om integritet och personuppgifter som dr centrala
1 informationsvetenskap. Vilken typ av information som &r mdjlig att ta fram om maén-
niskan, hur den ska skyddas och anvéndas dr fragor som behover besvaras.

IMY :s yttrande vicker frigor om vem som &ger integritetslagstiftningen. I slutén-
dan dr frdgor om integritet ocksa fragor om demokrati. Var ska beslutsfattningen ske?
Ar det en friga om individ, nationell eller internationell nivd? DNA-tekniken utvecklas
fort, det gor dven informationsteknologi och darfor mojligheten att 6vervaka. Det har
ar fragor som maste lyftas 1 det vetenskapliga rummet.

282 Trouillot (2015), s. 26
283 Harifran till evigheten: en 1ngsiktig arkivpolitik for forvaltning och kulturarv (SOU 2019:58), s. 198
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Bilagor

Nedan foljer undersdkningens bilagor.

Bilaga A: Samtyckesformulér

Bilaga B: Enkdtmall ”Om Polisens anvindande av slidktforskning och DNA for brotts-
utredning”

Bilaga C: — Svar pé enkdt ”Om Polisens anvdndande av slidktforskning och DNA {or
brottsutredning”, innehaller alla svar fran enkéten exklusive svar pa fraga 13. Dessa
svar ar inte med 1 bilagan da de innehaller deltagares, som godként vidare deltagande
1 undersokningen, mailadresser. Mailadresserna anser vi inte har relevans i undersok-
ningen och dr inte ndgot som deltagarna samtyckt ska publiceras.

Bilaga D: Intervjufragor, dr de standardfragor som intervjupersonerna A, B och C fick
besvara under intervjun, eventuella foljdfragor som tillkom publiceras inte da dessa
inte dr relevanta for analysen. Foljdfragorna ar till for att hélla en balans i1 konversat-
ionen mellan intervju och avslappnat samtal, det som vi anser &r relevant for analysen
ar just de fragor som &r planerade som intervjumaterial.

Bilaga A: Samtyckesformuléir

e Jag, undertecknad, har lidst och forstatt det informationsblad som tillhandahal-
lits...

* Jag har fatt mojlighet att stilla fragor om studien.

e Jag forstar att deltagande i studien kommer att inkludera intervjuer och ljudin-
spelningar.

e Jag har fatt tillriackligt med tid att Gvervidga mitt beslut och jag gar med pa att
delta i studien.

* Jag forstar att mina personuppgifter som namn och arbetsgivaradress inte kom-
mer att avslojas for personer utanfor projektet.

 Jag forstar att mina ord kan citeras i publikationer, rapporter, webbsidor och
andra forskningsresultat men mitt namn kommer inte att anvéndas.

* Jag samtycker till att tilldela upphovsritten jag har till allt material som é&r rela-
terat till detta projekt till [namn pa forskaren].

» Jag forstar att jag kan ga ur studien nir som helst och jag kommer inte att fa nagra
fragor om varfor jag inte langre vill delta.2s

Ett liknande formulédr som Brymans samtyckesformulir skickades ut till de perso-
ner som skulle delta i var kvalitativa studie. Formuldret ska forsdkra oss som utfor

284 Bryman (2016), s. 131.
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studien och de som deltar i den att informationen som utvinnes anvinds pa ett korrekt
satt. Formulidret godkédnns av de intervjuade via mail innan intervjutillfdlle bokas och
aterupprepas dven under intervjuerna start. Pa foljande vis dr denna studies samtyck-
esformulér utformad:

”Nedan foljer samtyckes-villkoren for studien, som du ska underteckna. Detta for
att forsdkra dig och oss om att dina svar behandlas pa ett schysst sitt;

* Jag har fatt mgjlighet att stdlla fragor om studien.

« Jag forstar att deltagandet 1 studien kommer att inkludera intervjuer och ljudin-
spelningar.

* Jag har fatt tillrackligt med tid att 6verviga mitt beslut och jag gar med pa att
delta 1 studien.

* Jag fOrstar att mina personuppgifter som namn inte kommer att avslgjas for per-
soner utanfor projektet. OBS! du kommer vara helt anonym!

* Jag forstar att mina ord kan citeras i publikationen och andra forskningsresultat
men mina personuppgifter kommer inte att anvéndas.

* Jag samtycker till att tilldela upphovsrétten jag har till allt material som ér rela-
terat till detta projekt till Cecilia Persson och Rebecka Petersson.

* Jag fOrstér att jag kan gé ur studien fram till att jag godkant den slutgiltiga tran-
skriptionen och jag kommer inte att fa nagra fragor om varfor jag inte ldngre vill delta.

* Jag, underteckna ditt namn hér, har ldst och forstatt det informationsblad som
tillhandahéallits. Om du har problem med att skicka tillbaka samtyckes-villkoren med
underskrift, kan du dven ge ett muntligt svar 1 borjan av inspelningen.”
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Bilaga B: Enkdtmall ”Om Polisens anvindande av slaktforsk-
ning och DNA {06r brottsutredning”

2021-04-28 Om Polisens anvindande av slaktforskning och DNA for brottsutredning

Om Polisens anvandande av
slaktforskning och DNA for
brottsutredning

1. Har du anvant kommersiella DNA-register for din slaktforskning

Markera endast en oval.

Ooa
(OO Nej

2. Tycker du att Polisen ska kunna anvanda sig av kommersiella DNA-register for
slaktforskning i sina brottsutredningar

Markera endast en oval.

Q Ja
O Nej

3. Motivera ditt svar pa fragan ovan

https://docs. google.com/forms/d/1-RzIRaIR6V3icfAZULZOc 1 EIK-pY cs8sVbER 1 paNeEA4/edit 1/5
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2021-04-28 Om Polisens anvindande av sliktforskning och DNA for brottsutredning

4. Forvilken typ/vilka typer av brottsutredningar tycker du att Polisen ska kunna

anvanda sig av kommersiella DNA-register for slaktforskning?

Markera alla som géller.

[ Mord

[[] Grova valdsbrott
[] Lindriga valdsbrott
[[] sexualbrott
[Jran

[] nbrott

[] Alla brottsrubriceringar

|:| Polisen bor inte kunna anvénda sig av kommersiella DNA-register for slaktforskning

5. Vad tror du att Polisen kan utlasa for information ur kommersiella DNA-register

for slaktforskning?
Markera alla som géller.

|:| Personliga egenskaper, som rastillhdrighet, kdnstillhérighet eller ursprung
[] staktskap

|:| Medicinsk information, som genetiska sjukdomar

Vilka slaktrelationer tror du att Polisen kan utlasa ur SINA EGNA DNA-register?
Markera alla som géller.

[] Forélder-barn-relation
[1Syskon-relation

|:| Far/morféralder-barnbarn-relation
[ Kusin-relation

|:| Tremanning/syssling-relation

|:| Mer avldgsna relationer

https://docs. google.com/forms/d/1-RzIRaIR6V3icfAZULZOc 1 EIK-pY cs8sVbER 1 paNeEA/edit
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2021-04-28 Om Polisens anvindande av sliktforskning och DNA for brottsutredning

7. Vilka slaktrelationer tror du att Polisen kan utlasa ur KOMMERSIELLA DNA-register

for slaktforskning?

Markera alla som géller.

[[] Feralder-bam-relation

[[] syskon-relation

|:| Far/morféralder-barnbarn-relation
[[] Kusin-relation

|:| Tremanning/syssling-relation

|:| Mer avldgsna relationer

8. Vilket av foljande ord tycker du bast beskriver vad DNA ar?

Markera endast en oval.

D Personuppgift

C) Nagonting kroppsligt
D Medicinsk information
C) Genetisk information

C) Data

9. 2020 anvande sig Polisen av ett kommersiellt DNA-register for slaktforskning for

att 16sa dubbelmordet i Linkdping: hur lang tid tror du att det tog for Polisen att
spara ratt person med hjalp av slaktforskningsdatabasen i fraga?

Markera endast en oval.

C) Mindre &n en vecka
C) Mer &n en vecka, men mindre &n en manad
(:) Mer &n en manad, men mindre &n ett halvar

C) Mer &n ett halvar, men mindre &n ett ar

(:) Mer &n ett ar

https://docs. google.com/forms/d/1-RzIRaIR6V3icfAZULZOc 1 EIK-pY cs8sVbER 1 paNeEA/edit 3/5
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2021-04-28 Om Polisens anvindande av sliktforskning och DNA for brottsutredning

10. Nar ett DNA-prov val ar uppladdat i ett kommersiellt DNA-register kan slaktingar
bli identifierade under slaktutredningen. Detta da man delvis delar sitt DNA med
sina sléktingar. Vad anser du om méjligheten att information som rér en sjalv pa
detta satt kan delas pa internet utan ens vetskap?

Markera endast en oval.

C) Det &r okej

C) Det &r inte okej

11.  Motivera garna ditt svar pa fragan ovan

12.  Vembvilka tycker du ska ha ratt att anvanda sig av en persons DNA?

Markera alla som géller.

|:| Personen vars DNA det ror sig om

|:| Slaktingar till personen vars DNA det ror sig om
[] statliga myndigheter

[] Forskare

13. Tack for din medverkan! Om du vill vara med i en fordjupad intervjustudie, var

god lamna din e-post i faltet nedan. Vi kommer da kontakta dig med mer
information innan du tar stallning. Om inte skriv bara nej.

Det har innehallet har varken skapats eller godkéants av Google.

https://docs. google.com/forms/d/1-RzIRaIR6V3icfAZULZOc1EIK-pY cs8sVbER 1paNeEA/edit
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Bilaga C: Svar pa enkédt ”Om Polisens anvdndande av slékt-
forskning och DNA {6r brottsutredning”

Har du anvant kommersiella DNA-register for din sléktforskning

146 svar

® 2
@ Nej

Tycker du att Polisen ska kunna anvanda sig av kommersiella DNA-register for slaktforskning i |_[:]
sina brottsutredningar

145 svar

[ NE]
@ Nej

)
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Motivera ditt svar pa fragan ovan

Skulle kunna vara positivt bidragande i vissa fall.

Varfor inte?

Om anvandaren godkanner det. Enbart for grova brott som mord och valdtakt. Jag kryssar
inte i sexualbrott under for att det ar en fér bred kategori.

Polisen bor fa anvanda sig av kommersiella DNA-register, men pa samma villkor som alla
andra anvandare. Polisen ska alltsa inte godtyckligt fa tillgang till andra anvandares DNA-
information sasom hela radatafiler. Att polisen far tillgang till kommersiella DNA-register &r
viktigt for att kunna I6sa allvarliga brott, sdsom t.ex. mord.

En sjalvklarhet har man gjort nat olagligt ska man inte komma undan.

Brott ar oonskat i alla samhallen.

Viktigt att hitta manniskor som begar grova brott.

Effektivt satt att I16sa brott. Integritetskrankning av testade obefintlig.

Kriminalitet ska bestraffas

En chans att fa tag i férévare. Billigt jamfért med aratal av vanligt polisarbete, val anvanda
skattepengar. Kan l6sa aven gamla fall, viktigt for anhériga. (Dnatestning/jfrelse kan aven fria
felaktigt ddmda men det har ju iofs inget med slaktforskningen att géra.)

Ar det sé allvarliga brott som valdtakt, misshandel och mord ska de inte springa I6sa bland
vanligt folk. Och eftersom polisen tycks behdva all hjalp de kan fa sa ar det helt ok.

Om det kan hjalpa till i polisens arbete sa ar det ju toppen.

for att falla de som begatt allvarliga brott men aven fria oskyldiga

For att ratt personer ska bli ddmda, for att den som inte begatt brott ska ga fri, for att identifiera
upphittade manniskor (bade levande och avlidna).

Bra satt att kunna I6sa brott

Eftersom det troligtvis skulle snabba upp och goéra polisens arbete lattare. | brist pa dvriga
bevis sa varfor inte anvanda eventuell DNA.

For att kunna klara upp brott som annars kanske aldrig skulle kunna lésas, brottsutévare ska
inte ga ostraffade

Battre att kunna gripa grova brottslingar an att inte géra det.

Jag ar inte saker pa att det finns starka bevis for att gener och beteenden kan kopplas pa ett
rattfram satt.

Star det i anvandarvillkoren att Polisen har mgjlighet att géra sékningar sa ar det helt ok.

| vissa fall, som nar det galler allvarliga brott, anser jag att brottsbekdmpningen gar fére indi-
videns integritet.

For att underlatta sparning och bevisning i "svara" fall!

Utmarkt hjalpmedel, synd att inte anvanda alla resurser

Arliga manniskor har inget att délja.

En resurs

Det ar kanske! det sakraste sattet att hitta den skyldige. Eller atminstone kan leda till att man
hittar férovaren. Men naturligtvis maste andra bevis finnas ocksa.

Storre chans att [6sa brott
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Jag kan inte svara sa jag ar for daligt insatt. Sa vet ej ar mitt svar.
Det ar forstas bra om fall kan bli I6sta men ett Storebror-ser-dig samhalle vill jag inte ha.

Anvand alla fakta och uppgifter som ar verifierbara

Det ar mer effektivt an deras egna.

Den som bryter mot en lag ska ocksa ta ansvar

Ja det kan ju bli betydligt enklare och kortare férundersékning.

Oidentifierade offer ar angelaget och grova brott. Inte "vardagliga” smabrott med laga pafolj-
der.

Tycker det ar viktigt att brottsoffer far upprattelse och det vager éver personlig integritet.

Om anvandaren gett sitt samtycke

Det ar viktigt att ta fast kriminella sa att de inte begar brott och om DNA-register kan underlatta
och forkorta processen ar det en vinst for samhallet.

Integritetsintrang. Samt att de som registrera sig innan polisen fick tillgang till materialet visste
ej om det. (Om jag inte minns fel)

Tycker det kdnns laskigt. Och antagligen ingenting man gar med pa nar man gor ett sadant
test.

Sa lange det handlar om grova brott

Lattare att fa tag pa brottslingen

Varfor inte hjalpa till dar det gar for att I6sa brott. Jag ar for det. Har inget emot det.

Jag hjalper garna till att satta fast brottslingar plus att det aven handlar om att identifiera
brottsoffer. Slakt och vanner men framfér allt ndra anhoériga behdver fa avslut samt att brotts-
lingar hér hemma bakom galler.

Eftersom det visst sig vara en bra metod for att hitta en mérdare, nar det tex gallt ett brott som
hant lang tid tillbaka.

Det ar endast grova brott som det handlar om, brott som grévre an en eventuell integritets-
krankning.

Enbart i undantagsfall, vid verkligt grova brott dar man inte kommer framat.

Beror pa villa brott. Mord, Valdtékt= Ja.

Mojligheten att 16sa brottet vager tyngre an integriteten enligt mig. Om svaret finns dar maste
det fa anvandas.

Polisen behover all hjalp de kan fa i sitt viktiga arbete

DNA finns redan i arkivet fér PKU prov och att polisen far tillgang &r samhallsnytta.

Viktigare att fa fast brottslingar &n min integritet

Integritetskrankande

Idag kravs att man godkanner att polisen far tillgang till sitt dna resultat. Det ar bra och racker
som skydd for personliga integriteten

For att det fungerar.

Jag ser inga problem med att polisen anvander DNA register pa detta satt. Jag har inget att
gémma.

Da far de begara ut det fran person ej 3dje part.
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Bara bra om brottslingar aker fast. Det gors ju sddana undersokningar framst for riktigt grova
brott dessutom.

Jag tycker alla brott bor I6sas om mdjligt. Tanker &ven pa offer. Ingen grov brottsling bor ga
fri.

Delvis. Sa lange det tydligt framgar nar man skickar in DNA att det kommer kunna anvandas
av polis i grova brott och att det sparas i ett register. Det svara ar nar polisen kan hitta slak-
tingar till forévare och darigenom komma fram till vem det kan vara - da har personen sjalv
inte gatt med pa att hamna i register.

For att det ar effektivt

Polisen skall anvanda de metoder som finns tillgangliga och ar ekonomiskt och integritets-
massigt férsvarbara for att I6sa svara brott.

bra om brottslingar aker gfast

Ja, jag anser att man ska svara for sina handlingar. Dnaspar &r o-omtvistade, sa de &r ett bra
utredningsredskap.

Om mitt DNA kan véagleda polisen till gripandet av en person som begatt ett grovt brott, skulle
det gladja mig, pa samma satt som ett muntligt vittnesmal

Sjalvklart vill jag om mojligt medverka till att [6sa brott.

Det ligger i samhallets/ allas intresse att mycket allvarliga brott klaras upp. Naturligtvis kan
man oroa sig for att méjligheten skulle missbrukas av en framtida "ond" makthavare, men i ett
sadant lage spelar det nog ingen roll vilka lagliga begransningar man satt upp.

Lattare kunna utreda brott

Vill ha farre och mérdare och valdtédktsman som gar fria samt ge méjlighet till nagon slags
upprattelse.

Ja, men den vars testresultat Polisen anvander, ska informeras.

Mitt nej ar inte kategoriskt, men jag tycker det ar problematiskt eftersom syftet med dessa
sajter ar ett annat fran bérjan. Jag har verkligen inget emot att bovar aker fast men jag tror att
det far negativa konsekvenser i forlangningen att polisen anvander dessa sajter, t ex att fler
blir tveksamma till att testa sig nar de inte tydligt vet vad deras DNA kommer att anvandas till

Integritetskrankande

Polisen ska ha alla verktyg som finns for att utfora sitt arbete.

Det vill jag bestamma

Nej, jag tycker inte det eftersom det troligen ar fa slaktforskares syfte med att DNA-test sig
fran borjan. Idén ar i sig inte dalig, dvs att polisen ska fa tillgang till DNA:t, men da ska man
som slaktforskare accepterat det. DNA ar sa personligt det kan bli och att polisen ska fa till-
gang till det gratis ser jag lite grann pa som ett fullt satt att spara in pengar. Slaktforskaren har
ju betalat ibland flera tusentals kronor pa testen.

Brottslingar ska bestraffas och staten skall géra allt fér att kunna lagféra dessa.

Nar DNA register kan avsl6ja kriminell verksamhet och personer sa ar det en valgarning for
hela vart samhalle. Den personliga och egoistiska integriteten skall inte fa satta sparrar for
detta!

Det underlattar utredningarna
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Det ar viktigt att hitta de skyldiga till grova brott.

Kan jag bidra sa gor jag det garna

Om det ar sista chansen att I6sa grova valdsbrott och mord maste man kunna ha maéjligheten

Allt som bekampar brott = bra

Om ett brott kan I6sas sa ar det ok

Det kan l6sa annars olésbara och allvarliga brott

Men avsikt med DNA i slaktforskning ar bara slaktforskning och inget annat.

Far man som kund fylla i en ruta att DNA far anvandas eller inte anvéandas vid brottsutred-
ningar ar det helt OK. D& maste man ta stallning.

Bra att I6sa brott for de anhdrigas skull och att brotten blir uppklarade.

Min asikt ar att polis alltid ska ha alla mdéjligheter nar det galler att utreda brott och darfor
tillgang till allt.

Brottslingar ska inte komma undan

Det underlattar utredningarna

Brott ska aldrig I6na sig oavsett om det ar en slakting eller inte.

Jag har laddat upp mitt DNA for att kunna slaktforska, inte for att hjalpa polisen att lagféra
avlagsna slaktingar till mig. Idag anvander polisen detta for att I6sa mord, imorgon kanske for
att ta fast folk med fel asikter. Min tilltro till statsmakten ar extremt lag.

Bovarna ska lasas in.

Det ar bra om grova brottslingar aker fast

| fall som ar allvarliga och svarlosta

Eftersom rattsvasendet idag behdver sa stark bevisning for att kunna falla en brottsling maste
vi anvanda alla satt att bekdmpa kriminaliteten.

Det kan hjalpa till att bade fria och falla oskyldiga och skyldiga

Skydda den personliga integriteten och att personer som inte begatt brott eller blivit miss-
tankta for brott riskerar att bli felaktigt anklagade.

Vill garna bidra till att allvarliga brott klaras upp.

Polisens arbete maste sta éver den personliga integriteten for att lagféra grovt kriminella.

Vid grévre brott sdsom misshandel, valdtakt och mord tycker jag det ar ok.

Varfor inte?

Det kan hjalpa att démma kriminella individer.

Om mitt DNAtest kan hjalpa till att identifiera antingen brottsoffer eller férévare borde det vara
tillatet.

Jag anser att det ar sa pass viktigt att I6sa grova brott sa att polisen ska fa anvanda alla
mojligheter for att 16sa brott.

Ett ba verktyg for att spara manniskor

Finns det ett satt att hitta garningsmannen sa ska polisen fa lov att anvanda det.

Bidrar garna till att hitta grova brottslingar.

Spontant ett sjalvklart JA for att jag tycker att brottslingar ska fa de straff de fortjanar och att
polisen ska kunna anvanda all hjalp som finns. Efter fundering och lite egoistiskt tankande
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For vilken typ/vilka typer av brottsutredningar tycker du att Polisen ska kunna anvanda sig av
kommersiella DNA-register for slaktforskning?

145 svar

Mord 100 (69 %)

92 (63,4 %)

Grova valdsbrott
Lindriga valdsbrott —30 (20,7 %)
Sexualbrott —90 (62,1 %)
Ran —42 (29 %)
Inbrott —31 (21,4 %)
Alla brottsrubriceringar —57 (39,3 %)
Polisen bér inte kunna anvand...

0 20 40 60 80 100

som slaktforskare blir jag lite tveksam da jag inte vill att polisens tillgang ska skrdmma bort
fler att testa sig sa att det "drabbar” oss slaktforskare. Men &nda ett JA.

Bra att brott kan uppklaras s& snabbt som mojligt, samt att polisens resurser utnyttjas sa
effektivt som mgjligt.

Bra om brottslingar kan sparas.

Linképing och Kalifornien...

Brott ska utredas och brottslingar stallas till svars

"sa lange du har rent mjol i pasen behdéver du inte oroa dig, men vem bestdmmer om ditt mjél
ar rent"

Bara sjalvklart.

Polisen har ett finger i allt. Vill de ha dna sa far de sldppa cyberévervakning. Fan patetiskt hur
Overvakad man ska vara i ett demokratiskt land.

| fall som i stérsta sannolikhet resulterar i ett straff pd mer an 5ar. Bor polisen fa anvanda
slaktforskningsresultat for att skynda pa processen att hitta den skyldige. Dock kan det har
missbrukas och min férsta mening om fall som resulterar i straff, bor kanske hdéjas till 8/10ar
istallet. | dvriga fall bor de inte anvandas.

Brottsofferperspektivet ar viktigare an andra synvinklar.

Forutsatter att dom som lamnat uppgift och anhériga gatt med pa det.

Land ska med lag byggas och dna ar en metod bland flera att forsdka I6sa brott.

Brottsbekampning skall underlattas. Det ar inte férovaren som skall skyddas.
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Vad tror du att Polisen kan utlésa fér information ur kommersiella DNA-register fér
slaktforskning?

144 svar

Personliga egenskaper, som
rastillhérighet, kénstillnérighet
eller ursprung

53 (36,8 %)

Slaktskap 144 (100 %)

Medicinsk information, som

L7
genetiska sjukdomar 39(27.1%)

0 50 100 150

Vilka sléktrelationer tror du att Polisen kan utldsa ur SINA EGNA DNA-register?
140 svar

Foralder-barn-relation 119 (85 %)

Syskon-relation 107 (76,4 %)

Far/morforalder-barnbam-relation 68 (48,6 %)

Kusin-relation 42 (30 %)
Treméanning/syssling-relation 24 (171 %)
Mer aviagsna relationer 23 (16,4 %)

0 25 50 75 100 125
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Vilka sléktrelationer tror du att Polisen kan utlasa ur KOMMERSIELLA DNA-register for Q
slaktforskning?

144 svar

Foralder-bamn-relation 119 (82,6 %)

Syskon-relation 118 (81,9 %)

Far/morforalder-barmbarn-relation 118 (81,9 %)

Kusin-relation 110 (76,4 %)

Tremanning/syssling-relation 102 (70,8 %)

Mer aviagsna relationer 110 (76,4 %)

0 25 50 75 100 1256

Vilket av foljande ord tycker du bast beskriver vad DNA &r?
147 svar

@ Personuppgift

@ Nagonting kroppsligt
@ Medicinsk information
@ Genetisk information
@® Data

2020 anvande sig Polisen av ett kommersiellt DNA-register for slaktforskning for att 16sa
dubbelmordet i Linkdping: hur lang tid tror du att det tog for Polisen att spara ratt person
med hjélp av slaktforskningsdatabasen i fraga?

146 svar

@ Mindre &n en vecka
@ Mer &n en vecka, men mindre &n en
manad

@ Mer &n en manad, men mindre an ett
halvar

@ Mer &n ett halvar, men mindre &n ett ar
@ Merénettar

Nar ett DNA-prov val &r uppladdat i ett kommersiellt DNA-register kan slaktingar bli
identifierade under slaktutredningen. Detta da man delvis delar sitt DNA med sina slaktingar.
Vad anser du om mdéjligheten att information som ror en sjélv pa detta satt kan delas pa
internet utan ens vetskap?

144 svar

@ Det &rokej
@ Det &rinte okej
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Motivera garna ditt svar pa frdgan ovan

Jag anser att det inte skulle spela nagon stdrre roll.

Ok férutsatt att man ar oskyldig och det ar man ju

Forstar ej problemet varfor det skulle vara "farligt"

Den information som delas &r slaktskap och inte ndgon medicinsk information. Tekniken far
anvandas endast for grova brott som valdtakt och mord. Darfor tycker jag att det ar ok. Det
kan ses som problematiskt att alla slaktingar inte far vara med och uttala sig men om det
ska regleras maste det i sa fall ske pa politisk niva i varje land.

Fragan nedan &r lite svart formulerad. Mitt DNA har jag ju ratt till och jag kan ge andra till-
gang med mitt samtycke. Ar jag misstankt for ett brott kan polisen ha rétt till det juridiskt.
Sen information om mitt DNA s& som det kodas i kommersiella DNA-register kan mina DNA-
matchningar ha tillgang till men inte ratt att sprida. Sa ska ha ratt till mitt DNA = jag sjalv.
KAN ha ratt till (med samtycke eller pga brottsmisstanke eller kodat i databas) = valdigt
manga fler.

Har man rent mj6l i pasen har man inget o frukta

Det finns mycket information om dig som du inte vet vad den anvands till, sa en mer eller
mindre? Dumt, men lite rotsvar.

Att biologiska slaktskap stammer dverens med forvantade registrerade férhallanden varifran
slaktskap kan beddémas ar naturligt, varfér skulle da det biologiska foérhindras fran att vara
atkomligt?

Oklar fraga ovan. Ok att slaktteori/slaktskap delas inom polisens grupp som jobbar med fal-
let, men inte ok om det lacker ut till allmanhet via internet el pa annat vis.

Ingenting av det som delas pa internet ska vara pa nu levande slaktingar. Dessutom ska det
finnas kallhanvisning pa dédsuppgifter pa de som ligger ute pa natet. Det slarvas ganska
grovt med detta i alla offentliga slaktsajter. @

Om man har DNA pa en kommersiell site sa ar det Ok.

man bor tillfragas

Information till slaktingar och polisen kanns okej. Allmant pa Internet kdnns inte okej.

Jag har absolut inga problem med det

Skulle saga att jag inte har nagot att délja, och darfér ar det okej

Det racknas som personnuppgifter.

Identifiera slaktingar kan man goéra utan dna med hjalp av traditionell slaktforskning sa det
det ar inte nagon stérre skillnad fran idag.

Jag anser det vara en mer allvarlig risk om det kommer i handerna pa vem som helst an att
det kommer i handerna pa en brottsutredande myndighet som polisen.

DNA bor endast anvandas av polisen och medgivande av domstol.

Egentligen inte, men det ar liksom ofrankomligt eftersom det ar sa bl a DNA-slaktforskning
funkar. Pa frdgan nedan vill jag kvalificera svaret "statliga myndigheter" till polisen och ev
migrationsmyndigheter for att faststalla slaktskap. Inte vilka myndigheter som helst.
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Arlighet varar langst.

Inget att dolja viktigt att fa fram fakta vid brott

En slakting kan inte ra for vad en annan slakting har gjort! Det far absolut inte spridas!!!

Informationen skall inte vara tillganglig for allmanheten

Vi har tillrackligt mycket av kontraktsamhalle for att jag ska vila ha mer. Yttrandefrihet maste
alltid varnas

Forekommer redan

Inga farliga uppgifter bara slaktskap

Om mitt DNA kan hjalpa polisen att ta fast brottslingar ar det positivt.

Det inte var mitt val att dela information.

Kanns laskigt att inte kunna kontrollera sadant sjalv.

Om det ar slakt och inte sjukdoms- gener man kan fa reda pa. Och bara om man godkant
det sjalv. Inte statliga myndigheter, bara polisen.

Gor mig inget.

Har mina slaktingar begatt grova brott ar det inte mer an ratt att de aker fast och det ar de-
ras sak, inte min.

Det ar okej om man &r medveten om det, vilket &r en anledning att jag sjalv inte vill prova pa
det. Om man inte ar medveten om det (dvs inte informeras) ar det inte okej.

Kyrkbocker berattar inte alltid sanningen :-)

Levande slaktingar identifieras ej med namn. Finns mer att vinna an riskera

Man valjer sjalv om man vill testa sig o finnas med i register. Jag gor det for slaktforskning o
vill jag komma at andras info maste jag dela med mig av mitt eget. Att polisen dessutom kan
fa anvandning for det ar en bonus.

Jag har inte godkant att mina slaktingar "delas", bara mig sjalv

Jag vill ha kontroll éver mitt DNA

Denna information ar inte ndgot som skadar mig eller mina slaktingar att dela med sig av.

DNA é&r inte information som &r av intresse férutom i utredningar sa jag ser inte problemet
med att det kan ses av polisen.

Vi &@r sa bevakade pa sa manga satt - fler an vi vet - att detta varken gor till eller ftan

Det ar mer komplicerat an vad som beskrivs i fragan

Jag lutar ta okej trots att jag ar osaker. Jag hérde om ett av de forsta fallen dar polisen hit-
tade forévaren pa grund av att en slakting gjort ett sant har test. Nar man hér om ett exem-
pel dar hemskheten i brottet beskrivs ar det latt att luta at att det ar vart det men samtidigt
handlar det om integritet. Det ar viktigt att polisen sedan kan bevisa med andra bevis vem
det var. DNA-slaktskap kan vara indikationer men ska inte utgéra hela bevisningen i sa fall.
Jag tycker det har ska diskuteras och tankas kring mer, oavsett.

Pa nasta fraga vill jag bara saga att jag tycker det ska ske med medgivande fran personen
vars DNA det ror sig om.

Risken att informationen i min DNA ska missbrukas 6vertrumfas av nyttan med att identifiera
brottslingar

111




Vi har ingen arvssynd eller ansvar fér andras kriminalitet i svenskt rattsvasende. Det finns
sadana inslag i en del klansamhallen dar man stéller en klan till ansvar fér vad en medlem
har begatt for brott, men det ar ju inget vi har i Sverige.

ett maste om man ska hitta slakt

Mitt dna ar inte konstigare an mina fingeravtryck eller mitt utseende.

Det ar inte DNA't som blir delat pa Internet, enbart slaktskapet, naturligtvis med hansyn till
GDPR.

Jag har inget att délja

Allman info att jag rakar vara slékt med nagon, borde inte vara sarskilt kanslig. Utom mgjli-
gen nar faderskap visar sig felaktiga.. Var offentliga folkbokféring ger goda méjligheter att ta
reda pa slaktskap, dven utan dna. Betydligt mer tveksamt &n att jag avsléjas som nagons
kusin, ar alla "sajter" typ Ratsit m.fl. som avsléjar allt om arbetsplats, 16n, tidigare bostadsa-
dresser, sambor.....

(I fragan nedan kan man undra vad ni avser med "anvanda sig av". Att polisen, vid vissa all-
varliga brott ska kunna goéra det, betyder ju inte att myndigheter i allmanhet ska kunna géra
det.)

Identiteter som ar skyddade kan rojas

Svart att motivera, men ocksa svart att I6sa pa annat vis.

| och med att man tar beslutet att testa sig ar det lika bra att inse att resultatet kan ses av
andra. Har man problem med det &r det battre att lata bli.
Dock ar det 6nskvart att den som anvander sig av testresultatet informerar den testade.

| det fallet har man ju i princip gett sitt godkannande att kunna bli ihopkopplad med andra.
Dessutom gar det att vara anonym

Integritetskrankande

Det gor mig inget om nagon annan vet vem jag ar slakt med eller kan hitta mig genom detta.
Da &r sociala medier mer utldmnande.

Jag vill bestdmma om polisen far anvanda mitt DNA, ingen annan.

| vart DNA finns i princip all information. Det ar inte okej att den sprids fritt pa natet utan att
en sjalv godkant det.

Syftet helgar medlen

| ett 6ppet samhalle ar det naturligt att aven detta ar 6ppet

Detta &r en sjalvklarhet som man maste vara medveten om nar man testar sig

Om man ar for att polisen anvéander den har méjligheten ar det ju logiskt att det blir s&

Frivilligt att lamna dnaprov.

Det ar viktigare att 16da allvarliga brott

Det ar ofrankomligt att det blir sa.

Det ar val det man ar intresserad av om man har gjort ett DNA-prov. Att hitta slaktingar.

Bra for att [6sa brott

Svart att kontrollera i dagens informationsvarld

Aterigen brott ska inte l6na sig!!

Forstar inte riktigt fragan, vilken sléktredning? Polisens? | sadana fall ar det inte OK.
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Aterigen &r det viktigt att bovarna aker fast.

Det ska bara ga att dela med de som anvander samma databas

Polisen ar inte intresserad av mitt DNA eftersom jag inte ar kriminell.

Dels skydda den personliga integriteten men ocksa pa grund av att personlig information
kan hamna i fel hander.

Den enskilda individen kan inte ta hansyn till andra slaktingars asikter kring DNA. Man
maste
Fa avvaga sjalv vad man anser ar OK

Svar fraga da en slakting kanske inte vill exponeras.

Polisen soker efter férovare eller identifiera okanda brottsoffer. Varfor skulle det vara ett pro-
blem att mitt DNA kan hjalpa till?

Det ska inte vara okej for vem som helst att komma at denna info.

Las avtalen! Vanligtvis ar det inte radatafilen som syns fér matchningarna.

Egentligen ar man ju medveten om det. Eftersom man véljer hur mitt resultat far anvandas.

Det ar ju hela vitsen med att géra DNA test.

Vet gj.

Det ar strikt pa DNA-FB-sidor att aldrig Iamna ut nagot namn, ens pa egna slaktingar. De
som gor det far en reprimand, men sjalvklart kan det komma ut &nda. Men bolagen och poli-
sen ska inte ga ut med slaktingars namn.

Lite integritet ska vi anda fa ha

Det beror helt klart pA om man sjalv har godkant uppladdning av DNA-prov till kommersiella
DNA-databaser. Om inte, sa ar det inte okej.

Det blir svart att satta granser

Varfor inte?

Tycker att om det behdvs for att 16sa ett brott ar det ok.
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Bilaga D: Intervjufragor

Vem/vilka tycker du ska ha ratt att anvanda sig av en persons DNA?

145 svar

Personen vars DNA det ror sig

134 (92,4 %)
om

Slaktingar till personen vars DNA

54 (37,2 %
det ror sig om { )

Statliga myndigheter —51 (35,2 %)

Forskare 77 (53,1 %)
0 50 100 160
Tema: Forberedda fragor:
Drivkrafter Varfor slaktforskar du?

Hur kom du i kontakt med slaktforsk-

ning?

Vad dr det som kénns viktigt med

sléaktforskning for dig?

Vilka typer av fragor vill du besvara

med din sléktforskning?

Vilka typer av information om din

slakt ar du intresserad av att ta fram?

Integritet, per- | Vad ar integritet for dig?
sonuppgifter
och lagstift- Vad anser du ingér 1 personuppgifter?

ning
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Hur upplever du svensk integritetslag-

stiftning?

Hur upplever du svenska myndighet-

ers hantering av dina personuppgifter?

Hur tinker du kring risken att dina
personuppgifter blir allmént tillgdng-
liga pé internet (exempelvis genom
lackor eller hackerattacker, nationellt

och internationellt)?

DNA och Poli-
sens anvand-
ning av sléakt-
forskares data-

baser

Vad, i din uppfattning, &r DNA?

Vad anser du att det finns for fordelar,
respektive nackdelar, med den typ av
information som man kan utldsa ur

DNA?

Forestéll dig att det fanns nagonting 1
din sldkts DNA som var problema-
tiskt, antingen for dig och/eller for
andra. Hur skulle du stilla dig till det?

Pé webbsidor for sldktforskare delar
man ofta information om sin slédkt med
andra sléktforskare, hur stéller du dig
till att dina sliktingar kan forska om

dig?

Det finns personer vars uppgifter delas
pa dessa sidor utan att de 4r medvetna

om det (till exempel kanske négons
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mamma slaktforskar och delar sitt
slakttrad dar hennes barns namn finns

med). Hur stéller du dig till det?

I och med dndringen av Brottsdatala-
gen (2018:1177) fick Polisen méjlig-
het att gora sé kallade familjesok-
ningar 1 kommersiella slaktforsknings-
databaser. Vad anser du om detta (uti-

fran integritet, samtycke, sékerhet)?

Vad anser du om denna metods tillfor-

litlighet 1 brottsutredningar?
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