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Recensioner av doktorsavhandlingar

Marie-Christine Skuncke: Sweden and European Drama
1772-1796. A study of translations and adaptations. Acta
Universitatis Upsaliensis. Historia litterarum 10. Alm-
qvist & Wiksell International, Uppsala 1981.

Marie-Christine Skuncke presenterar sitt verk som »a
revised version of a dissertation approved for the Ph.D.
degree in February 1980 at the University of Cambridge».

En forskares villovliga ritt att begransa sitt material
har forf. utdvat med mycket fast hand. Titelns &rtal anger
den undersokta perioden grovt sett till tiden mellan Gustaf
I1L:s revolution och Gustaf IV Adolfs tilltrade till regering-
en. Undersékningen har ytterligare inskrénkts till att ute-
slutande gilla talade pjiser; de under gustaviansk tid
viktiga genrerna opera och opéra comique faller alltsé
utanfor ramen. Inte heller behandlar forf. tragedigenren.
Vad som &terstar ir alltsd komedi och drame. Till dessa
genrer hor flera av Gustaf IIl:s pjaser, men kungens for-
fattarskap har tyvirr ocksa uteslutits med motiveringen
att det stiller speciella problem i friga om kallkritik och
samarbete med andra dramatiker (s. 21). Slutligen faller
inom ramen endast pjiser som uppforts pd nagon av de
stenborgska teatrarna eller pa Ristells scen som 1788 blev
Dramatiska teatern; hovets och provinsens scener har
alltsd inte beaktats. Alla dessa inskrinkningar ar klart
redovisade, men kanske kan man tycka att titeln lovar lite
mer an texten héller. Trots denna kraftiga séllning av
materialet har namnen pa inte mindre &dn 141 komedier
och 32 drames blivit kvar, varav 30% dock icke har
aterfunnits.

Klassicismens genretinkande var pd gustaviansk tid
fortfarande utomordentligt starkt rotat. I detta system var
hybriden drame (domestic tragedy) svér att placera. I sitt
forsvar f6r den nya genren anfor Carl Stenborg ironiskt ett
av motstandarnas stiende argument: »Ar det en Trage-
die? —— men jag grater ej. En Comedie? —— men jag gaspar
ju? —— I det fallet ar det en Drame» (cit. s. 144). Genre-
beteckningen var lika godtycklig pa de tryckta pjasernas
titelblad som i teatrarnas annonser om sina forestallning-
ar. Marie-Christine Skuncke for en givande diskussion
kring de kriterier som figurerat i den livaktiga forskningen
kring drame-definitionen och konstaterar att fa av dem
giller undantagslost: Den franska dramen utspelas salun-
da inte alltid i borgerlig miljo men handlade om »non-
heroic» privatpersoner; den var inte mera allvarlig 4n att
den kunde tillita »a gentle smile»; oftast — men inte alltid
— var dramen avfattad p& prosa och hade ett lyckligt slut;
den i regel efterstrivade realismen inskréinktes ofta av ett
starkt romaneskt drag i intrigen. De enda kénnetecken
som aldrig fattades var sentimentaliteten och den morali-
serande héllningen.

For de gustavianska forfattarna var en annan Svar
gransdragning dnnu viktigare, namligen den mellan origi-

nal, 6versittningar och s& kallade adaptationer. P4 den
berodde nidmligen den ersittning forfattarna erholl for sitt
arbete. Gustaf III, vars mal var att skapa en nationell
teater, forbjod till att bérja med Dramatiska teatern att
6ver huvud taget uppfora Gversittningar, ett forbud som
dock mjukades upp (1789). Teatern betalade emellertid
langt simre for oversittningar &n for adaptationer, dvs.
bearbetningar av den utlindska texten genom att nya
scener eller roller inférdes. (»Nothing was said, strangely,
about the necessity of adapting the play to national condi-
tions.») Foljden av denna politik var naturligtvis att forfat-
tarna féredrog att bearbeta sina texter. S& gjorde man
ocksd pd Stenborgs teatrar trots att man dir betalade
Oversittningar och adaptationer pd samma sitt. Bést 16-
nade det sig emellertid for forfattarna att fi sina verk
erkinda som »original». Kraven harfor var minst sagt
liberala — »storre delen av innehéllet» skulle vara den
svenske forfattarens uppfinning! Det sédger sig sjalvt att
s& obestimda kriterier skulle ge upphov till stridigheter.
Den kunglige dramatikern sjidlv rakade ut for att beslés
med falsk ursprungsbeteckning for komedin Alexis
Michaelowitz, som en recensent — ovetande om férfattar-
skapet — konstaterade vara inte ett original utan en imita-
tion. Hela det godtyckliga systemet kritiserades starkt,
bland andra av Kellgren som varmt pladerade for over-
séattningar och verkade for att sddana skulle betalas rim-
ligt. Denna sida av den gustavianska teatern beﬁyses in-
tressant i avhandlingen. .

Ett annat avsnitt giller »Censorship and Propaganda».
Detta kan tyckas vara ett redan ganska valplojt falt: Efter
pionjéren Levertin har Stig Boberg skrivit sin doktorsav-
handling om Gustav III och tryckfriheten, direfter arbetet
Kunglig krigspropaganda, vartill kommer ett par otryckta
undersokningar av andra forfattare. Skuncke péapekar
emellertid, att det viktigaste kéllmaterialet (Kellgrens och
Clewbergs rapporter) endast géller nagra fa ar (1786-88
och 1793). Inte heller hon har trots anstriangningar lyckats
finna de forlorade aktstyckena. De slutsatser som kan
dragas av anméarkningar i bevarade pjasmanuskript &r
kanske inte s& uppseendevickande, men forf. gar meto-
diskt igenom de olika typer av dndringar som krives. S&
t.ex. var religionen ett forbjudet d4mne, och detsamma
giller den franska revolutionen; kungens och adelns stll-
ning fick inte angripas; sedlig anstindighet och spréklig
korrekthet maste iakttagas osv. Propagandan, som
nédmnes i rubriken, behandlas endast mycket kortfattat.

Avhandlingens sista kapitel behandlar Gversittnings-
metoder, ett amne som Thomas von Vegesack belyst i en
otryckt licentiatavhandling. De svérigheter som Oversit-
tarna hade att brottas med varierade naturligtvis enormt
fran genre till genre. En avgrund skilde det raffinerat
eleganta spraket i Racines alexandriner fran de parisiska
boulevardteatrarnas vardagsprosa, slarvig och fylld av



slang men i bésta fall s& littflytande och kvick som endast
en eminent talfér nation kunnat skapa den. Det svenska
spraket utvecklades visserligen snabbt under 1700-talet,
men inte ens .vid seklets slut var det rikt och smidigt nog
for att pa ett riattvisande sitt kunna aterge de franska
pjisernas dialoger. Men kanske domer eftervirlden for
hart — det ar ju mojligt att 1700-talets svenskar inte alls
uppfattade det samtida scenspréket som stelt och klum-
pigt. Gustaf III:s ihdrdiga férsok att forma den svenska
overklassen att acceptera modersmaélet p& scenen motte
dock en hel del motstind. I vad mén teatern éver huvud
taget bidrog till sprakutvecklingen ar foér ovrigt en lika
lockande som svarbesvarad friga.

Dagens litteraturvetenskapliga avhandlingar behandlar
oftast senare tiders litteratur. Denna reser for visso ocksa
svara problem for forskaren, men det maste i rittvisans
namn konstateras att Marie-Christine Skunckes material
maste ha varit ytterst tidskrivande. Rec. kan av egen
dyrkopt erfarenhet intyga, att det ocksad kriavs en hard
beslutsamhet att kimpa sig igenom den ifrdgavarande
periodens oOvervildigande méngd av oftast tréaktiga
dramer pa franska och svenska.

Aven det svenska handskriftsmaterialet ar svarbemist-
rat. Vara stora bibliotek och arkiv overflodar ju av brev
fran gustaviansk tid, och viktiga samlingar finns ocksa pa
atskilliga slotts- och herrgardsarkiv. Forskaren ir tvungen
att gora ett urval for att ticka atminstone de i samman-
hanget viktigaste brevskrivarna. Marie-Christine Skuncke
har gjort aktningsviarda anstringningar i den viagen men
har inte gétt utanfér UUB och huvudstadens ménga arkiv.
I de senare kan man rimligtvis vinta sig att finna dmbets-
ménnens och de politiska instansernas skrivelser i teater-
drenden, men att hitta ritt i de irrgdngar som sadana
papper rakat passera och spara upp dem i sina gomslen
kriaver bade skicklighet och tur. Forf. forefaller ha gjort
sig stor moda i denna jakt for att om majligt komplettera
tidigare forskares fynd och har inte sillan lyckats.

Rec. ar inte ratt person att falla ett omdome om avhand-
lingens engelska sprakdrikt, men forf:s teknik att infoga
svenska citat i den lopande engelska texten &r inte alltid sa
lyckad: »Someone suggests that *Boktryckaren’ print *na-
gon liten Politisk Satire’» (s. 119). I gengéld intygas gérna
att framstéllningen ar beundransvirt klart och redigt upp-
byged.

Den som stiller upp djarva teser i sin forskning utsétter
sig latt for risken att beslds med grova misstag. Marie-
Christine Skunckes avhandling 4r av annan natur. Meto-
diskt och palitligt redovisar den resultaten av studiet av
dramatexter och handskrifter av olika slag. Verket har pa
sé sitt blivit ett viardefullt bidrag till den svenska teater-
och litteraturhistorien. Lisaren hoppas p& en givande
fortséttning av detta lyckosamt inledda forfattarskap.

Lennart Breitholtz
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Sten Torgerson: Oversittningar till svenska av skénlit-
terdr prosa 1866-1870 1896—1900 1926-1930. (Skrifter ut-
givna av Litteraturvetenskapliga institutionen vid Gote-
borgs universitet, 8.) Gbg 1982.

Sten Torgersons bokmarknadsundersékning om Oversétt-
ningar av fiktion till svenska 1866-1930 — férsvarad i
Goteborg i febr. 1982 — priglas av solid deskription men
rymmer ocks4, tilltalande nog, fixeringar av viktiga pro-
blem. Foljande fragestillning vagar man kanske utndmna
till en i viss man birande konstruktion fér avhandlings-
bygget: vilken vikt har nationers politiska maktposition
for styrkan av Oversittningsstrommar till andra nationer?
Eller nedtransponerad till undersékningens historiska
scen: kan det visas att kastningarna i Tysklands politiska
position i Europa fran 1860-talet — styrkan efter segern
over Frankrike 1871 — till 1920-talet — svagheten efter
nederlaget i forsta virldskriget — aterspeglas i forandringar
av de tyska Oversittningarnas kvantitativa betydelse pa
den svenska bokmarknaden? Och kan det visas att den
omvinda politiska konjunkturcykeln for Frankrike avsit-
ter motsvarande spar i ned- och uppgéangar i flodet av
Oversittningar darifran? Fragornas vikt fér undersokning-
en framgir av att Torgerson tréiffat sitt val av ar att
studera med hinsyn just till dem (s. 19f., s. 103). Dvs. han
har kartlagt utbudet av éversatt fiktion under fem ar ome-
delbart fore det franska nederlaget 1871 (1866-70), fem ar
mitt under Tysklands politiska hegemoni (1896-1900) och
slutligen fem &r négon tid efter det tyska sammanbrottet
(1926-30).

Enligt min mening visar de siffror Torgerson réknat
fram ritt entydigt att strukturen pa de svenska forlagens
utgivning av fiktion har féga eller inget samband med de
politiska styrkeforhéllandena i Europa. Det &r i och for sig
ett givande utbyte av hans arbete. Torgerson anstranger
sig emellertid att delvis tolka sina tabeller i motsatt rikt-
ning. I kap. 8 som behandlar férdelningen av dversattning-
arna under mellanperioden 1896-1900, dvs. centrum for
Tysklands politiska maktera, visar siffrorna att tyskarnas
andel av den samlade volymen oversatt fiktion — mitt i
antal titlar — nu sjunkit frin 23 % 1866-70 till endast 19%
(s. 63). Inte desto mindre »tycks» foér Torgerson »delvis
bekriftas hir» en iakttagelse frAn Erland Munch-Petersen
att »oversattelsernes kvantitet fglger de sprog, som de
kulturbzrende kredse behersker» (s. 66). Eftersom Tor-
gerson omedelbart innan utvecklat att tyskan fatt sin stall-
ning stirkt i de svenska hogre skolorna decennierna fore
sekelskiftet — salunda i takt med Tysklands politiska ex-
pansion — maste »bekriftelsen» innebara att de tyska
Oversittningarna »egentligen» 0kat — trots att procentan-
delen minskat. Att suggerera detta dr inte ldtt men man
moter tva varianter i den vigen. Den ena gér ut pa att
resonera om absoluta tal i stillet for procentsatser: »Det
forstarkta tyska inflytandet tar sig synbara uttryck inom
den 6versatta skonlitteraturen. Den tyska numeréren har
okat betydligt: fran 48 titlar till 126, fordelade pa 82 auk-
torer. Det ar en kraftig uppgéng, 4ven om den inte kan
mita sig med den engelsksprakiga» (s. 72f.; jfr ocksa
sammanfattningen s. 101). Det sista ar forvisso sant. An-
talet engelska titlar steg frén 66 till 355 (och dirmed 6kade
marknadsandelen fran 32 % till 53 %; s. 50, s. 63). Men att
gora jamforelser i absoluta tal mellan olika tidpunkter blir
ritt vilseledande i en epok av snabbt 6kande bokproduk-
tion — Torgerson har sjilv riknat fram att man far en





