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historikerna har trott. Dessa taktfulla forskare har antytt
att fadern »bragtes genom konkursen i delo med rittvi-
san» (Torsten Fogelqvist), att »réattvisans representanter
stego in 6ver hemmets troskel» (Olof Lagercrantz), att
saken géllde »en fullstidndigt obetydlig vixelaffar» (Jéran
Mjoberg) eller »en trivial historia om felspekulationer och
vixeldragning» (Karl-Ivar Hildeman).

Om faderns forseelse hade varit s oskyldig, kunde man
med fog pésta att Karlfeldt var abnormt kénslig for. allt
som gillde heder och éra. En episod brukar i samman-
hanget ndmnas, namligen Karlfeldts vldsamma reaktion
nér han 1898 hade utgivit Fridolins visor och Tor Hedberg
i en recension antydde att Karlfeldt i sitt &mnesval gick i
Frodings fotspar. Han skrev ett badde 6dmjukt och vredgat
brev till Hedberg, och han bad Froding att i en insdndare
till tidningen framligga sin &sikt om att Karlfeldt beskyll-
des for att vara »tjuv». Karlfeldts beteende blir mer be-
gripligt, ndr man har last Thyressons utredning.

Thyresson visar hur faderns tragedi och sonens student-
examen sammanfoll. Nar en ldsare av Westmanlands
Léns Tidning slog upp det fyrsidiga bladet torsdagen den 7
maj 1885, kunde han pa den vinstra innersidan lidsa att
bland de abiturienter som klarat de skriftliga proven for
studentexamen befann sig A. Eriksson (som E. A. Karl-
feldt d& hette) och pa den hogra innersidan kunde han
under rubriken »Héktad forfalskare» inhdmta: »Nimnde-
mannen Erik Eriksson i Carlbo, Folkirna socken, blev i
sondags haktad och insénd till Falu lansfingelse for namn-
forfalskningar & l1anehandlingar, nimligen i Milarebanken
i Sala & 2.300 kronor, i Uplandsbanken dérstides & 2.000
kronor, i Folkédrna folkbank & 950 kronor och i By spar-
bank & 1.500 kronor.» Nimndemannen var far till abitu-
rienten.

Karlfeldt ndmner inte med ett ord i sina dagbdcker fran
gymnasietiden sin fars 6de, men vissa notiser har tydligen
ett samband: dagen efter sin studentexamen antecknar
han att han lamnade gudstjansten foér att skynda ner till
elvatdget. Tydligen har han trott att fadern skulle passera
Visteras och ville kanske glidja honom med att visa sig i
studentmdssa. Men fadern kom inte och sonen ilade tillba-
ka till kyrkan. Har far korta dagboksanteckningar délja en
bokstavligen outsiglig sorg och skam. Pinan var ldngva-
rig: under de foljande veckorna rapporterade tidningarna
att nimndeman Eriksson hade rannsakats pé flera platser
och forts med fangskjuts med hand- och fotbojor mellan
Falun, Orebro, Visteras och Sala for att slutligen den 15
juni &domas straffarbete i tvad ar. Han hade dverbevisats
om att under &ren 1882-85 ha skrivit falska vixlar ett
tjugotal ganger och dven forskingrat formyndarmedel.

Thyresson menar att allt detta elinde bottnade i famil-
jen Erikssons usla ekonomi. Hér har forskarna talat om
»ett relativt formoget och vilmaende bondehem» och om
»en viss burgenhet». Thyresson kan avsloja den bistra
verkligheten: fran 1879 till konkursen 1885 utsattes Karl-
feldts far inte mindre dn tretton génger for utmétning. En
svar fréga kan foér Karlfeldt ha varit om kostnaderna for
hans studier i Vésteras bidragit till att fadern pa ohederligt
vis forsokte férbattra ekonomin. Faderns hélsa var efter
fangelsetiden bruten och han dog 1889 vid bara 51 ars
alder. Att Karlfeldt kinde sig »ryckt som en ort ur sin
groningsgrund» blir 4nnu mera begripligt, sedan Gunnar
Thyresson har presenterat den grymma verkligheten.

Mika Larsson heter forfattarinnan till den andra uppsats
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som gor denna &rsbok s virdefull. Mika Larsson ar TV-
reporter, hon 4r ocksa dotterdotter till Erik Axel och
Gerda Karlfeldt, och hennes bidrag heter kort och gott
Gerda. Det ir ett varmt och fint portritt hon mélar av sin
tappra mormor. Och nog fortjanar denna mérkliga kvinna
ett senkommet dreminne. Hon blev ett offer for sin tids
dubbelmoral. Hon blev av en tillfdllighet bekant med den
unge Karlfeldt, och hon fodde honom en son 1903 och
annu en 1907. Men Karlfeldt hade fétt nog av socialt
forakt i sin ungdom, och han ville gifta sig fornimt. Sol-
datdottern Gerda Holmberg var inte forndm. Karlfeldt
planerade flera socialt lampliga dktenskap, och han var
dngslig att hans familjeforhallanden skulle lacka ut. Hans
dotterdotter Mika Larsson séger rent ut att Karlfeldt i sitt
upptradande mot Gerda pendlade mellan ridderlig med-
kéansla och grov brutalitet. Hon ger i fa ord en fixerings-
bild: »Gerda Holmberg bor sedan linge pa Asogatan. Dar
delar hon ett rum och kék med sin son. Karlfeldt bor i fem
rum och kok pé Karlbergsvigen.»

Det finns ingen anledning till beskiftigt moraliserande
over Karlfeldts beteende. Efter ungdomens chockupple-
velse av faderns och familjens vanira hade han kimpat sig
igenom fattiga studentér i Upsala och just vid sekelskiftet
blivit poeten pad modet, frdn 1904 rent av medlem av
Svenska Akademien. Hans lingtan efter socialt erkdnnan-
de var under manga ar den starkaste drivkraften i hans
vérld. Och dér fanns ingen plats for Gerda Holmberg.

Mika Larsson har samlat material fran flera héll, bl. a.
en bandinspelning med mormodern 1974. Den &r otrolig:
annu vid dryga 90 ar 4r Gerda Karlfeldt beredd att utplana
sig sjalv. For henne fanns det livet igenom ingen markvar-
digare man, ingen mérkvirdigare ménniska dn Karlfeldt.
Forst 1916 tog denne det avgorande steget att gifta sig
med modern till hans tv3 soner och hans dotter (innu en
dotter féddes senare). Men dven nu maste all tinkbar
diskretion iakttagas. Karlfeldt »flyttade» inom Stock-
holm, dvs. han skrev sig tilifalligt som inneboende hos
bekanta i Sofia férsamling — dar visste ingen vem han var,
nér lysningen kungjordes. Sedan fick pristen viga paret i
sin bostad och kyrkvaktmistaren mutades att inte lamna
ut uppgiften om akademisekreterarens giftermal till pres-
sen.

Sa blev Gerda Holmberg till stut fru Karlfeldt, och man
unnar henne girna den titel — »doktorinnan» — som hon nu
kunde yvas oOver. »Tilltalsordet doktorinnan blev ett
skydd hon satte upp infor andra, det var ett tilltal som
kravde en viss aktning», siger Mika Larsson. Atskilligt
om de omaka makarna Karlfeldt har Anders Yngve Pers
tidigare berattat i en av Karlfeldtsamfundets volymer.
Han omtalade d&, att det var Gerda Holmberg som rid-
dade Karlfeldt niar denne 1dg déende i lunginflammation
1913. Hennes insats omnamndes inte med ett ord av Ru-
ben G:son Berg, som har beskrivit de kritiska dagarna
timme efter timme.

Germund Michanek

Sven Lagerstedt. Hjalmar Séderberg och religionen.
Stockholm Studies in History of Literature. A & W Inter-
national. Sthlm (tr Uppsala) 1982.

Ett av Hjalmar Soderbergs bevingade uttryck ar konstate-
randet att religionen och kérleken ar de enda 4&mnen »som
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det i ldngden intresserar ménniskorna att skriva bocker
om». Som skildrare av erotiska forvecklingar tillvann han
sig som bekant tidigt en viss ryktbarhet, av ett slag som
torde ha varit en storre belastning i det oscariska Sverige
4n det kan bli i vara dagar. Det dr vil ocksa som sddan
snarare dn som religionskritiker som han lever i de flesta
moderna ldsares medvetande.

Men redan hans debutnovell behandlar ett religist pro-
blem, den olosliga konflikten mellan tro och otro: Skilda
vigar (1889), publicerad innan forfattaren hade fylit 20 &r.
Diskussionen om religiésa fragor utvecklades sedan i hela
hans forfattarskap, for att kulminera i de tre religionshis-
toriska bockerna Jahves eld (1918), Jesus Barabbas (1928)
och Den forvandlade Messias (1932).

Att forskningen lidnge har édgnat denna del av Soder-
bergs forfattarskap (som han sjilv anség vara vil s& viktig
som den skonlitterdara) ett ganska forstrott intresse, kan
bero pa flera omstindigheter. Det r vil inte helt osanno-
likt, att den massiva och mycket uppméarksammade kritik,
som détidens teologer riktade mot dessa arbeten — och
som torde ha influerat en och annan litteraturhistorisk
handboksforfattare — har ingett Soderbergsinterpreterna
forestallningen att det ror sig om ett slags avmattning,
kanske rentav en ligre och ointressantare niva i Hjalmar
Soderbergs produktion. Den forestillningen har de alltsa
haft att befria sig ifrdn. Men framfér allt krivs en stark
vilja och forméga att sétta sig in i en omfattande teologisk
litteratur, nar man skall kartligga denna del av Soderbergs
forfattarskap.

Nir nu en sddan kartldggning féreligger, 4r man glad
och tacksam 6ver det sétt varpa den har genomforts. Det
ar svart att forestilla sig att uppgiften kunde ha losts
battre &n vad som sker i Sven Lagerstedts monstergilla
undersokning av Hjalmar Soderberg och religionen. Hir
far man inte bara en pedagogiskt effektiv och klargérande
analys av Soderbergs forutsittningar och metod, hans
kallor och hans stundom é&ventyrliga, ofta skarpsinniga
och pa atskilliga punkter vil underbyggda resultat; hir ges
ocksa en bred och omsorgsfullt redovisad inventering av
viktiga kéllor — viktiga fér Hjalmar Soderbergs arbeten
och viktiga for att belysa hans resonemang och idéer och
sitta in dem i ett vetenskapligt sammanhang. Man far
dartill en tankeviackande inblick i bade den teologiska och
den litteraturvetenskapliga verksamhetens férutsittningar
— och ett antal smakprov pa hur den svenska kulturjourna-
listiken kan se ut (eller i varje fall sg ut omkring 1930, om
den mojligen har dndrat sig sedan dess).

Lagerstedt inleder, helt naturligt, med en 6versikt dver
religiosa motiv i de skonlitterdra verken. Forf. viljer att
redovisa tre aspekter av intresse fér den féljande huvud-
uppgiften: han studerar skildringar av gestalternas vig
»Fran trc till otro», med utgdngspunkt i den utforliga och
delvis gripande skildringen i Martin Bircks ungdom
(1901); han demonstrerar den betydelse som »Sannings-
och konsekvenskravet» hade fé6r Hjalmar S6derberg, som
ménniska och som forfattare, och hur detta krav spelade
en avgorande roll for hans attityd till de religiosa forestéll-
ningarna; och slutligen inventerar han ett antal »Prést-
typer» i de skonlitterdra verken.

Av naturliga skil 4r det inte i denna &versikt som det
verkligt betydande i Lagerstedts bok ligger. Alla tre 4m-
nena har behandlats av tidigare forskning, i stérre eller
mindre format, for sig eller i mer omfattade sammanhang.

Men 6versikten ar nodvandig och vilgjord, om den ocksd
kunde ha varit nagot fylligare. En sammanfattning av det
religiosa motivkomplexets utveckling hos Hjalmar Soder-
berg alltifran Skilda vigar hade sannolikt gett dnnu béttre
forutsattningar for lasaren att se det for Soderberg sjilv
logiska sambandet mellan de skonlitterdra och de
religionshistoriska verken, detta samband som sd manga
har haft s svért att begripa. I en sddan genomgéang blir
t.ex. pastischstilen i Jahves eld (dir han skickligt an-
véander en »biblisk» stil for att redovisa sin berittelse om
Mose) en fortsdttning och utveckling av tidigare, korta
pastischer fran 10-talets borjan: t.ex.i Egyptens prdster,
Kung Cherebert, Makten, visheten och kvinnan, Den ta-
langfulla draken . .. (alla fran 1913).

En siddan sammanfattning skulle ha pamint om de
manga former som Soderbergs religionsdiskussion kunde
ta sig — fran forargliga formuleringar i forbigende till en
yttre, demonstrativ handling (deltagandet i uppvaktningen
for Hjalmar Branting 1889, nir denne slipptes ut frén
Langholmen efter straffet for hadelse, engagemanget for
Knut Wicksell i samband med hans atal och fingelsestraff
for samma brott 1908).

En genomgéng av detta slag skulle antagligen ocksa
kunna belysa bakgrunden till den uppsténdelse som Jesus
Barabbas och Den forvandlade Messias vallade. Bilden
av Hjalmar Soéderberg var férmodligen fér dessa recen-
senter redan etablerad som »kristendomsfientlig», »blas-
femisk» etc. Odygdiga och férargelsevickande historier,
kommentarer och formuleringar, seriésa men polemiska
inldgg, respektlosheten i hela hans attityd, hade sikert
observerats och méste for retade betraktare ha gjort blotta
tanken pé denne forfattare som teologisk forskare utma-
nande. Ett omdéme som Oscar Wieselgrens om Hjalmar
Soderberg som »yrkeshddare» (som Lagerstedt aterger)
blir vil varken mer ursiktligt eller mer begripligt mot
denna bakgrund; men det far 4nd3 sitt historiska samman-
hang. Och nér vi nu, med 50 ars perspektiv, betraktar
diskussionen, har det sitt virde att ocksa se de historiska
och psykologiska mekanismerna.

Men Lagerstedt har som sagt fattat sig relativt kort, for
att raskt komma igdng med huvuduppgiften, avdelningen
»De religionshistoriska verken». Han framfor — utan star-
kare argumentering — tesen att boken om Mose, Jahves
eld, var ett slags forstudie for de kommande béckerna om
Jesus. »Kanske tvekade Soderberg att ga till direkta an-
grepp mot forestillningen om Jesus som den store reli-
giose nydanaren och valde darfor att férst omvirdera
Mose» (80). Ja, kanske; men det verkar inte heller osan-
nolikt att han s.a.s. borjade fran borjan och redan av
historiska skl ville undersoka de allra éldsta rotterna, det
Gamla testamentet, innan han gav sig i kast med det Nya.
Uppfattningen om Jesus som »nydanare» (liksom om
Mose i denna roll) forefaller mig mera vara ett resultat av
Soderbergs studium 4n en utgdngspunkt.

I frdga om Moses historiska existens ansluter sig Soder-
berg till Hugo Gressman och ser berattelsen som en »tra-
ditionssaga», en svarsorterad »blandning av sanning och
l6gn». Gressman skiljer pd »Geschichtserzihlung»,
»Sage» och »Mérchen», alltsd en skala med fallande verk-
lighetsanknytning. Historien om Mose ar enligt honom en
»Sage», och Hjalmar Soderberg ansluter sig till denna
mening. Lagerstedt gor reflexionen att S6derberg hor till



dem som »hellre ser for mycket #n for litet av historisk
verklighet i sagorna» (56).

Hjalmar S6derberg menar att den religion som Mose tog
hand om och invigde sitt folk i var en fornarabisk man-
kult, och han redovisar ett antal indicier pa att denna
hypotes &r riktig. Lagerstedt visar att Séderberg hir i hog
grad stodjer sig pa den danske religionshistorikern Ditlef
Nielsens arbete Die altarabische Mondreligion und die
mosaische Uberlieferung (1904).

En annan punkt i Moseberittelsen som Soéderberg dis-
kuterar &r det tickelse som Mose hingde éver sitt ansikte
efter att ha talat till folket. Aven hir utgdr Soderberg fran
Gressman, vars teori ar att detta dunkla stélle ar en van-
stalld rest av en gammal tradition: att det i sjidlva verket
var en gudamask som Mose anvinde, men att senare
generationer fann detta »hochst anstdssig» och darfor
andrade texten. Soderberg utvecklar Gressmans resone-
mang och menar att masken bor ses i samband med texten
om Moses »behornade» ansikte: »ignorabat quod cornuta
esset facies sua ex consortio sermonis Domini» heter det i
Versio Vulgata (Ex 34:29-30). (»Cornuta» motsvaras
dock i den svenska bibeltexten av »stralande», vilket
torde sammanhinga med den oklara inneborden av det
hebreiska ordet i grundtexten.) Soderberg fick stod av
Ditlef Nielsen, som berémde hans skarpsinne, och i slutet
av 20-talet fann arkeologerna en fornarabisk tjurmask,
som liknade den bild Séderberg hade gjort sig av Moses
»behornade ansikte».

I sin diskussion om Moses anviandning av elden,
»Jahves eld», stodjer sig Hjalmar Soderberg pa den oster-
rikiske amatorteologen Silvio Gesell, som ville forklara
underverken med att Mose kinde till krutet. Aven hir
utvecklar Soderberg resonemanget, bl.a. med stéd av
vissa bibeltexter.

Ett viktigt resultat av Soderbergs undersékning blev att
han frankande Mose hans betydelse som religionsstiftare.
Av sin svirfar Jetro, »mangudens pridst pa Sinai», in-
vigdes han i den monoteistiska manreligion, som han se-
dan larde Israels barn. Han blir en reformator, men inte
en religionsstiftare.

I sin kritiska prévning av Soderbergs resultat finner
Lagerstedt att tesen om Moses beroende av den fornara-
biska ménreligionen »méaste anses vil underbyggd», me-
dan krutteorin knappast kan bli mer 4n en mer eller min-
dre sannolik gissning — ndgot som f. 6. Hjalmar S6derberg
sjalv hade klart for sig. Nar det géller hans sétt att utforma
bibelparafrasen — som skall ge underlaget fér »Markels»
vetenskapliga resonemang i bokens nuplan — gor Lager-
stedt en genomgéang av retuscheringar av grundtextens
historia, som Soderberg har gjort for att styrka sin tes.
Denna genomgéng praglas, liksom flera andra kritiska
belysningar av Séderbergs metod och resultat, av forf:s
balans, noggrannhet och omdéme.

ena sidan kan Soderbergs modifikationer motiveras
med ett pedagogiskt syfte: de belyser hindelserna med
hjélp av en senare tids kunskaper och perspektiv, sam-
manhangen framstar klarare (och texten ir redan i den
stadfdsta formen korrumperad); & andra sidan paminner
dessa éndringar om svagheten i den litterara form som
Soderberg hade valt: en blandning av skénlitterdr och
vetenskaplig framstéllning.

Denna blandform, en beréttelse med langa vetenskap-
ligt kommenterande avsnitt pa ett annat tidsplan, fick
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ocksa den forsta boken om Jesus, Jesus Barabbas. Den ar
en roman, berittad pa tva plan: ett middagssamtal p&
1920-talet i Kopenhamn, dér Bibelns berittelser om Jesus
diskuteras, och en skildring av en av deltagarna, f.d.
l6jtnanten Gustav Mauritz Jagerstam, av hans minnen
fran en tidigare inkarnation, d4& han var samtida med
Jesus.

Upplaggningen ger S6derberg majlighet att kommentera
evangeliernas hiandelser ur sin egen tids perspektiv, men
samtidigt att pa ett foregivet auktoritativt sitt rapportera
om vad som »faktiskt» hidnde. Det 4r inte svart att se
varfér denna metod for en diskussion om sjilva funda-
menten for den kristna tron inte slog sarskilt vl ut: det
gillde inte bara svdvningen i analysens forutsittningar
utan ocksd de eftergifter Soderberg vid flera tillfillen gor
for sin dragning at det frivola och raljanta. Stilen torde ha
retat mer dn teserna, aven om det var dessa som formellt
diskuterades av kritikerna.

Lagerstedt behandlar bada Jesusbockerna i ett gemen-
samt kapitel, vilket ter sig naturligt. Den forvandlade
Messias, som ar ett rent vetenskapligt arbete (och som
néstan helt saknar »odygdiga» Soderbergska formulering-
ar) 4r det tyngst viagande verket, men den tar i princip upp
samma frégor, och den har fatt undertiteln »Jesus Barab-
bas II». Lagerstedt diskuterar inte vilken betydelse motta-
gandet av Jesus Barabbas kan ha haft for att Soderberg
gav sig in pa den stora uppgiften med den senare boken:
var det i en forhoppning att dntligen bli tagen pa allvar om
han &tminstone valde en strikt vetenskaplig form? Eller
hade han &nda planerat den stérre undersékningen? Ett
resonemang kring dessa fragor hade av flera skél varit av
intresse.

Att Den forvandlade Messias ar ett allvarligt menat och
ambitiost upplagt forsok till en vetenskaplig undersékning
har for flera (men ingalunda alla) bedomare varit helt
klart. Fragan kan diskuteras pa tva plan: dels kan man
godkénna eller underkéanna det vetenskapliga syftet (utan
att ddrmed uttala sig om resultatet); dels kan man spekule-
ra over Hjalmar Séderbergs drivkrafter, varvid man an-
tingen (som de flesta kritiker och uttolkare tycks ha gjort)
kan utg fran att hans uppsat har varit att i nigon mening
»skada» eller »underminera» kristendomen eller (som La-
gerstedt konsekvent och enligt min mening helt riktigt gor)
godkéanna Soderbergs egna uttalanden vid flera tillfillen. I
det senare fallet respekterar man hans intellektuella inte-
gritet och litar pa de deklarationer om ett »objektivt san-
ningssokande», som han &tskilliga ganger har gjort.

Den forsta uppgift Soderberg métte var att ta stillning
till Jesus historiska existens. Lagerstedt refererar hans
analys (som innebér en polemik mot bl. a. Georg Brandes)
och gor en utforlig och klargérande sammanfattning av
den vetenskapliga diskussionen om denna fraga, bade fore
och efter Soderbergs tid. Hjalmar S6derberg anslét sig till
den s. k. historiska skolan och underkande de resonemang
som presenterats av dess motstandare, den »symboliska»
och den »mytiska» uppfattningens foretridare. Lagerstedt
sammanfattar: »Under alla férhallanden kan vi nu konsta-
tera att Hjalmar Soderbergs ivriga argumentation fér Je-
sus historiska existens inte bara kunnat stddja sig pa de
storsta namnen inom den &dldre och samtida exegetiken
[Adolf Harnack, Albert Schweitzer, Gillis P:son Wetter,
Robert Eisler m. fl.] utan dértill i vira dagar fatt en ytterli-
gare bekréftelse genom att majoriteten av berérda forska-



136 Ovriga recensioner

re 4r 6vertygade om att det har existerat en senjudisk sekt
[-—=] och att denna sekt har haft en religios ledare med en
stillning och ett livsdde som i mycket tycks ha varit av en
med Jesus levnad parallell natur» (106). P4 denna punkt
torde Soderberg knappast ha vackt anstot.

Betydligt mer kontroversiell var den hypotes som han
dérefter dryftade: att »Jesus» och »Barabbas» i sjélva
verket var en och samma person, att den man som folket
formédde Pilatus att frige hette Jesus Barabbas, och att
Jesus sélunda aldrig blev korsfist. Fér denna tanke anség
han sig ha stod dels hos Matteus (27: 16), som enligt en
variant i det tidiga handskriftsbestdndet anger namnfor-
men Jesus Barabbas, dels hos den s. k. slaviske Josefos,
en fornrysk version av De Bello Judaico, dar det berattas
om en »undergdrare», som greps men frigavs av Pilatus.
Notisen att Pilatus direfter mutades av de skriftlirde som
gav honom 30 talenter for att pa nytt fingsla Jesus anser
Soderberg vara ett senare tillagg, &ven om han konstaterar
att »killmaterialets beskaffenhet medger ingen visshet»
(DM, 211).

De samtida teologerna underkidnde expressivt hypote-
sen: Anton Fridrichsen beskrev identitetsteorin som
»rena stolligheten» och forklarade att textvarianten Jesus
Barabbas hos Matteus var alltfor svagt dokumenterad for
att 4ga intresse.

Lagerstedt redovisar en noggrann och intressant doku-
mentation, varvid han i friga om dubbelnamnet bl. a. no-
terar att den senaste svenska bibelkommissionen har fore-
dragit denna variant och numera later Matteus beritta:
»Det fanns just d& en kind finge som hette Jesus Barab-
bas. Nir folket nu var samlat, fragade Pilatus: *Vem vill ni
att jag skall frige, Jesus Barabbas eller den Jesus som
kallas Messias?’» (Matt 27: 16 f.).

Namnfrégan far sdlunda anses ha utvecklats i en for
Soderberg gynnsam riktning. Idén om en identitet — den
del av hypotesen som naturligtvis innebar det verkligt
anstotliga — var ingalunda nagot hugskott av honom. Den
hade diskuterats av bl. a. J. G. Frazer, Salomon Reinach,
Arthur Drews, Georg Brandes och den svenske forskaren
Henrik Petrini, och efter Soderbergs tid har teologerna
Horace Abram Rigg Jr (1945), Hyam Maccoby (1969) och
Stevan L. Davies (den sistnimnde sa sent som 1981) lagt
fram en liknande hypotes.

Soderberg var, som Lagerstedt konstaterar, »helt dver-
tygad om det riktiga i sina teser och ansag sig med bertti-
gad stolthet kunna motse framtidens dom. Bade vad giller
namnfrédgan och identitetsfrigan har han ocksd, som vi
sett, ftt remarkabelt erkdnnande av var tids sakkunskap»
117).

Lagerstedt later sig dock inte entusiasmeras till ett okri-
tiskt anammande av Soderbergs hela resonemang. Han
underkdnner hypotesen om frigivningen, han redovisar
inkonsekvenser och oférsiktigheter i resonemangen, och
han avvisar med sérskild skiarpa S6derbergs teori om ett
samband mellan Jesus (Barabbas) och den s. k. Karabas-
episoden, d& pobeln i Alexandria &r 38 utsdg en »ofarlig
dére», Karabas, till narrkonung fér att driva gick med
konung Agrippa I, nir denne besokte staden.

En annan kontroversiell fraga, diar Soderberg anslot sig
till en for troende teologer obekviam linje, gillde mojlighe-
ten att se Jesus, fridsamhetens gudomlige foretradare,
som en politisk Messias, ledare for en upprorisk rorelse
som nér sa krivdes kunde gripa till vald. En kirnpunkt i

provningen av denna tes &r historien om »tempelrening-
en», tumultet di ménglarna drevs ur templet. Sdderberg
tolkar hindelsen som ett uttryck for Jesus radikala upp-
rorsberedskap och letar fram ett antal andra bibelstéllen,
som i detta ljus skall ge en bild av Jesus som orddd och
stridslysten politisk motstdndsman.

Lagerstedts redovisning dokumenterar att Soderberg
dven pa denna punkt har stod i bade tidigare och senare
forskning, men med sin vanliga forsiktighet och kritiska
skiarpa understryker forf. samtidigt att den psykologiska
bilden av Jesusgestalten hos Soderberg dr ensidig och
svagt underbyggd, och att hans tolkning av tempelrenin-
gens innebord &r vil kategorisk.

Soderberg har enligt Lagerstedt haft »ratt allméant stod
av forskningen» (127) i sin uppfattning att de aldsta kristna
var lagtrogna judar. En rad internationella forskare har
ocksa sett Jesus som en politisk ledare, vars Messiaska-
raktar gillde ett jordiskt frihetsrike, inte ett himmelskt.

Balans och nyanseringsformaga praglar Lagerstedts
analys av hur Séderberg har forhéllit sig till Robert Eisler,
som i ett beromt och omdiskuterat arbete 1929-30 under-
sokte sambandet mellan den slaviska Josefosoversittning-
en, den grekiske Josefos och evangelierna. Eislers arbete
har uppenbarligen betytt en hel del som underlag for
Soderberg, men Lagerstedt visar att detta ingalunda har
skett osjalvstandigt eller okritiskt; ibland har Soderberg
en helt motsatt uppfattning. Kéarnfragan — diar Séderberg
ar ense med Eisler — gillde den politiska karaktaren i
Messiasrorelsen, och dar har Eisler av flera senare forska-
re fétt ett klart stod. Av vissa forskare i sin samtid utsattes
han i likhet med Hjalmar Soéderberg for en hard kritik,
men som internationellt framstdende och uppmérksam-
mad teolog kunde han givetvis bli betraktad (och hans
resonemang dirmed bli respekterade) pé ett helt annat
satt 4n vad Hjalmar Soderberg kunde rikna med. En rad
mer eller mindre framstdende forskare, frdn Eislers egen
tid in i vara dagar, har tagit fasta pd hans resultat, och
hiarmed ges ett indirekt stod &t Hjalmar Soderberg: »de
senaste arens diskussioner om Jesus méjliga politiska roll
[har] gett Okat stdd inte bara at Eislers utan dven &t
Soderbergs har hemma sa forkittrade hypoteser. Tanke-
gangarna i Jesus Barabbas och Den forvandlade Messias
skiljer sig inte mycket fran vad man kan finna i bade lirda
och populdrvetenskapliga arbeten i dag. Séarskilt Bran-
dons, Maccobys och Bildes utredningar far anses bekrifta
Soderbergs teorier», sidger Lagerstedt (137).

En annan av de chockerande slutsatser S6derberg kom
fram till (och dar han ocksé hade starkt stod hos tidigare
forskare) gillde Jesus forhallande till mosaismen. Han
hévdade att Jesus pa praktiskt taget alla punkter i religiost
avseende var renldrig jude. De enda avvikelserna skulle
vara motstdndet mot offerkulten (dir han i och fér sig
ingalunda var ensam) och den rekommendation om sjélv-
kastrering som Soderberg tyckte sig utldsa i ndgra bibel-
texter (Matt. 19: 12 och Mark. 9: 43). Den »Kristna moral»
som brukar uppfattas som specifik for kristendomen och
inford i vérlden av Jesus, den forklarar Soderberg i allt
vasentligt vara ett 1an fran senjudisk fromhet. Hérav foljer
annu ett ifrgasattande av etablerade uppfattningar: S6-
derberg godtar inte att fariséerna och Jesus stod i ett
fientligt forhallande till varandra. Hans utredning pa den-
na punkt dr dock, menar Lagerstedt, bdde »inkonsekvent
och forvirrande» (143).



Soderbergs mening i huvudfragan, om Jesus férhallande
till den samtida mosaismen, stoéds som sagt av tidigare
forskare, och det &r snarast ett méatt pd klimatet och
graden av intellektuell 6ppenhet i S6derbergs egen sam-
tid, att kritiker och allménhet blev si oerhért chockerade
over hans perspektiv pd bakgrunden till Bergspredikan,
Fader vir och andra bibelstillen. »Att internationellt
kanda utlindska teologer och andra bibelforskare sagt
samma sak hjalpte inte», noterar Lagerstedt (150). Om det
finns utsikter till en storre tolerans mot Soderbergs tankar
i vara dagar, da t.ex. en aktad svensk teologiprofessor,
Birger Gerhardsson (i Hor Israel, 1979) starkt har betonat
den grundlidggande betydelse som den gamla bekinnelsen
hade for Jesus, ar val mgjligt men dnnu inte visat.

Den sista friga som Lagerstedt tar upp giller »Jesusbil-
den» hos Hjalmar Soderberg. Aven om man avvisar den
vanliga fOrestillningen om »kristendomshat» etc. och
dven om man accepterar Soderbergs egna besked om ett
vetenskapligt intresse, dr det, som Lagerstedt papekar,
»nddvindigt att granska om det finns nigot fog for de
attacker som han utsattes for» (159). Lagerstedt noterar
att begreppet »hidelse» for Séderberg var ndgot helt me-
ningslost (som det maste vara fér den som inte tror p& en
personlig gud, kinslig for forolampningar), men att han &
andra sidan i sina kommentarer till Jesusgestalten inte
sillan &r mer negativ och ogenerds dn vad som rimmar
med hans sakliga uppsat, samtidigt som han avstar fran att
erkanna drag som kunde vicka sympati och respekt. Nig-
ra helt egna pafund ar det dock inte heller hir friga om:
stod for enskilda tolkningar och iakttagelser har Hjalmar
Soéderberg funnit hos sina foregéngare, dven om han sjilv-
standigt har kombinerat och ibland utvecklat materialet.
(Sa talar t.ex. Albert Schweitzer om att Jesus hade
»gewisse fremdartige Ziige [-——] die stérend und sogar
sittlich und religios anstossig wirken konnen»; Lager-
stedt, 162). Vad Soderberg kan kritiseras for dr vissa
tendenser till ensidighet, vilket &r nagot annat an for-
stockat kristendomshat.

Jesus forhallande till kvinnor har diskuterats av atskilli-
ga forskare. Lagerstedt finner, inte utan en kritisk distans,
att Soderberg — kanske under sarskilt tydligt inflytande av
Ernest Renan — har varit lattvindig och tendentiés, nar
han framfor allt intresserar sig for Jesus relationer till
»synderskor».

Pa ett liknande sitt menar Lagerstedt att Soderberg
pressar textmaterial och foregiende forskning nar han
diskuterar frigan om Jesus mentala tillstind — med ut-
gangspunkt fran notisen hos Markus om att Jesus familj
skulle ha ansett honom vara fran sina sinnen; inte minst
Schweitzer har intresserat sig for denna diskussion och
kommenterat den fordomsfritt.

Lagerstedt iakttar ocksé effekten av Soderbergs »antik-
beundran», hans genomgéende positiva virdering av den
romerska makt, mot vilken Jesus gjorde uppror. Han &r
hér »influerad av en lang och envis tradition» (168), siger
Lagerstedt, och som vanligt finner han belysande exempel
pa den forsknings- och kulturbakgrund mot vilken Soder-
bergs virderingar och resonemang skall ses. En funda-
mental friga dr uppfattningen om kristendomens histori-
ska — civilisatoriska — roll. Har 4r Soderberg, som man
kunde vianta, strang i sin dom, nar han talar om Jesus
»dubbelansikte»:

»] ménsklig gestalt blev han en kristen missionspredi-
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kant, kérleksfull och mild pa ett nidrganget och ndgot
sliskigt sitt, 6dmjuk, saktmodig och all ménsklig ordning
underdanig. Dock det #r ju egentligen ingen roll for en
gud. Som Herren tog han skadan igen och blev krigisk,
hamndlysten, blodtorstig som den gamle Jahve sjéalv —i sin
dubbelhet den mest 6desdigre av alla gudar historien kan-
ner.» (DfM 320)

Alla de som beskdrmade sig Over den »ogudaktige»
Hjalmar S6derberg hade dock kanske blivit mer nyansera-
de i sina kommentarer, siager Lagerstedt, om de hade tagit
del av Albert Schweitzers sammanfattning av samma fra-
ga:

»Es ist nicht schwer zu zeigen, dass Jesus neben vielem
Guten auch ungeheuer viel Boses und Verwerfliches
gewirkt hat und noch wirkt. Er hat mitgeholfen, das
Grosse an der antiken Kultur zu zerstoren, ...» (Lager-
stedt, 174)

For de flesta i Hjalmar Soderbergs samtid stod det inte
klart, att hans insats var viktig och respektingivande.
Aven bedomare langt senare — Gunnar Brandell i Svensk
litteratur (1958), Lars Ljungberg i sin avhandling Alltfor
mdinskligt (1982), Carl-Géran Ekerwald i en slarvig kom-
mentar till Lagerstedts bok (DN 9.3. 1983), for att ndmna
bara négra representativa exempel — har ngjt sig med att
upprepa de slitna schablonerna om »&lderdomsverk»
(Brandell), »forutfattade meningar» (Ljungberg) och »ra-
seriutbrott» (Ekerwald).

Det imponerande med Lagerstedts studie &r bade kvan-
titativt och kvalitativt: han har gétt igenom en omfattande
teologisk litteratur, fran antiken till vara dagar, valda
texter fran tva artusenden, for att ur dem hirleda Soder-
bergs hypoteser och rekonstruktionsforsék men ocksa for
att underkasta dem en kritisk granskning. Och resultatet
av denna genomgang — som sikerligen mer 4n en gang
méste ha kints massivt krivande — presenteras med en
sadan klarhet och tillginglighet, att ldsaren aldrig stalls
utanfor.

Fliten och tdlamodet ar alitsd beundransviarda. Anda
maste man nog som en ovanlig kvalitet betona Lager-
stedts formaga att férstd Hjalmar Soderberg och léta sina
lasare forstd honom: formégan att se vad varken den
samtida kritiken eller manga av dess efterfoljare har sett.
Man kan séga att Lagerstedt forstar Soderberg som teolog
pa ett sitt som éar intelligentare — och samtidigt enklare! —
4n vad ndgon annan har uppvisat. Han rensar bort fordo-
mar och drvda belastningar och klarlagger Soderbergs
grundlidggande, sldende enkla utgangspunkt och dess (inte
alltid enkla) konsekvenser: att det héar galler texter av
minsklig hand, som andra ménskliga hander i artusenden
har andrat, for sina egna eller sin generations eller sin
trosriktnings syften, eller for att lamna vidare en tradition
som de anser sig kunna ta ansvar fér. (Véara egna dagars
bibelkommission ir darvid inget undantag). Vad Hjalmar
Soderberg ville veta var: hur &r det troligast att texten ség
ut frdn bérjan? Och vad innebir den texten? Sa har de
bista teologerna ocksé arbetat, men alltfor manga av dem
har inte kunnat befria sig frdn kvarlevor av en religios
tradition, vare sig de sjalva har varit troende eller ej.

Soderbergs sinne maste ha haft en ovanlig intellektuell
styrka och en vetenskaplig tankeskdrpa som uppvigde
hans brist pa formell forskningserfarenhet, och med dessa
redskap gav han sig in pd ett amne som gillde en av
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grundvalarna fér var civilisation. Som den har kommit att
se ut dr det kanske inte konstigt att han inte blev uppskat-
tad efter fortjanst. (I sanningens namn skall dock medges
att det redan i samtiden fanns insiktsfulla kritiker: Arthur
Engberg, Hjalmar Gullberg och Ebbe Linde fortjanar kan-
ske sarskilt att nimnas.)

Mer 4n en gang under lasningen av Lagerstedts bok har
det slagit mig att det handlar om ndgot mer &n en enskild
forfattares ritt att bli tagen pa allvar — dven om det &r
mycket nog. Redovisningen kommer indirekt ocksa att
handla om bade den teologiska och den litteraturveten-
skapliga forskningens villkor och begrinsningar. Den blir
— utan att pekpinnen ett dgonblick skymtar ens i lararens
forrad - en vetenskapsmoralisk tankestéllare.

Bure Holmbdck

Franz Kafka. Briefe an Milena. Erweiterte Neuausgabe.
Hrsg. von Jiirgen Born und Michael Miiller. S. Fischer
1983.

Frans Kafka. Kritik und Rezeption zu seinen Lebzeiten
1912-1924. Hrsg. von Jiirgen Born unter Mitwirkung von
Herbert Miihlfeit und Friedemann Spicker. S. Fischer
1979. — Franz Kafka. Kritik und Rezeption 1924-1938.
Hrsg. von Jiirgen Born unter Mitwirkung von Elke Koch,
Herbert Miihlfeit und Mercedes Treckmann. S. Fischer
1983.

Milena Jesenska overlamnade sina brev fran Franz Kafka
till Willy Haas pa varen 1939, strax efter de tyska trupper-
nas inmarsch i Prag. Haas, kritiker och publicist och
personligen bekant med Kafka, utgav 1952 Briefe an Mi-
lena som ett band i Max Brods andra edition av Kafkas
Samlade skrifter. Den »utvidgade nyutgava» som nu fore-
ligger, rymmer en dryg femtedel mer text &n Willy Haas’
samling. Kafka har i ndgra av sina brev gjort mycket
kritiska uttalanden om »das Judentum» och ett brev av
denna karaktir undantog Haas pa forliggaren Salman
Schockens 6nskan frén publicering. I sin efterskrift an-
mirkte Haas att for juden Kafka »die Liebe zu einer
Nichtjiidin» uppenbarligen varit »ein grosses, tragisches,
von seelischen und atavistischen Komplexen schwer be-
lastetes Problem». Uteslutningarna i den nya utgavan har
overhuvud varit mycket f& och betingade av »das Person-
lichkeitsrecht», dvs. hénsyn till i breven berérda perso-
ner. Nyutgavan later ocksa Kafkas vdninna komma till
tals genom avtryck av atta brev fran henne till Max Brod,
forut publicerade i dennes Kafkamonografi, liksom négra

av hennes »feuilletons» och hennes dodsruna ¢ver Kafka.

»Der wichtigste Beitrag dieser neuen Edition ist aber die
erstmalige Datierung der Briefe an Milena. Sie stellte die
Herausgeber vor eine ebenso schwierige wie herausfor-
dernde Aufgabe.» Willy Haas var av olika skél i ett be-
kymmersamt lige nir det gillde att ordna breven i ritt
tidsfoljd. Den huvudansvarige for nyutgévan ar Jiirgen
Born, som 1967 tillsammans med Erich Heller svarade for
Kafkas Briefe an Felice (Felice Bauer). Born ar medutgi-
vare av den kritiska utgéva av Kafkas verk som skall
ersitta Max Brods béda editioner.

I den tredje upplagan (1954) av sin Kafkabiografi &g-
nade Max Brod ett sdrskilt kapitel &t Milena Jesenska
(1896-1944); sjalv hade Brod alltsd ocksd haft kontakt

. expressionistischen Richtung heutiger

med henne. »Ich glaube eher», skrev hon p& nyaret 1921
till Brod, »dass wir alle, die ganze Welt und alle Men-
schen krank sind und er der einzige Gesunde und richtig
Auffassende und richtig fithlende und der einzige reine
Mensch.» Max Brod vars insatser for Kafka och hans
verk varit s oviarderliga, kom efterhand att portrittera
Kafka rent hagiografiskt. Som vigvisande gestalt framstar
Kafka redan i Brods allra forsta artikel om sin vin, »Das
Ereignis eines Buches» (Mdrz 15/2 1913), d4gnad samlingen
Betrachtung som foreldg i december 1912 pd Ernst
Rowohlts Verlag. »In unserer Zeit der Kompromisse
wirkt da im stillen, im tiefen eine Macht von mittelalter-
licher Innigkeit, von einer neuen Moral und Religiositét. »

Kritik und Rezeption i tva band med Jiirgen Born som
utgivare ocksa hér, aterger dels »das Echo der Kritik auf
alle zu Lebzeiten Kafkas veroffentlichten Dichtungen»
(1912-1924), dels »Kritiken und Wiirdigungen» alltifran
minnesteckningar vid hans dod till den sista recensionen
av band VI av Gesammelte Schriften (tryckt i Prag 1936
och med efterord av Max Brod). Det ar den tysksprdkiga
Kafkakritiken som det giller; Milena Jesenskds »Nach-
ruf» i Nar6dné listy har alltsd inte sin plats har och heller
inte de tidiga nedslag i svensk press som Lars Fyhr har
noterat i sin avhandling om den svenska introduktionen av
Kafka (1979). Ockséa inom den givna ramen gor Kritik und
Rezeption inte ansprak pa fullstindighet — »allein schon
weil im Teil der Tageszeitungen nur noch liickenhaft oder
gar nicht vorhanden sind».

Det var som Pragdiktare Franz Kafka forst stimplades
och recensionerna hirrérde mestadels frdn hans vinner
och bekanta,; till dessa horde Kurt Tucholsky, vars recen-
sion (under signaturen Peter Panter) av In der Strafko-
lonie (Die Weltbiihne 3/6 1920) framstar som insiktsfull.
Max Brod aterkom till Kafkas Betrachtung i Die Neue
Rundschau (juli 1913) och gjorde hirvid den reflexionen
att »die Unmittelbarkeit, mit der Kafka statt der Realitit
die ihm eigentiimliche Formsprache setzt, macht ihn der
Malerei ver-
wandt». Franz Kafkas andra bok Der Heizer. Eine Erzah-
lung utkom 1913 pa Kurt Wolffs Verlag i Wolffs avantgar-
distiska skriftserie »Der jiingste Tag»; »er ist die Reihen-
folge von Schopfungen der jiingsten Dichter, hervorge-
bracht durch das gemeinsame Erlebnis unserer Zeit»,
heter det i férlagsreklamen. 1915 foreldg s& Verwandlung.
Eine Novelle i samma skriftserie. Nar Carl Sternheim
tilldelades Der Fontane-Preis detta ar gav han prissum-
man vidare till Kafka, ndgot som forlaget dberopade i sin
annonsering. Kasimir Edschmidt forklarar i sin bok Le-
bendiger Expressionismus (1964) att genom detta sitt
overldtande hade Sternheim »in gewissem Sinne Kafka
deutlich in das expressionistische Literatur-Lager ge-
fithrt». Jiurgen Born anmaérker i sin efterskrift »Zur friihen
Aufnahme der Dichtungen Kafkas» att denne pé flera vis
kom att forldnas en expressionistisk framtoning. »Gewiss
stand Kafka etwas ungliicklich in der Phalanx jener Au-
toren, in die der Verlag ihn gestellt hatte.»

Max Brod anstillde i manadsskriften Der Jude (Berlin
und Wien; okt. 1916) en betraktelse 6ver »Unsere Litera-
tur und die Gemeinschaft». Han gjorde en boskillnad
mellan de »véstjudiska litteraterna» med deras expressio-
nistiska konst, vars starka » Ausdrucksfahigkeit» bottnade
i »[eine] erschreckende Ode», och den judiska litteratur



