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168  Ovriga recensioner

Den sker for nagots skull, och det 4r med hénsyn till detta
nagot som Kklarliggningens framging maste bedomas.»
(266) Furberg skiljer pa tva »vederhiftighetsfrigor»: den
om lodighet och den om téinkudrdhet, av vilka den forra ar
»langt mer faktuell» (266). Den forra fragan lyder: »Kan
i(nterpretationen)s godhet bestyrkas, givet det syfte i
har?» Frigan om tinkvirdhet har formen: »Tar is syfte
fasta pa en tillrdckligt tinkvird aspekt av f(exten)?» I det
senare fallet ror det sig alltsd om en bedomning av sjélva
syftets vikt och djup.

Furberg medger att »kriteriernas vaghet och tolknings-
syftets eventuella oklarhet» (266) vallar svarigheter, men
fullfoljer dristigt sitt resonemang om lédighet kontra tank-
véirdhet. Har kan jag for egen del inte alltid f6lja honom.
»Den lodigaste tolkningen &r inte nodvandigtvis den mest
tankvérda. Sanna tolkningar kan vara mékta ointressanta»
— sé langt kan vél alla hdlla med. Men vad skall man siga
om fortséttningen: »Det ar inte sjalvklart god politik att
foredra en sann men icke tankvard tolkning framfor en
tankviard men osann» (271)? Det forra alternativet i denna
sammanstallning ar forvisso inte mycket att hianga i jul-
gran. Men kan en dokumenterat osann tolkning alls tas i
betraktande? Den innebar ju ett flagrant brott mot det
nyss anforda kravet, att en tolkning skall bedémas »en-
dast med avseende pa den forstdelse den sprider over
t(exten)»! En osann tolkning kan mojligen ha sitt intresse
som fristdende text, ifall den annars dr vil gjord. Men att
den skulle vara tdnkvdrd i forbindelse med den text som
den foreges »tolka» — det gar over mitt férstdnd. Har har
vil 4nda en eljest sympatisk tolerans anstringts dver ho-
van.

Ovanstaende ar ett forsok att ge en forestéillning om
spannvidden i Mats Furbergs bada bécker om hermeneu-
tiska problem. Négra fragetecken pa vissa punkter i dis-
kussionen skulle han férmodligen kunna avldgsna vid ett
mote i-Talsland med undertecknad ldsare. Min presenta-
tion har med nodvindighet blivit drastiskt selektiv och har
darfor inte tillndrmelsevis kunnat géra réttvisa at en av de
mest beundransvarda egenskaperna hos Sdga, forstd, tol-
ka, namligen arbetets nira nog heltickande fldtverk, den
koherens och enhet som Konstituerar dess signifikans.
Manga visentliga aspekter har inte alls berorts, exempel-
vis en intrdngande analys av lyrikéversittningens pro-
blem. Att texten interfolieras med en rad koncentrerat och
briljant belysta exempel fran litteraturens och i nagra fall
bildkonstens varld, visar forfattarens sidkra handlag inte
bara med hermeneutikens teori utan ocksa med dess prak-
tik.

Sdga, forstd, tolka framstér som ett litteraturteoretiskt
magnum opus. Med sin ovanligt lyckade forening av [6-
dighet och tdnkuirdhet borde det bli obligatorisk ldsning
for litteraturforskare péa alla nivaer.

Peter Hallberg

Kurt Johannesson: Svensk retorik fran Stockholms blod-
bad till Almedalen. Norstedts (Panorama). Sthlm 1983.

Hennes ansikte »lyser av skonhet och behag, hon skrider
fram med hjilm pa hjassan och en kunglig krans kring sitt
huvud», hennes vapen »stralar som av blixtens ljus»;
»liksom en méktig harskarinna kan hon tvinga allt vart

hon vill eller himta allt varifran hon vill, tvinga ménniskor
till tarar eller uppvicka deras raseri, och ge bade stider
och kidmpande arméer andra anleten och sinnelag» — sa
skildras retorikens gudinna i en inflytelserik larodikt av
romaren Martianus Capella under 400-talet e. Kr. Alltifran
antiken till bérjan av 1800-talet intar retoriken en central
stallning i vésterlandsk kultur, den ingar pa ett sjalvklart
satt i undervisningen vid skolor och akademier. Under
1800-talet daremot betraktas den med vidxande misstro.
Man dréommer om ett »rent» sprak som skall dterspegla
ménniskans innersta vidsen, och i forhallande till detta
»rena» sprak framstar retoriken som en tom, ytlig och
vilseledande talekonst. Den klassiska retoriken férsvinner
som admne fran skolschemat och fran universiteten och
faller s& smaningom i glémska. Ordet »retorisk» far en
negativ klang.

De senaste decennierna har emellertid inneburit en re-
nassans for retoriken, en utveckling som bl. a. kan sattas i
samband med den 6kande medvetenheten, i massmedier-
nas tidsalder, om samhillets mojligheter att styra den
enskilde individen med hjalp av sprdket. 1 lander som
USA, Vasttyskland och Danmark har lérostolar i retorik
inréttats, internationella tidskrifter som Rhetorik. Ein in-
ternationales Jahrbuch och Rhetorica. A Journal of the
History of Rhetoric har vuxit fram. I denna nya blomst-
ringstid for retorikstudier har dock Sverige legat efter. Det
har exempelvis inte funnits ndgon svensk motsvarighet till
Heinrich Lausbergs klassiska Handbuch der Literari-
schen Rhetorik (1960) eller till dansken Jgrgen Fafners
Retorik. Klassisk og moderne. Indfgring i nogle grundbe-
greber (1977). C. J. Lénstroms handbok Brage fran 1847,
som innehéller den forsta retoriken pa svenska (ett ‘‘sam-
mandrag af rhetoriken och svenska viltalighetens historia,
till Lasebok for Ungdom»), har forblivit ensam i sitt slag.
Som ett »forsta forsok» att fylla denna lucka inom svens-
ka humaniora betecknar Kurt Johannesson boken Svensk
retorik fran Stockholms blodbad till Almedalen, varur det
inledande citatet samt resonemanget om retorikens stor-
hetstid, nedgéng och renidssans ar himtade. Boken ingar i
Norstedts serie »Panorama» (huvudredaktor Tore Frangs-
myr), som enligt forlaget »populéart presenterar aktuell
forskning inom humaniora och samhaéllsvetenskap». Det
har gallt for Johannesson att for en bredare publik sam-
manfatta — och pa vissa punkter vidareutveckla — de forsk-
ningsrén pa retorikens omrade som han lagt fram i en rad
vetenskapliga arbeten, fran avhandlingen I polstjirnans
tecken. Studier i svensk barock 1968 till Gotisk rendssans.
Johannes och Olaus Magnus som politiker och historiker
1982.

I en forskningsoversikt i Samlaren 1980 (»Nyare reto-
rikforskning. En oversikt och en kommenterad biblio-
grafi», s. 103), skriver Alf Osterdahl att man kan urskilja
tva huvudlinjer i den moderna retorikforskningen. Den
ena stravar efter att fornya och fordjupa kunskapen om
den klassiska retoriken, den andra »forsoker skapa en
modern teori om retoriken pa grundval av den nya lingvis-
tiken, kommunikationsteorin, filosofin, sociologin osv.».
1 Svensk retorik foljer Johannesson den férra linjen. Bo-
kens syfte, sager han i sitt férord, ar att »ge en elementér
kunskap om den klassiska retorikens begrepp och dess
’kompositionsldra’», dock »inte som ett slutet system
utan mer som hidvdvunnen praxis och en grundsyn pa
ménniskan och spraket». Han har darfor valt »att utga



fran konkreta exempel, féretradesvis himtade fran svensk
politik och skénlitteratur» (s. 11).

En presentation av den klassiska retoriken med dess
arsenal av latinska och grekiska facktermer, fran retori-
kens fem »delar», inventio, dispositio, elocutio, memoria
och actio, till de olika troperna eller de tre genrerna genus
Jjudiciale, deliberativum och demonstrativum — det kunde
latt ha blivit en knastertorr ldsning. Men Johannesson ar
sjalv en fullandad retoriker och pedagog, och hans lirdom
kianns aldrig tyngande. Hans forsta kapitel »Den svara
konsten att vertyga: Goebbels, Saxo, Shakespeare och
Nixon» kan jamforas med exordiet i ett skickligt kompon-
erat tal, dér talaren lyckas fanga publikens intresse och
vélvilja samtidigt som han antyder sina viktigaste teman.
Har har Johannesson sammanfort fyra vitt skilda gestal-
ter: propagandaministern Goebbels efter nederlaget i Sta-
lingrad, prins Amlet (féregingare till Shakespeares danske
prins) efter mordet pa farbrodern Fenge i Saxo Grammati-
cus’ Gesta Danorum, Brutus efter Caesars dod i Shake-
speares Julius Caesar, och president Nixon efter den
amerikanska inmarschen i Kambodja. Alla fyra héller ett
forsvarstal i ett till synes hopplost utgangslage, alla fyra
griper till den klassiska retorikens vapen. Detta ger Jo-
hannesson tillfalle att pd ett smidigt sétt introducera en
rad centrala retoriska begrepp och problemstillningar.
Dessa upprepas och utvecklas sedan i de foljande kapit-
len, dar forf. ger konkreta exempel ur den svenska retori-
kens historia »fran Stockholms blodbad till Almedalen».

Naturligt nog har tyngdpunkten kommit att ligga pa
1500- och 1600-talen, dir Johannesson kan bygga pa en
serie egna, tungt vigande studier — »Retorik och propa-
ganda vid det dldre Vasahovet» (Lychnos 1969/70), »Gus-
tav Vasa och rendssansen» (Livrustkammaren 1980), den
ovanniamnda boken om bréderna Magnus osv. Kapitel 2,
4 och 5 4gnas at mytbildningar kring Stockholms blodbad,
at Erik XIV, »retorikern pa tronen», samt &t Gustav
Adolf. Aven det mera fristdende kap. 3, »I figurernas
varld», behandlar foretradesvis 1500- och 1600-talens syn
pa de retoriska figurerna. 1700-talet har Johannesson valt
att férbigd hir, d& denna »retorikens guldalder» redan
utforskats av bl.a. Rolf Hillman och Sven Delblanc (Jo-
hannesson kunde 4dven ha pekat pa sin egen uppsats »Bell-
man och ceremonierna» fran 1977). Diaremot mutar han in
ett nytt forskningsomrade i kap. 6, »Drommen om det
rena spraket», som handlar om det svenska 1800-talets
motsatsfyllda forhéllande till den klassiska retoriken. I
diskussionen om »det rena spraket» i bérjan och slutet av
kapitlet forekommer namn som Tegnér, Almqgvist och
Strindberg; kapitlets mittparti utgérs av en analys av re-
toriken i Riddarhusdebatten 1865 (dar forf. sdger sig ha
haft stor nytta av historikern Stig Ekmans avhandling om
representationsreformen). I det underhéllande sista kapit-
let, »I Almedalen», skirskidas de fem partiledarnas valtal
pa Gotland sommaren 1982 — retorik i massmediernas era.
Boken avslutas med en koncis kill- och litteraturforteck-
ning samt en lista over retoriska termer.

Bredden i Johannessons framstéllning &r imponerande.
Boken spanner — till synes lekande litt — Gver mer &n
tvatusen ar, och den dr dessutom ett tvirvetenskapligt
arbete i ordets bista mening. Som Johannesson pépekar
(s. 10) fods retoriken bade som en praktisk konst fram-
sprungen av konkreta behov (utbildningen av talare till
domstolar, folkforsamlingar osv.) och som »en allmén
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teori om vad som egentligen hinder i en spriklig pro-
cess». Under &rhundraden forblir retoriken en hérnsten i
all skol- och universitetsundervisning, och retoriska
monster genomsyrar kulturyttringar pa alla omraden. Be-
greppet eloquentia, skriver forf., »sammanfattade och in-
neslot alla former av spraket, nir det [...] uppfyllde sin
stora uppgift: att 6verféra tankar och kidnslor ménniskor-
na emellan, att ligga en grund for samhéllet och det
offentliga livet» (s. 144). Med tanke pa denna fundamen-
tala enhet dnda fram till 1800-talet blir det naturligt for
Johannesson att inom ramen for boken Svensk retorik
behandla fragor som idag brukar héra hemma inom strikt
atskilda discipliner: litteraturvetenskap, musikvetenskap
och konsthistoria, lingvistik, filosofi, historia osv. Har
finns psykologiska resonemang om kommunikations-
processen mellan talare och &hoérare, hir dras paralleller
mellan Stiernhielms forsok att i Hercules »skapa en sum-
ma av sprakets alla variations- och uttrycksmojligheter»
och Bachs »Goldbergvariationer» eller »Kunst der Fuge»
(s. 69), har visas van der Meulens portratt av Erik XIV
fran 1561 punkt fér punkt motsvara Quintilianus’ beskriv-
ning av den gode talarens héllning under forsta arhundra-
det efter Kristus. Med sina kunskaper om det retoriska
systemet kan Johannesson dven polemisera mot fackhis-
toriker. I kapitlet om Erik XIV (som bygger pd Lychnos-
uppsatsen fran 1969/70) vinder han sig mot dldre histo-
rikers psykologiserande tolkning av flera centrala doku-
ment i Erik XIV-forskningen, t.ex. manifestet om Eriks
sjukdom fran 1568 och kungens anteckningar i den s.k.
Sabellicusvolymen: Gunnar Annell och andra »forbiser
namligen att varje dokument en gang ingatt i ett retoriskt
sammanhang och darfor inte reservationslost kan anvén-
das som kélla for vad Erik XIV tankte och kdnde som
individ och privatméanniska» (s. 100f.). Manifestet 1568
befinns vara ett rent retoriskt dokument, bade »forsvars-
tal» och »bonedagsplakat», medan Sabellicusvolymen vi-
sar sig innehélla utkast till tvd planerade manifest. Har,
liksom i kapitlet om Gustav Adolf, kommer Johannesson
dven in pa fragan om »rollspel» resp. »akthet». Kédnnedo-
men om retorikens argumentationsteknik kan upplysa oss
om Erik XIV:s avsikter med sina skrifter, men »vi kan
denna vag inte avgora om Erik XIV sjalv delade de dver-
tygelser han forsokte bibringa sin publik, om han var en
idealist eller hycklare» (s. 122).

Liksom historiker kan ocksé litteraturforskare forledas
att dra felaktiga slutsatser om éldre texter pa grund av
bristande insikter i den Kklassiska retoriken. Det galler
exempelvis begreppet »realism» i dldre litteratur. I skild-
ringar av Stockholms blodbad fran 1500-talet har man
tyckt sig finna en realism »framsprungen ur hiandelsernas
eget valdsamma intryck p& samtiden» (s. 56). Har ar det
dock fragan om en annan typ av realism, en tradition som
utvecklats inom retorikens rarrratio, den del av ett tal dar
ett hindelseforlopp berittas pa ett skenbart objektivt sitt
for att paverka publiken i en viss riktning. Kriteriet for en
sadan skildring &r inte dess sanning, dess Overensstam-
melse med verkligheten, utan dess sannolikhet, dess tro-
virdighet for dhoraren/ldsaren. Ett talande bevis for Jo-
hannessons tes dr de successiva éndringarna i de olika
manifesten om Stockholms blodbad pd 1520- och 1540-
talen, dir nya grasligheter laggs till efter hand och dér
huvudpersonerna t.o.m. byts ut nar den politiska och
kyrkliga situationen foriandrats. — Nagon skulle kanske
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invinda att dessa manifest inte kan riaknas till »skonlitte-
ratur», men en grundtanke i Svensk retorik &r just att det i
dldre litteratur inte finns nagon principiell skillnad mellan
»skonlitteratur» i var tids mening och politiska tal, mani-
fest och pamfletter, brev av olika slag, predikningar (forf.
papekar att den medeltida homiletiken ir ett viktigt och
annu outforskat falt) osv. Det &r ett synsatt som ar vilbe-
kant for lasare av Johannessons tidigare arbeten eller av
t.ex. Bo Bennich-Bjorkmans undersékning Termen litte-
ratur i svenskan 17501850, men som hér presenteras for
en bredare publik.

Med sérskilt intresse tar man del av kapitlet om 1800-
talet, dar Johannesson betrader ett for honom nytt forsk-
ningsomrade. Den starka retorikfientlighet som véxer
fram kring sekelskiftet 1800, och som forf. sétter i sam-
band med framtrddandet av en ny vetenskap, estetiken,
och av den nya idealistiska filosofin, betecknas hiar som
ett »paradigmskifte». Retoriska ideal och monster lever
emellertid kvar, dven om retoriken inte far namnas vid
namn — man »kunde tala om en dubbelmoral, ett retoriskt
pryderi», menar Johannesson (s. 148). Inom svensk litte-
ratur urskiljer han olika linjer. A ena sidan méter man hos
romantikerna en djup misstro mot retoriken och mot spra-
ket 6ver huvud, som hér bl. a. illustreras av en scen ur
Almgqvists Amorina. 1 sin analys havdar forf. att gesterna,
som i den klassiska retoriken understrok och fortydligade
det ménskliga talet, i Almqvists text i stallet ersdtter

spréket — det som talar ir »’tavlans odndliga tystnad’» (s.
154). Scenen ackompanjeras av musik, en konstart som av
romantikerna betraktades som ett »renare» sprak in det
talade ordet. A andra sidan priiglas dock 1800-talet av en
rendssans for den talande rosten. Andliga och virldsliga
viltalare, fran Wallin eller Tegnér till Rydberg och Hei-
denstam, intar en viktig plats i sin samtid. Den politiska
och sociala utvecklingen (med uppkomsten av parlamen-
tarismen, folkrorelserna osv.) bidrar till att skapa en hel
flora av tal, ett rikt material som &nnu knappt bérjat
undersdkas. Det ar en angelidgen uppgift for forskningen
att soka faststélla hur den klassiska retorikens begrepp
Overtas och modifieras i 1800-talets talekonst; Johannes-
sons presentation av Riddarhusdebatten 1865 ir ett 6ver-
tygande forsok i denna riktning.

Kapitlet om 1800-talet har blivit en starkt komprimerad
framstéllning av vildiga idé- och litteraturhistoriska kom-
plex, av nodvandighet i ett arbete av begrinsat format
(200 sidor text) och av populdrvetenskaplig karaktiar. Man
hoppas att forf. i ndgon senare undersékning far tillfille
att ndrmare utveckla de tankegingar som hir framférs.

»Ett forsta fors6k» kallar alltsd Johannesson denna
ovanligt perspektivrika och stimulerande bok. Med frans-
mannen Corneille vill man gérna utbrista, att denna »coup
d’essai» blivit en »coup de maitre»!

Marie-Christine Skuncke



