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Periodiseringen 1 nyare nordisk

litteraturhistoria

Av OSKAR BANDLE

1.

Aven om det inte alltid har varit foremal for ingden-
de diskussioner, har vil knappast nagot annat pro-
blem i den historiskt orienterade litteraturvetenska-
pen vickt lika mycket forargelse som periodindel-
ningen. Anda sedan den romantiska historieuppfatt-
ningens grundliggning omkring 1800 (jfr Friedrich
Schlegels Epochen der Dichtkunst i hans Gesprach
iiber Poesie fran det dret) har man riknat med olika
epoker, perioder eller faser i litteraturens och de
ovriga konstarternas utveckling: bade med kortare
och lingre tidsavsnitt och med olika - litteréra,
politiskt-historiska, rent kronologiska o.a. — krite-
rier for deras avgriansning och bendmning. Som
bekant har det bdde inom nationallitteraturerna och
inom det komparativa litteraturstudiet sedan lange
etablerat sig vissa mer eller mindre fasta period-
begrepp som de flesta handbocker och monografier
sévdl som den allmidnna uppfattningen om de litte-
raturhistoriska férloppen brukar halla sig till, men
detta betyder inte att inte bade de enstaka begrep-
pen och periodiseringen déverhuvudtaget gang efter
annan har tagits upp till diskussion — kanske all-
deles sarskilt i den moderna historieuppfattningens
hemland Tyskland.!

Det ir ocksé Klart, att periodiseringsproblemets
betydelse viaxlar allteftersom det litteraturhisto-
riska forloppet eller det enstaka konstverket med
sitt »evighetsvirde» star i blickpunkten. Salunda
dréjer den negativa virdering som periodiseringen
fick i den verkimmanenta och nykritiska forskning-
en, dnnu i dag kvar p4 manga héll; dirom vittnade
bl.a. diskussionerna pad IASS-konferensen 1980 i
Greifswald, dar f.6. en hel arbetsgrupp samt ett
plenumsforedrag dgnade sig at periodiseringen.?
Principiellt positivt bedéms diremot periodise-
ringens viarde och periodiseringsproblemets vikt
overallt, dér litteraturvetenskap bedrivs som littera-
tur historia. Antingen det dr huvudlinjerna i
det historiska forloppet som star i forgrunden eller

man forsoker forsti det enstaka konstverket histo-
riskt, beh6ver man ett visst indelningsschema, ett
raster av enheter som definieras av spanningen mel-
lan de enstaka verken och »periodstilen» och even-
tuellt litteraturexterna faktorer. Wehrli® talar om
»chronologische Einheiten als fundamentales Ord-
nungsprinzip», Benno von Wiese* om »regulativa
idéer», Wellek-Warren® om »system av litterdra
normer, standarder och konventioner», Langholm®
om »determinanter»; man skulle vil ocksa kunna
tala om idealtypiska begrepp mittemellan konstruk-
tion och empiri. Vad man 4n ma Kalla dessa be-
grepp, framstar i varje fall ett periodiseringsschema
som ett slags hjalpredskap som ar nodvindigt 6ver-
allt dar ett historiskt betraktelsesitt star i forgrun-
den, och periodiseringen och dess problem har dar-
for fatt en fornyad aktualitet genom de senaste
artiondenas overgdng frin verkimmanent (nyKri-
tisk) analys till historisk-sociologiskt orienterad lit-
teraturvetenskap.

Det torde déarfor vara befogat att i dagens lige ta
upp dven den nordiska litteraturhistoriens
periodisering till ny diskussion. Jag har sjalv dryftat
detta problem i ett kort foredrag som jag holl pa
1ASS-konferensen i Greifswald,” men tiden var for
kort for en utforlig behandling, och det féljande
utgor darfor en avsevirt utvidgad och delvis om-
arbetad version av Greifswald-bidraget. Den all-
mant-teoretiska diskussionen begrinsas darvid till
det nodvindigaste. Huvudfragan giller periodise-
ringsproblemets aktuella l4ge i sirskilt nordisk litte-
raturhistoria: Huruvida existerar dven har vil-
etablerade periodbegrepp och periodtermer som
eventuellt anvénds eller kan anvidndas inom en
samnordisk ram? Hur uppfyller den hiavdvunna pe-
riodiseringen rimliga (moderna) krav pa logik, sak-
ligt funderade sammanhang och jamférbarhet mel-
lan de enstaka nationallitteraturerna? Ar omvirde-
ringar och nya forsok (nya férslag) 6nskviarda? Att
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problemet dr vért att diskuteras, torde de flesta
vara ense om — i varje fall i friga om den nyare
nordiska litteraturen fran omkr. 1500, som den fo6l-
jande framstéllningen ocksé skall inskrinka sig till
(forn- och medeltida litteratur lever ju under delvis
andra villkor, och det torde darfoér vara limpligast
att behandla nyare och ildre litteraturs periodise-
ringsproblem var for sig).

2. Forskningslaget

2.1. En sak torde kunna fastslas fran bérjan: perio-
diseringsproblemet i nyare nordisk litteraturhistoria
ar — bade i friga om terminologi, periodernas av-
gransning och internordiska komparativa syn-
punkter — langt ifrdn 16st pa ett tillfredsstillande
sitt, och det har ocksd under en lang tid varit
pafallande lite diskussion om det.

2.2. En relativt tidig och ingdende diskussion pa-
gick i Danmark och Sverige i slutet av 1800-talet,
delvis i forbindelse med de forsta stora litteratur-
historiska oOversiktsverken. I Danmark diskuterade
Julius Paludan® periodiseringen i N. M. Petersens
forsta danska litteraturhistoriska Oversikt (Bidrag
till den danske Literaturs Historie 1853-61), modifi-
erade den och férde den vidare till 1870 och lade
diarmed grunden till en storre del av de nu gingse
periodbegreppen i dansk litteraturhistoria — 1at vara
att Vilhelm Andersens och Carl S. Petersens stora
litteraturhistoria sedan anvinde sig av en helt an-
nan indelningsprincip (efter rent kronologiska enhe-
ter samt generationer). Att Paludan var vil medve-
ten om problemets riackvidd, visas bl.a. av den
maéngfald kriterier som han bygger sin periodisering
pé och dven av de jaimforelser han gor mellan dansk
och svensk litteratur.

I Sverige var det C. R. Nyblom® som for forsta
gangen behandlade periodiseringsproblemet pé ett
mera teoretiskt satt'® och atminstone for tiden fram
till romantikens boérjan pekade ut de periodbegrepp
som &nda till i dag i stort sett blivit dominerande.
Med utgangspunkt i en romantisk-idealistisk upp-
fattning om vixelverkan mellan litteraturen och
»nationens vidsen» och om folkens allmédnna ut-
veckling mot frihet och sjalvstindighet framholl
han som enda acceptabla princip litteraturutveck-
lingens indelning efter den politiska historien (dar-
for termerna »stormaktstid», »frihetstid», »den
gustavianska perioden»), och Karl Warburg kunde
darfor &beropa sig pa Nybloms &sikt, nir han!!

forsvarade sin politiskt-historiskt orienterade peri-
odindelning i Svensk litteraturhistoria i samman-
drag for skolor och sjelfstudium mot Henrik
Schiicks kritik,'? som gick ut pa att indelningsprin-
cipen borde grundas pa litteraturens egen interna
utveckling (»Indelningsgrunden maéste ju alltid vara
nagot visentligt hos det begrepp som skall indelas»,
heter det s. 303). I och med att Schiick i den stora
litteraturhistorien i huvudsak accepterade War-
burgs princip, blev dven i Sverige med dessa tidiga
diskussioner grunden i visentliga avseenden lagd
till de &nnu i dag véletablerade periodbegreppen.

2.3. Sedan de viktigaste oversiktsframstillningarna
av nordisk litteraturhistoria kommit ut, har det
dnda till for fA ar sedan blivit ganska tyst kring
periodiseringsfrigan. Aven om maénga har kint ett
icke sa litet misshag infor ett och annat period-
begrepp — icke minst de Okinda svenska 10-tals-
begreppen — har den hidvdvunna periodiseringen
knappast nagonsin, i varje fall inte i sin helhet,
problematiserats och varken svensk, dansk eller
norsk litteraturhistoria har gripit sig an med en
mera omfattande omprovning av de giangse kliché-
erna. Annu si sent som 1973 konstaterar Fritz
Paul®® (under hénvisning till Horst Bien i Nord-
europastudien 1971), »(dass) sich die Skandinavi-
stik bis heute kaum mit diesen Fragen befasst
(habe)», och det tycks vara symptomatiskt att Ulf
Wittrock i sin omfangsrika uppsats Frdn Bieder-
meier och Vormdrz till imperialism och symbo-
lism" kunde ge en utf6rlig framstéllning av perio-
diseringsdiskussioner kring tysk litteratur mellan
romantiken och forsta varldskriget, utan att man
ens skymtar ndgot motsvarande for den nordiska
litteraturens del.

2.4. Det ar forst under de senaste ca 10-20 aren
som intresset for periodiseringsfragor dven inom
nordisk litteraturhistoria har 6kat igen. Det 4r bade
allméinna periodiseringsdiskussioner och diskussio-
ner om enstaka perioder som pa allra senaste tiden
har &terupplivats. Kongressvolymen fran Greifs-
wald innehéller minst 6 bidrag som explicit handlar
om periodiseringsproblem — bortsett frin manga
andra som pa nagot sitt ocksa har beréring med det
- och redan 1975 framlade Odd Inge Langholm'
sin egen — visserligen dnnu si linge rent teoretiska
— modell fér en ny periodisering. ‘Sarskilt patagligt
ar det okande intresset for analyser av enstaka
perioder och utredning av periodgranser. Sedan Ulf
Wittrock sa tidigt som 1951 publicerade sin uppsats
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om Det litterira klimatskiftet kring 1910,'° har det
kommit en hel rad studier sirskilt omkring 1800-
talets periodbegrepp, fr.a. bocker och uppsatser
om romantik och alldeles sirskilt om realism. Av
sarskilt intresse i virt sammanhang ar de arbeten
som mera allvarligt ifrdgasitter atminstone en del
av den hidvdvunna periodindelningen, dven om de
langtifran vunnit allmint erkdnnande (t.ex. Erik
Lundings sammanfattning av dansk romantik och
»romantism» 1800-1870 i begreppet Bieder-
meier).!” Det mest energiska arbetet med delvis
radikalt nya virderingar pdgdr antagligen inom
dansk litteraturforskning. Har bor sarskilt ett om-
fattande projekt med en mer eller mindre genomga-
ende ny periodindelning nimnas: den marxistiskt
orienterade Dansk litteraturhistorie, varav hittills
tre band har utkommit.!® I sin presentation av detta
verk i kongressvolymen fran Greifswald skriver en
av forfattarna, Finn Hauberg Mortensen:!® »Die
uibergeordneten Grenzen werden nach realhisto-
rischen Kriterien gesetzt, weil die Literatur weder
ihre eigene isolierte Geschichte noch ihr entspre-
chende Perioden hat», och i enlighet diarmed bryter
verket bl.a. radikalt med den traditionella grans-
dragningen i dansk litteraturhistoria 1802 och skiljer
i stillet mellan »Patriotismens tid 1746-1807» och
»Borgerlig enhedskultur 1807-1848». Hela foreta-
get har redan vickt en livlig diskussion och det
maste anses tvivelaktigt, om dess principiella syn
och metod ar godtagbara.

2.5. Resultaten av den senaste tidens arbete med
periodiseringsfrigor kan sammanfattas i féljande
punkter:

a) det foreligger en del nya teoretiska resonemang,

b) forskningen kring enstaka periodbegrepp har
fordjupats, fr. a. inom 1800-talets litteraturhisto-
ria, men &dven betriffande 1900-talslitteratur,
t.o.m. den nyaste litteraturen efter andra
virldskriget,?

¢) atminstone ett férsok till en helt ny, konsekvent
genomfoérd periodindelning har gjorts inom
dansk litteraturhistoria, men det 4r knappast
acceptabelt, atminstone inte i sin helhet.

Situationen ir darfor fortfarande otillfredsstéllande,
periodiseringsforskningen kan i dag dnnu langt ifran
anses avslutad. Om vi tar en 6verblick Gver den
nordiska litteraturhistoriens samlade forrdd av pe-
riodbegrepp, sd som det fr.a. framgér av de olika
handbdckerna, visar det sig med all 6nskvéird tyd-
lighet, hur inkonsekventa, oenhetliga, ologiska och

delvis rent av vilseledande de 4r. Hur méangfaldiga
de géngse periodbegreppen och periodtermerna ar i
fraga om art och ursprung, framgar redan av en
enstaka nationallitteraturs historia som t.ex. den
svenska, diar man kan finna foljande slags benim-
ningar:

rent kronologiska: 80-tal, 90-tal osv., sekelskifte,
efterkrigstid osv.,

bendmningar efter generationer: sekelskiftets dik-
tare, borgerliga tiotalister,

benamningar efter enstaka forfattare av typen »Da-
lin och hans tid»,

ursprungligen politiskt-historiska termer: stor-
maktstiden, frihetstiden, gustavianska tiden,

kyrko- och religionshistoriska termer: reformation,

allmént kulturhistoriska: renissans,

vetenskaps- och lirdomshistoriska: humanism,

idéhistoriska och filosofiska: upplysning (upplys-
ningstiden), realism, naturalism,

politiskt-ideologiska: liberalism,

konsthistoriska: barock, rokoko,
impressionism, expressionism,

primirt litterara: romantik, nyromantik (ev. symbo-
lism) och antagligen dnnu flera.

klassicism,

Att alla eller de flesta av de primirt icke-litterdra
termerna (barock, impressionism, expressionism
osv., t.0. m. sd ytliga termer som 80- och 90-talet) i
den litteraturhistoriska traditionen har fatt ett mer
eller mindre bestamt och klart definierbart litterart
innehéll, méste givetvis medges, och de har ju i
manga fall sina motsvarigheter inom den 6vriga
europeiska litteraturhistorien, men det verkar syn-
nerligen irriterande, nar till sitt ursprung sa vitt
skilda termer som kronologiska, politiskt-historiska
och litterara/idéhistoriska forekommer vid sidan av
varandra som i den traditionella svenska litteratur-
historien — det &r lindrigt sagt knappast dgnat att ge
oss en klar bild av den litteraturhistoriska utveck-
lingen!

Annu mera graverande ir kanske bristen pa ter-
minologisk enhetlighet och konsekvens de enstaka
nationella litteraturhistorierna emellan. Nir vi t. ex.
tittar lite nirmare pé tidsskedet mellan romantik
och naturalism, visar sig i de sammanlagda fram-
stillningarna av svensk, dansk, norsk och islindsk
litteratur en hel provkarta av olika termer. I svensk
litteraturhistoria har termen »liberalism» fatt hiavd
atminstone i de tongivande nya oversiktsverken
(Ny illustrerad svensk litteraturhistoria 111 Kallar
hela perioden lapidariskt »liberalism», Tigerstedts
Svensk litteraturhistoria »liberalism och senroman-



tik» — hos Schiick-Warburg heter den »realism och
efterhumanism»). I dansk litteraturhistoria rider en
fullstandig villervalla: bortsett frin Andersens ge-
nerationsindelning kallas perioden ca 1820-70 av
Aage Kabell (Faser af dansk digtning 1959) »den
poetiske realisme», av Niels Kofoed (Hovedlinier i
dansk litteratur* 1968) »disharmonisk romantik og
borgerlig realisme», den indelas i Politikens Dansk
Litteraturhistorie® 111 i avsnitten »poetisk realisme
og romantisme» 1820-40 och »mellem idé og virke-
lighed» 1840-70, av Billeskov Jansen (Danmarks
digtekunst III, 1969) i »romantisme» och »folkelig
romantik og romantisme», osv., medan den — som
vi redan sett — av Lunding sammanfattas med ro-
mantiken i begreppet »Biedermeier». Bull-
Paasches stora norska litteraturhistoria skér tids-
skedet mitt itu och 4gnar sirskilda band at litteratu-
ren »fra 1814 til 50-drene» och »fra februarrevolu-
sjonen til fgrste verdenskrig», medan Norges litte-
raturhistorie 11 sammanfattar perioden med den in-
tetsagande Overskriften »fra Wergeland til Vinje»
och delar upp den i underavsnitten »slekten fra
1814 og Henrik Wergeland», »poetisk realisme og
nasjonalromantikk» och »folkdiktinga». Islindsk
litteraturhistoria har knappast nagot annat att bjuda
pa dn termen »nationalromantik»: Stefan Einarsson
(A History of Icelandic Literature 1957) har ett
kapitel »National Romanticism, 1830-1874», Hei-
mir Pélsson (Straumar og stefnur i islenskum bok-
menntum frd 1550, 1978) sammanfattar hela tids-
rymden 1830-1930 under ett och ger det Gverskrif-
ten »réomantik, raunsei, nyrémantik» (med den rea-
listiska stromningens borjan omkring 1880).

Det ar klart att en del av dessa skillnader ar
sakligt motiverade (t.ex. av nationalromantikens
stora betydelse i Norge och pé Island omkring mit-
ten av 1800-talet), men till stérre delen idr de ganska
onddiga och skymmer for de stora sammanhangen
(den generella utvecklingen fran romantik till en
mera verklighetsnira poesi). Liknande exempel
skulle man kunna nimna frin andra litterara tids-
skeden, och koordinationen mellan litteraturhisto-
rieskrivningen i Sverige, Danmark, Norge och pa
Island maste dirfor — &tminstone i frdga om perio-
diseringen — kallas minimal. Den har hittills endast i
begransad utstrickning tagit hinsyn till internor-
diskt-komparativa synpunkter; de f& samnordiska
litteraturhistoriska framstillningar som finns har
dels en rent kronologisk indelning,?' dels en mark-
lig blandning av 6vergripande och nationellt isolera-
de kapitel,” medan Jgrgen Bukdahls oversikt?
bestar av en principiellt fortlopande integrerad
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framstillning med sma Kapitelenheter,
periodbegreppet kommer helt i skymundan.

varvid

3. Metoder, kriterier, begrepp

Det torde ddrmed vara klart att arbetet méste fort-
sattas for att vi skall komma fram till en sakligt
vdlmotiverad, terminologiskt klar och konsekvent
periodisering, som ocksé erbjuder en siker grund-
val for komparativa studier mellan de olika nordis-
ka nationallitteraturerna.

3.1. En del metodiska principer for detta arbete
torde man latt kunna enas om:

a) En meningsfull periodisering kan endast nds
pé en »gyllene medelviag» mellan empiriska fakta
och abstraktion, mellan konkreta detaljer och gene-
raliseringar, mellan ren uppradning av fakta och
alltféor omfattande, alltfér abstrakta och allmidnna
begrepp. Vissa forskare har drivit abstraktionen s&
langt att de tror sig kunna sammanfatta hela period-
utvecklingen i cykliska férlopp: Cazamian (fér den
engelska litteraturens del) i en vixling mellan ratio-
nellt och irrationellt 0.1.,%* Brandell (i férsta upp-
lagan av sin Oversikt Svensk litteratur 1900-1950,
1958) i ett slags »dialektiskt spel mellan realism och
symbolism»,” Bolckmans?® i ett regelbundet for-
lopp fran det enkla 6ver det komplicerade till det
obegripliga och tillbaka till det enkla osv., men
detta gér utan tvivel for langt — det &4r knappast
forenligt med den empiriska sanningen, ir sa all-
mént att det inte gér nagon praktisk nytta och fram-
kallar tron pa en metafysisk lagbundenhet som inte
finns.

b) Nyanser och variationer i helhetsbilden av en
litterdar period far inte slidtas Over, men de skall
sammanfattas i ett ¢verordnat begrepp som ir sa
pass rymligt och elastiskt att det ticker dem i mgjli-
gaste man ——— m.a.o. periodiseringsrastret (rut-
nitet) bor vara sd pass »grovmaskigt» att det kan
rymma sa manga varierande detaljer som mojligt.
For att uttrycka det konkret: for litteraturen mellan
ca 1820/30 och 1870 i dess helhet dr bade »libera-
lism», »romantism», »Biedermeier» o.1. fér tranga
begrepp, »realism» diaremot for vitt och for all-
mint, medan »poetisk realism» torde ticka atmin-
stone de flesta av tidsskedets litterdra stromningar.
Eller, for att nimna ytterligare ett exempel: sum-
man av mer eller mindre antinaturalistiska strom-
ningar omkring sekelskiftet kan varken betecknas
med »symbolism», »psykologism», »dekadens»
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e.l., medan & andra sidan »90-talet» eller »sekel-
skifte» i och foér sig dr for intetsigande, si att
»nyromantik» aterstar som den term som samtidigt
ar tillrackligt allmén och tillrackligt innehallsrik.

c) Periodbegrepp och periodtermer skall ligga sa
nédra det litterdra som mojligt. Detta krav forefaller
utifrdn vad som nyss blivit sagt nirmast sjialvklart
och borde fr. a. utesluta rent kronologiska och poli-
tiskt-historiska termer. Det torde emellertid vara
svart att klara sig helt utan fran bérjan icke-litterir
terminologi, eftersom termer som barock, rokoko,
realism, naturalism osv. dr s allmént vedertagna,
och det torde darfér vara riktigt att med Weis-
stein?’ formulera det terminologiska kravet si att
primért icke-litterara begrepp skall var tillatna si-
tillvida som den diarmed asyftade foreteelsen kan
tillskrivas en dominerande stéllning ocksa for litte-
raturen. Darmed &r t. ex. det rent politiska uteslu-
tet, diremot konst-, idéhistoriska och liknande be-
grepp (»impressionism», »reformation», »upplys-
ning») tillatna.

d) Det kan vara svart att skilja mellan epok,
period, fas 0.1., men principiellt torde det vara
lampligast att halla sig till det enligt vedertaget
sprakbruk »medelstora» begreppet period som det
for utvecklingsforloppets indelning mest relevanta.
Sarskilt for den nyaste litteraturens del kan man
emellertid knappast komma ifran att dven rikna
med fas-begreppet (t. ex. kan man friga sig, om det
s. k. »50-talet» ar en »period» eller bara en »fas» i
modernismens utveckling). Daremot ir det nog bést
att helt bortse frin generations-begreppet, da faran
for en alltfor schematisk anviandning av det forefal-
ler alltfor stor.

e) Kriterierna fér sammanfattningen av litterira
fenomen i perioder resp. foér grinsdragningen mel-
lan perioderna bor icke blott vara jamférbara med
varandra, utan dven s talrika som mojligt. Att det
inte gir att anvinda ena gingen stilistiska, andra
gangen tematiska kriterier dr klart, och likasa att
det férst da kan bli tal om en nagorlunda siker
periodindelning, niar den byggs p& hela knippen av
kriterier.

3.2. Nar det galler kriterierna i detalj, ar det natur-
ligtvis klart att de litteraturinterna bor sta i férgrun-
den. Denna synpunkt har sérskilt renodlats av den
tyska »geisteswissenschaftliche» skolan i borjan av
detta &rhundrade och hivdas dnnu s sent som 1966
ensidigt av Teesing i Merker-Stammlers Reallexi-
kon?, dar denne forordar en periodisering som ute-
slutande bygger pa litteraturspecifika kriterier och

varnar for en indelning »efter politiska, sociolo-
giska, sprakliga eller allmint-kulturella syn-
punkter». Efter ett par decenniers intensiva littera-
tursociologiska forskningar torde emellertid i dag
de flesta vara ense om att dven litteraturens relatio-
ner till extralitterdra fakta dr viktiga och bor beak-
tas i forbindelse med periodiseringsfragor. Av nor-
diska forskare som har yttrat sig i detta samman-
hang framhéller Langholm att periodiseringen mas-
te balanseras mellan de ytterliggdende uppfattning-
arna av konstverket som ndgot absolut och som
direkt beroende av historiskt-sociologiska faktorer,
och han niamner »alla det sociala och historiska
livets faktorer» som en av determinantnivierna vid
ett konstverks tillkomst. Uffe Andreassen?® anser
attideologiernaisitt beroende av den politiska, soci-
ala och ekonomiska historien utgér den limpligaste
grundvalen for periodindelningen, medan fo6rfat-
tarna till Dansk litteraturhistorie visserligen ocksa
riknar med litteraturinterna faktorer som kontinui-
tet och diskontinuitet, men f.5. ger litteraturens
beroende av socioekonomiska faktorer hogsta prio-
ritet och behandlar litteraturen inom ramen av peri-
oder som ensidigt bestams av samhéllstyper (jfr
ovan s. 60).

Enligt min mening kan de for periodiseringen
relevanta kriterierna lampligast indelas i tre katego-
rier:

— litteraturinterna Kkriterier:
form och stil
genre(r)
innehall, teman, motiv
ideologisk/idéhistorisk anknytning, eventuellt
relevans for idédebatt
poetologisk teori
receptionshistoria
— litteratursociologiska kriterier:
bildningens, skolviasendets och vetenskaper-
nas historia, den litteridra institutionen inkl.
litterdra gruppbildningar, forfattarsociologi,
publikens smak
— litteraturexterna relationer:
till politiska forhallanden
till socioekonomiska forhallanden,
skiktning

social

Av intresse 4r i och for sig ocksa forhallandet mel-
lan litteraturen och andra Kkonstarter, men i fraga
om periodisering torde det hir forekomma s&
manga avvikelser och skillnader att det knappast
later sig goras att dra in det systematiskt. Vad som
f. 6. har sammanstillts i de tre kategorierna, utgor
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ett raster (med tre »huvudrutor» och en rad »under-
avdelningar») som torde vara representativt och
diarmed kunna anvindas som trygg basis for perio-
diseringar. Nagon direkt kausalrelation i form av en
(vulgdr)marxistisk ordningsfoljd fran politiskt-
socioekonomiska over litteratursociologiska till lit-
terdra fenomen innebar schemat inte; syftet ar hu-
vudsakligen att visa upp paralleller mellan de tre
kategorierna med deras underavdelningar: de skall
forst och framst belysa, inte forklara varandra, och
detta bor man komma ihdg, nir jag i mitt eget
periodiseringsforslag av praktiska skil kommer att
vinda upp och ner pa kategoriernas ordningsféljd
och for varje period namner de politiska och socio-
ekonomiska férhallandena forst.

3.3. Fordelen av ett sddant schema &r att det om-
fattar ett brett spektrum av Kkriterier och dirmed
erbjuder en garanti mot en alltfér slumpmissig
periodindelning. Men dartill kommer flera andra
krav: tidsavgriansningen skall foretas sd noga som
mojligt utan att bli alltfor schematisk, och perioder-
na skall inte bara vara diakroniskt (vertikalt) jim-
forbara med varandra inom de enstaka nordiska
litteraturerna, utan det skall ocksa vara mojligt att
gora synkroniska (horisontella) jamforelser mellan
parallella perioder i de olika litteraturerna. Av det
sistnimnda skélet borde ett nytt periodiseringsfor-
slag ocksa forsoka undvika olika termer i svensk,
dansk osv. litteraturhistoria for i stort sett samma
sak (t.ex. »Liberalism» i svensk/»Poetisk realism»
i dansk litteratur); olika termer f6r samma parallella
tidsskede skall vara striangt sakligt motiverade
(t.ex. skall begreppet »nationalromantik» begrin-
sas till norsk, islindsk, finlandssvensk och mdgjl.
fargisk litteratur, dar den litterara stromningen var
ett led i den nationella frigérelsen; »symbolism»
borde kanske inskrinkas till den litterdra rorelsen
omkring tidskriften Taarnet i Danmark, som med-
vetet anknot till fransk symbolism).

3.4. En komparativ periodisering for hela den nor-
diska litteraturhistorien dr enligt min mening sér-
skilt angelidgen. Principer, metoder och termer for
periodiseringen bor vara av en beskaffenhet som
gor det mojligt att f ett bittre grepp om forhallan-
det mellan de nordiska nationallitteraturerna i deras
historiska utvecklingsforlopp. Det finns visserligen
inte s fa forskare som ifragasitter, att svensk,
dansk och norsk — for att inte tala om islandsk och
faroisk — litteratur hor niarmare ihop. Pa Greifs-
wald-kongressen hordes det flera roster som fram-

holl bristen pé enhet i det interskandinaviska litte-
raturlandskapet: Ph. M. Mitchell, som redan 1978
hade publicerat en uppsats med den ganska ironiska
titeln Litteraturen der ikke er,® framholl dnnu en
glng i sitt foredrag®® att det under nyare tid inte
hade existerat nidgon enhetlig nordisk litteratur och
att det darfor inte kunde bli frigan om nigon enhet-
lig indelning. Hans Kuhn talade i sitt bidrag?! fr. a.
om bristen pa internordiska intressen inom skandi-
navisk litteraturvetenskap och stillde fragan, om
kanske den nordiska kulturgemenskapen bara hade
varit skandinavisternas drom pa 1800-talet, men
han menar, att ett jamforande betraktelsesitt oav-
sett allt vad som skiljer kan gora sin nytta. Betyd-
ligt mera positiv d4r Bernt Olsson i sin uppsats Ly-
risk modernism i Sverige och Danmark,** &dven om
ocksd han dr medveten om att ett mera intensivt
litterart utbyte de nordiska linderna emellan i stort
sett ar begransat till 1800-talet; han menar trots allt
att »det finns sannolikt fler kontakter 4n vad littera-
turhistorien har sett» (bl.a. i form av svenska im-
pulser i den danska modernismen) och Kriver rent
ut att det en gang skulle skrivas »en verklig nor-
disk litteraturhistoria, en dar kontakter och paral-
leller stod i centrum». Aven om jag skulle lagga lika
stor vikt vid skillnader och avvikelser som vid pa-
ralleller, 6verensstimmer en sddan syn ganska
noga med mina egna intentioner:

Studiet och utforskningen av nordisk litteratur-
historia borde goras mera komparativa. Faktum &r
ju att det tminstone periodvis har skett ett mycket
intensivt utbyte eller att det atminstone har fore-
kommit péfallande parallella fenomen — icke blott
pa 1800-talet, utan dven t.ex. i den stora nyrealis-
tiska vagen i borjan av 1900-talet (som ju star i
ganska markant motsats till exempelvis samtida
tysk litteratur), i den socialkritiska och psykologi-
serande 30-talslitteraturen osv. Att dessutom at-
minstone svensk, dansk och norsk litteratur tillhor
nira beslidktade sprak och att man trots alla reser-
vationer bade férr och nu i inte ringa mén kan tala
om en nordisk kulturgemenskap, borde redan i och
for sig vara tillrackligt som motivation for en inter-
nordisk syn pd litteraturhistorien och det litterdra
livet 6verhuvudtaget.>* En komparativ periodise-
rings fordelar ligger darvid i Oppen dag: forst genom
en stringent jamforelse av perioderna kan litteratur-
historikern f& grepp om det intrikata samspelet av
kongruens och divergens mellan de olika nordiska
litteraturerna, om tidsforskjutningar mellan paral-
lella perioder i dem (t. ex. mellan dansk och svensk
romantik, men dven i friga om den poetiska realis-
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mens eller nyrealismens borjan osv.) o.l. — dvs.
tack vare en stringt genomford komparativ perio-
disering kan vi fa fram en precisare bild av helhets-
forloppet i den nordiska litteraturens historia, av
nationallitteraturernas omsesidiga forhallande vid
olika tider och av dess allméint kulturella och histo-
riskt-sociologiska bakgrund i de respektiva lan-
derna, och denna helhetsbild skulle sedan i sin tur
kunna tjana som bas for ytterligare jamforelser —
med utomnordisk litteratur, fr.a. med tysk littera-
turhistoria.

4. Forslag till en komparativ
periodisering (fran ca 1520)

Enligt i det foregdende skisserade principer och
med hjilp av tabellen s. 65 skall jag i det foljande
framlagga ett forslag till en komparativ periodise-
ring av hela den nordiska litteraturen frin och med
ca 1520. Forslaget overensstimmer i stort sett med
den modell som jag presenterade i mitt bidrag till
Greifswald-kongressen,> men det har (bortsett
fran rittelsen av de manga fel som dir smugit in sig
pa tabellen) kompletterats och utvidgats samt kom-
menteras utforligare, till en viss grad under sarskilt
héansynstagande till svensk litteraturhistoria.

4.1. Forst ett par preliminarier!

a) Att det brukar vara svart att nagorlunda pre-
cist avgransa perioderna i tiden, 4r en kind sak och
en av huvudorsakerna till att si ménga ir skeptiska
mot periodiseringen Gverhuvudtaget. Principen f6r
den foljande framstéllningen har varit att dra grin-
serna efter borjan och varaktighet hos ett flertal
dominanta litterdra novationer. Att pa detta sétt dra
bestimda (och med artal forsedda) grianser tycks ju
bryta mot en naturlig utvecklings lagar och kan
darfor forefalla problematiskt. Periodiseringsforsla-
get far emellertid inte tas for bokstavligt: det &r i
huvudsak statiskt, konstaterande, schematiskt, och
dess sanningshalt dr darfor begriansad; det &r inte
mycket mera én ett slags »forsta hjalp» och orien-
teringsmedel, som i varje utférligare framstillning
méste kompletteras med en utredning av utveck-
lingsprocessens dynamik. Att en redogorelse for
denna dynamik i allmédnhet ligger utom ramen for
denna korta uppsats, ar klart, men hiansyn till ut-
vecklingsfaktorn skall dock tas pa enstaka punkter.

b) Ett par allmdnna (och f. 6. vilkdnda) resultat
av den jimfoérande periodiseringen kan nimnas re-

dan héar: den bekriftar forst och framst att svensk
och dansk litteraturs utveckling — bortsett fran en
del nyanser och tidsférskjutningar — 16per parallellt
—redan det ett resultat som i icke ringa grad veder-
lagger den pastiddda bristen pa enhet och samman-
hang i den nordiska litteraturen! Norsk litteratur-
historia visar en i visentliga avseenden avvikande
profil: den norska litteraturens utveckling ar fr. a. i
borjan férsenad; bortsett frain den muntliga folk-
diktningen och négra pionjiarer som Peter Dass och
diktarkretsen kring Det norske Selskab bérjar den
forst efter 1814 och &r langt in pa 1800-talet i hog
grad praglad av den nationella kulturkampen, och
aven sedan den i och med det moderna genombrot-
tet har hunnit ifatt grannldndernas litteratur, be-
varar den fortfarande en viss sarprigel: vad som i
min framstillning inte blir tillrickligt tydligt, &r
fr.a. koexistensen av tvi nationallitteraturer med
var sin egen tradition. Annu mera utpriglad och
langvarig ar den islindska litteraturens sérstéillning:
Hir forekommer det visserligen dnda fran bérjan
litterdra fenomen (forfattare, genrer, enstaka verk)
som utan vidare kan jamstillas med foreteelser i
den o6vriga nordiska litteraturen: reformatoriska
skrifter pa 1500-talet, andlig och vérldslig barock-
diktning pa 1600-talet, lirda aktiviteter fran och
med ca 1600, men allt detta dr »inbdddat» i en bred
folklig strom av saga- och rimur-tradition, och dven
senare: under 1800-talet och langt in pa 1900-talet
lever isldndsk litteratur under sarskilda villkor; icke
blott stir nidstan hela 1800-tals- och sekelskiftes-
litteraturen i national- och nyromantikens tecken,
utan den moderna samhillsutvecklingen borjar sa
sent pa Island, att dven litteraturen genomgar sin
stora stromkantring, sin egentliga »modernisering»
forst vid tiden omkring forsta virldskriget. Den
faroiska litteraturens utveckling 4r znnu mera egen-
artad: sedan den gamla folkdiktningen under senare
delen av 1800-talet borjat avlosas av en ny litteratur
pa modersmalet, genomgar denna under loppet av
knappt 100 &r sa snabba forindringar fram mot det
moderna, att man rentav kan tala om en paradig-
matisk utveckling av en ung nationallitteratur fran
det nationellt bundna till det inter- eller 6vernatio-
nella.’

I och for sig borde kanske ocksa finlandssvensk
litteratur behandlas for sig, och dess utvecklings-
forlopp skulle d& i ganska hog grad likna den norska
litteraturens, men jag har valt att sli ihop den med
rikssvensk litteratur — ndgot som man borde hélla i
minnet vid bedomningen av vissa periodbegrepp:
t.ex. bygger »perioden» eller »fasen» expressio-
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nism och tidig modernism 1915-30 i hog grad pa just
de finlandssvenska forhallandena®®

4.2. Anviant pa den nyare nordiska litteraturens
tidigaste skede skulle det tredelade schemat kunna
se ut ungefir si hir:

A. Politiska och socioekonomiska férhallanden:
Den senmedeltida Kalmar-unionen upploses i och
med att Gustav Vasa 1523 blir kung i ett nytt sjalv-
standigt Sverige, som under de nirmaste 100-150
aren kimpar sig fram till en stormaktsposition.
Fran och med 1523 finns det tvi nationalstater i
Norden (Sverige och Danmark-Norge med Island
osv.), deras omsesidiga forhéllande ar tills vidare
oftast antagonistiskt. Bada tvi genomfér, oberoen-
de av varandra, reformationen och uppréttar var sin
nationella kyrka. Den gamla kyrkans egendom blir
indragen.

B. Den andliga odlingen praglas fr.a. av de reli-
giosa fragorna i forbindelse med reformationen och
av larda humanistiska aktiviteter. Sarskilt i Sverige
ar det patagligt, hur den allménna bildningen och
skolvisendet pa grund av de gamla kyrkliga skolor-
nas forfall upplever en nedgangstid, men dven i
Danmark ar det tydligt, hur de andliga resurserna
koncentreras kring det kyrkligt-religidsa. Aven pa
Island ges det nistan uteslutande ut religiésa tryck-
alster, medan den varldslig-folkliga litteraturen le-
ver i en annan, icke-officiell offentlighetsram.

C. 1 litteraturen kan vi skilja mellan en folklig
niva — med folkvisor som fortsétter medeltida munt-
lig tradition och s& smaningom blir upptecknade i
visbocker, och ev. s.k. folkbocker, som for det
mesta bestar av Oversittningar och bearbetningar
av internationell underhéllningslitteratur — och
»hogre litteratur». Denna senare priglas si att siga
fullstindigt av reformation och humanistisk lardom:
psalmen, den andliga visan odlas i anslutning till
fr.a. tyska forebilder, men dven — sirskilt i fraga
om versbyggnad — till medeltida inhemska traditio-
ner; prosan domineras av reformationsskrifter,
kyrklig litteratur (bibel6verséttningar, predikosam-
lingar, uppbyggelsebocker, dven pamfletter osv.)
och av humanistisk historieskrivning; darjiamte fo-
rekommer skoldramat med fr.a. bibliska och na-
tionalhistoriska &mnen. Dessa genrer dominerar lit-
teraturen dnda in pa 1600-talet, och det torde déarfoér
vara lampligt att beteckna detta tidsskede med »re-
formation och humanism.». Trots den politiska
skilsmédssan rader i stort sett samma litterira situa-
tion i Sverige och i Danmark, men tidfastningen av
periodens slut méaste vél vara lite olika i svensk och

dansk litteratur: i svensk litteratur kommder det —
bortsett frin 6vergangsgestalten Lars Wivallius —
ingenting nytt in i bilden forrdn omkring mitten av
1600-talet, medan Danmark redan pa 1620-talet hos
Anders Arrebo far sin fullt utvecklade konstdikt-
ning enligt senrenidssansens program att dverfora
antikt-senlatinska former pa nationalspraklig litte-
ratur.

4.3. Nast foljande period kan for bade den sven-
ska och den danska litteraturens del anses gélla till
ca 1720 och kallas »barock»:

A. Under denna tid upplever Sverige hojdpunk-
ten av sin stormaktsposition som hade byggts upp
huvudsakligen sedan 1620-talet (Gustav Adolf);
4ven Danmark ir trots nederlag och forluster fortfa-
rande ett stort rike med betydande andliga och
materiella resurser. Viktig fér det kulturella klima-
tet ar emellertid fr.a. kungamaktens starka still-
ning inom ramen av en absolutistisk statsordning,
som i Danmark blev formellt inférd 1661, medan
adels- och kronogodsreduktionen och flera riks-
dagsbeslut fran 1680-talet i praktiken gav samma
resultat i Sverige. Absolutismen med sin strikt ge-
nomforda stdndshierarki (kung/hogadel/lagadel/bor-
gare) och den ortodoxa statskyrkan (etablerad bade
i Sverige och i Danmark under 1610-talet) stoder
varandra inbordes och ar uttryck for den tidens
ideal av en av Gud bestimd allmin ordo (kunga-
démet av Guds nade). Icke minst genom deltagan-
det i europeiska krig (30-ariga kriget, det stora nor-
diska kriget i bérjan pa 1700-talet) blir kontakterna
med utlandet/kontinenten (Tyskland, men &ven
Frankrike) intensifierade, de nordiska landerna
Oppnar sig mot varlden.

B. Bildnings- och kunskapsstrivandena intensi-
fieras i enlighet med allmént europeiska tendenser,
och samtidigt blir de méngfaldigare: naturvetenska-
pen tar ett forsta uppsving dven i Norden; humanis-
tisk forskning fors over i den »nordiska renédssan-
sens» historisk-antikvariska striavanden, icke minst
i Sverige odlas modersmalet medvetet — det dr »den
lirda tiden», en lirdomens forsta glansperiod. De
bildades skikt dr visserligen fortfarande litet, i stort
sett begrinsat till hoviskt-adliga kretsar, praster-
skap och akademiker; den litterdra institutionen
héller sig i stort sett inom denna ram och ér darmed
huvudsakligen bestimd av mecenatsystemet, éven
om det ocksd forekommer diktande vagabonder
och bohemer och dven om ocksa antihéviska roster
go0r sig géillande.

C. Av dessa faktorer priglas — om vi bortser fran
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det folkliga »bottenskiktet», folkbockerna och skil-
lingtrycken som samtidigt florerar, osv. — den litte-
rira produktionen. Det 4r nu som en konstdiktning
pa modersmalet skapas p& grundval av europeiskt-
antika resp. romanska traditioner — i Sverige ir
fr.a. Stiernhielm, i Danmark Arrebo och Kingo de
stora nyskaparna. En elaborerad metrik med tyska,
franska och antika monster (hexameter, alexandrin,
oktav, sonett osv.) och raffinerade stilmedel (reto-
riska grepp, en blomstrande metaforik och emble-
matik) blir introducerade — sérskilt i svensk dikt-
ning, som har det bredaste spektret av former och
stilarter, medan dansk diktning huvudsakligen kon-
centrerar sig paA hexameter, alexandrin och mera
sangbara, om én elaborerade former. De viktigaste
genrerna ar lyrik (religios lyrik och sillskapsdiktn-
ing i olika former sdsom personal- och representa-
tionsdiktning vid sidan om léttare genrer som dyr-
kesvisa och pastoral), versepos (pa hexameter eller
alexandrin), opera, singspel och balett, lird prosa;
mindre framtradande: drama, berittande prosa. In-
nehall och tematik bestims huvudsakligen av tidens
religiésa och hoviska ideal, stoffet kan vara antikt
(t.ex. Stiernhielms »Herkules»), men temat och
budskapet ar ofta religiosa eller moraliska, ofta an-
titetiskt formulerade pa grundval av tidens dualis-
tiska virldsdskddning, medan 4 andra sidan ocksa
det virldsligt-hoviska i form av persondyrkan, pas-
toral eskapism eller ocksa backanalisk uppsluppen-
het intar en viktig plats. Litteraturens framsteg,
dess etablering som elaborerad konstform och dess
internationella relationer visas icke minst av det
faktum, att det under denna period for forsta gang-
en skrivs poetologiska lirob6cker.

Man kan vara tveksam om benidmningen pa den-
na period. Termen »barock» saknar gammal havd i
nordisk litteraturhistoria; som egentlig period-
beteckning anvindes den forst av Wilhelm Friese i
Nordische Barockdichtung 1968 och Ejnar Thom-
sen i Barokken i dansk digtning 1971,>” och man
fragar sig om den uppfyller kravet p& en konstens
dominans 6ver litteraturen. Det dr emellertid sikert
att dven nordisk barockdiktning har en hel del ge-
mensamma drag med den tidens skulptur, arkitek-
tur osv., och fr. a. har termen férdelen av den histo-
riskt vilmotiverade anknytningen till barocklittera-
turen i andra ldnder, frimst Tyskland, vars diktning
framfor andras varit férebild fér nordisk barock.

4.4. Tiden omkring 1720 innebir inte — varken
inrikespolitiskt-socialt eller kulturellt och konstnir-
ligt — ett radikalt brott, inte ens i Sverige, dér icke

blott Stormaktstiden avloses av Frihetstiden, utan
aven en forsta litterdr storhetstid gr mot sitt slut:
Runius, som forebadar en mera demokratisk-anti-
hovisk, enkel-rationell diktning, & ena sidan, Dalins
och Linnés forfattarskap, dar en hel del av den
ildre tidens stilformer och livshallning lever kvar, &
andra sidan visar tydligt, hur relativt varje grins-
dragning maste uppfattas. Men samtidigt som vi
haller detta klart for oss, kan vi utan tvekan tala om
en ny litterdr period, som — bade i svensk och dansk
litteratur — omfattar ca 50 ar fram till ca 1770:

A. Slutet av det stora nordiska kriget innebér for
Sveriges del icke blott slutet pd stormaktsposition
och stormaktspolitik, utan dven en férsvagning av
kungamakten och en uppgéang foér adel och borger-
ligt-demokratiska element. Didrmed far den sociala
strukturen pé sétt och vis en liknande karaktir som
i Danmark, dir borgerskap och ny adel bygger ut
sin 4nda frin envildets borjan forbéttrade stillning
inom ramen av en f. 6. intakt absolut monarki. Den
borgerliga friheten 4r relativt rymlig i bada lan-
derna, stindscirkulationen okar, sirskilt i Sverige
tar teknik (med en rad viktiga uppfinningar) och
industri ett snabbt uppsving och omstruktureras det
ekonomiska livet efter merkantilismens maélsatt-
ningar. Atminstone i Stockholm och Kopenhamn
kan man numera tala om urbant liv och urban livs-
hallning.

B. Idéhistoriskt central ar receptionen av den
europeiska upplysningen (genom fr. a. Holberg och
Dalin) med allt vad detta innebér: det barocka ordo-
tankandets uppl6sning, méanniskan och hennes for-
nuft som tingvirldens centrum och maéttstock, se-
kulariserat tinkesétt, optimism, tolerans och hu-
manitetsideal. Upplosningen av den barocka guds-
bestimda och hierarkiska ordningen leder & ena
sidan till en mera verklighetsnira, praktisk livshall-
ning, till borgerligt medvetande och borgerlig mo-
ral, & andra sidan ocksa till en religiositet utanfor
dogmen, till ett mera omedelbart férhdllande mellan
méinniska och gud i form av pietistiska stromningar,
som i Danmark under Christian VI:s tid blir s. a.s.
officiellt erkinda, i Sverige diremot héart forféljda
(daremot nér mystiken i Sverige en hojdpunkt i
Swedenborgs personlighet och verk). Naturveten-
skapen, men dven humaniora sasom historieforsk-
ningen blomstrar, spraken bérjar normeras i ratio-
nalismens och det 6kande bildningsbehovets tec-
ken. De konstnérliga aktiviteterna utvidgas, teatern
far fotfiste ocksa utanfor kungahovet (sarskilt i
Danmark med Holberg). Den litterira institutionen
borjar smaningom #ndras: forfattarna skriver inte



68  Oskar Bandle

langre bara for sina mecenater, utan talar till en
bredare publik (sérskilt tydligt i form av moraliska
veckotidningar), en forsta borjan till forlagsvasen-
det kan skymtas (t.ex. i Dalins prenumerations-
system), d&ven om den lasande publiken i de nordis-
ka ldnderna fortfarande dr mycket liten (endast nag-
ra fa procent t.ex. i Sverige); litterira foreningar
och akademier bérjar grundas (Vitterhetsakade-
mien i Stockholm 1753).

C. Ilitteraturens former gor sig fr. a. fransk-klas-
sicistiska forebilder gillande. Nagon egentlig upp-
16sning av den barocka regelprincipen kan det dér-
for knappast bli friga om, snarast ett mildrande
eller en moderering: alexandrinen blir smidigare
(dess cesur blir mindre kraftig); lyriken begagnar
sig med forkirlek av latta, lekfulla, rikt varierande,
snirklade former utan att sl av pa kraven pa klas-
sisk regelbundenhet. Konstprosan blir delvis mera
enkel och rationell (Dalin), men darjamte vidarefors
prosamoénster av ildre retorik eller lard stil (Linné),
medan sirskilt Holbergs komedier i visentlig grad
narmar sig talspraket.

Som genrer odlas sérskilt lyriken: poésie fugitive
(t.ex. Dalin), sillskapsvisa, anakreontisk sing
(Bellman), religios lyrik — delvis i renaste rokoko-
former (Brorson) —, men 4ven personlig lyrik av en
hittills okénd individualistisk karaktir (Norden-
flycht). Stérre genrer i bunden form &r pastoral
idyll, larodikt och satir. Tack vare teaterns forbétt-
rade villkor 6kas den dramatiska produktionen med
bade klassicistiska tragedier pa alexandrin, men all-
deles sarskilt karaktirskomedien som upplysnings-
tidens mest gynnade form. Prosa anvinds dessutom
i olika genrer som lirda skrifter, veckotidningar och
annan moraliskt-resonerande litteratur, historisk
och topografisk litteratur i rationalismens tecken,
memoarer, reseberittelser o.a., medan fiktions-
prosan fortfarande ligger perifert.

Om vi uppfattar pietismen som komplimentar till
rationalismen och dven tar hinsyn till svensk och
dansk litteraturs utomnordiska relationer, forefaller
det rimligast att kalla denna period for upplysnings-
tiden. Fragan dr bara, huruvida dven termen ro-
koko #r aktuell i sammanhanget. Det rder vil enig-
het om att »rokoko» inte avser ett sjilvstandigt
tidsskede i 1700-talets litteraturhistoria, det ar sna-
rast frigan om vissa sirskilda drag inom upplys-
ningstidens litteratur — dels formella (det latta och
lekande, sa som det ocksa kan forekomma i religios
lyrik), dels innehallsliga (férkérlek for det pastora-
la, det skimtsamma och erotiskt pikanta). Eftersom
sddana drag férekommer hos flera av periodens

mest framstdende diktare (Bellman, Creutz osv.),
vore det nog lampligast att anvinda dubbelbeteck-
ningen »upplysning och rokoko» eller sitta termen
rokoko inom parentes bakom huvudtermen »upp-
lysning».

4.5. Vid 6vergangen till nista period ar det i &nnu
mindre grad 4n vid tidigare tillfillen friga om en
skarp grins. Manga kulturella och litterdra drag
som omtalats i foregidende avsnitt 4r i sjdlva verket
karakteristiska for hela 1700-talet och dr6jer delvis
kvar dnda ett stycke in pa 1800-talet: hovisk kultur
forblir — sarskilt i Sverige — dominerande fram till
arhundradets slut, rationalistiskt tinkande och reli-
giés skepsis rider i vida kretsar ocksd under ar-
hundradets sista decennier, p4 samma sitt som de
irrationalistiska och sentimentala strémningar som
nu blir mera framtriadande, har sina forelopare i
pietistiska, mystiska och ockultistiska tendenser
mitt i upplysningstiden; fransk-klassicistiska stil-
ideal forblir bestimmande for stora delar av littera-
turen, och det odlas fortfarande i stort sett samma
genrer som forut (sérskilt lyrik, epik i kortformat,
memoarbicker o0.1.). Nigon markant principiell
skillnad mellan arhundradets mitt och dess slut kan
man alltsd inte tala om; nir 1700-talets sista artion-
den hir liksom i manga andra litteraturhistoriska
framstallningar skils ut som en séarskild period, be-
ror det pa foljande synpunkter:

- Kklassicistisk diktning efter franskt monster och i
strangt rationalistisk anda upplever en sista
blomstringstid, som 4r mera ytterliggdende én det
tidigare 1700-talets klassicism och som stér i
ganska markant motsats till exempelvis samtidig
tysk litteratur; detta ar sirskilt patagligt i den
svenska »gustavianska» diktningen, men dven i
en del av tidens danska litteratur, sarskilt i kret-
sen kring det 1772 grundade Norske Selskab,

— vid sidan om denna Kklassicistiska litteratur gor
sig forromantiska strémningar alltmera gillande,

— samtidigt gér svensk och dansk literatur pa allvar
isdr: med svensk Klassicistisk dominans under
Gustav III:s inflytande gentemot de pa grund av
den tysk-danska kultursymbiosen mycket krafti-
gare framtradande féorromantiska stromningarna i
Danmark.

Sammanfattningsvis kan den nya perioden karak-
teriseras pa foljande sitt:

A. Efter Gustav III:s statskupp 1772 har Sverige
aterfatt sin absoluta monarki i ndgot upplyst form,
det férsoker sig aterigen pad en aktiv expansiv utri-



kespolitik, det politiska och kulturella livet koncen-
trerar sig kring kungliga hovet och huvudstaden,
allt 4r anlagt pa stat och representation (trots 6kan-
de ekonomiska svarigheter), kungen ingriper i egen
person i kulturlivet, adelns och borgerskapets still-
ning 4r svag. I Danmark rader under kronprinsens,
den senare Fredrik VI:s relativt reformvinliga re-
gim ett jamforelsevis liberalt klimat, det pagir en
politisk debatt, ménga intresserar sig for den fran-
ska revolutionen, adel (sarskilt den tysksprakiga)
och borgerskap har en mycket stérre betydelse én i
Sverige, det finns storre svangrum for individuella
kulturinsatser.

B. Kulturlivet 6ppnas 4nnu mera én forut mot
kontinenten (i Sverige huvudsakligen mot Frankri-
ke, i Danmark mot Tyskland) och dven mot Eng-
land. Den litterédra institutionen ar visserligen fort-
farande i hog grad beroende av mecenater, men det
litterdra och allmént-kulturella livet blir #nd4 rikare
och mangfaldigare: litterira séllskap och akademier
blomstrar, den allmidnna alfabetiseringen fortskri-
der och bade i Danmark och Sverige utges for
forsta gangen tidningar i mera modern mening.
Trots alla skillnader mellan Sverige och Danmark
finns det ocksa en hel del likheter i kunskaps- och
smakintressen: icke blott for fransk-klassicismen,
utan dven for nordisk historia och fornkunskap
(t. 0. m. hos Gustav III gér fransk smakriktning och
nationellt kulturintresse hand i hand).

C. Litterart markeras den nya perioden gent-
emot den féregdende huvudsakligen av

— rationalistisk tankelyriks dominans i Sverige
(Kellgren o.a.),

— forkirlek for den komiska versberittelsen sér-
skilt i Danmark, men dven i Sverige (A. M. Lenn-
gren),

— Okande betydelse av nationella (nationalhisto-
riska och fornnordisk-mytologiska) motiv, fr.a. i
dramatiken,

- rousseauanska, panteistiska och (ny)platonska
stromningar (Thorild, Baggesen),

— sentimentala tendenser (delvis i férbindelse med
nya, friare former) som atminstone i den danska
litteraturen icke blott gor sig gillande i lyrik (och
dramatik, hos Ewald) utan dven i tillkomsten av
en sentimental prosa (sirskilt hos Baggesen),

— Okande betydelse av diktarens individualitet,
uppfattningen av skalden som férkunnare och
geni (Ewald),

- reserverad reception av den foregéende perio-
dens litteratur.3®
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Pa grund av periodens dubbelansikte torde det
vara svart att ge den en enkel etikett; dartill kom-
mer skiljaktigheterna mellan svensk och dansk litte-
ratur, som pa nédgot sitt borde komma till uttryck i
sjdlva benimningen. Aven om de kan forefalla lite
for langa och otympliga, skulle jag vilja foresla
periodnamnen »senklassicism (gustaviansk dikt-
ning) och férromantik» resp. »senklassicism och
forromantik (sentimentalism)».

4.6. Med termen »forromantik» antyds att den nést
foljande perioden, som vanligen brukar kallas ro-
mantiken, pa olika sétt forbereds redan under detta
tidsskede, och i synnerhet i dansk litteratur finns
det en del Overgingsgestalter som var pé sitt sitt
leder 6ver fran den ena till den andra perioden
(sarskilt tydligt Schack-Staffeldt). Men 4nd& inne-
bar 6vergingen till 1800-talet en ovanligt kraftig
litterdr cesur som icke minst finner stéd i den nya
generationens egen medvetenhet.

A. Aven om de nordiska linderna inte drabbas
direkt av den franska expansionen, medfér dock
den napoleonska tiden ocksa for dem bade yttre
faror och inre omskakningar: sociala strukturer blir
mer an tidigare ifrigasatta, under 1800-talets andra
artionde rakar stora delar av Norden (séarskilt Dan-
mark och Norge) ut for allvarliga ekonomiska
kriser, Danmark mister Norge. Farorna som hotar
de nordiska folken utifrdn, framkallar som nagot
positivt ett okat nationellt medvetande, men for
ovrigt skapas det pa det inrikespolitiska planet var-
ken i Sverige eller Danmark nigot avgérande nytt:
trots vissa revolutionira rorelser (Gustav IV:s av-
séttning och skapandet av en ny grundlag i Sverige,
utbredda sympatier med franska revolutionen i
Danmark) kvarstar i slutet av den napoleonska ti-
den de gamla konservativ-hierarkiska strukturerna,
bland progressiva krafter rader en utbredd kénsla
av frustration. Det nya Norge far visserligen sin
demokratisk-progressiva Eidsvollforfattning 1814,
men blir samtidigt tvungen att (tills vidare) forhalla
sig lojalt mot den 6verméktiga unionspartnern.

B. Det allménna Kulturella klimatet &r darfor tills
vidare snarast konservativt. I maleri, skulptur och
arkitektur dominerar nyklassicismen som den av de
miktiga akademierna féreskrivna smakriktningen.
Gustav IV Adolfs kulturfientlighet riktar sig bade
mot bestdende institutioner och mot varje form av
konstnirliga innovationer. De konst- och litteratur-
intresserade utgor fortfarande ett ganska litet soci-
alt skikt, den litterira institutionen genomgar dnnu
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inte nigon radikal forindring, den marknadsorien-
terade bokproduktionen ar fortfarande ganska be-
gransad, medan &tminstone en akademisk elit dr i
hogsta grad mottaglig for idéer och litterdra impul-
ser frén utlandet, framst Tyskland. Det &r just dessa
faktorer som utgor bakgrunden och forutsittningar-
na for den nordiska romantikens specifika karaktér.
De forklarar atminstone till en stor del, varfor den
litterdra blomstring som romantiken i Sverige och
Danmark utan tvekan innebér, sammanfaller med
en tid av politiska faror och sociala frustrationer.
Romantiken 4r en elitdr litteratur, den uppbirs i
stor utstrackning av akademiker (professorer, pris-
ter) och deras idealistiskt priglade intressen for
tysk filosofi, klassisk-romantisk tysk diktning och
kristen religion och etik, som hos dem ofta(st) ingar
en syntes med deras forkirlek for nordisk forntid,
som ligger i forlingningen av de féregiende arhund-
radenas »nordiska rendssans». Sirskilt hos de
svenska fosforisterna, men dven hos andra ir det
tydligt, att de kianner sig som skapare av en ny epok
i ménsklighetens utveckling, men den fornyelse
som de efterstrivar ligger huvudsakligen pa inner-
lighetens och poesiens plan, icke pa det socialas (jfr
Atterboms Preliminarier). Svenska och danska ro-
mantikers ideologi har en hel del for de flesta ge-
mensamma drag, och for forsta gingen kan man
ocksa tala om internordiska personliga kontakter,
men & andra sidan bildas ocksé litterira grupper
(sarskilt tydligt i Sverige).

C. Romantikerna, sirskilt de svenska, ar antagli-
gen den dldsta nordiska férfattargeneration som pa
ett helt genomreflekterat sitt 4r medvetna om sin
epokbildande funktion.* Dérom vittnar en hel del
litterdra tidskrifter och talrika filosofiska och litte-
raturteoretiska skrifter, sdsom Steffens’ Indledning
til philosophiske Forelesninger 1803, Atterboms
Preliminarier 1811, Geijers avhandling om inbill-
ningsgavan 1810%° osv., dir de gér in for en pro-
grammatisk anknytning till tysk idealistisk filosofi
(Schelling), tysk romantisk diktning, Goethes klas-
siska virldsbild och (delvis) dven Schillers etiska
idealism och forordar en ny poesi, som stér i cent-
rum av ett universellt konstbegrepp, som forkunnar
det eviga, virldens och tillvarons innersta visen
och pa sa sitt nodvindigtvis maste vara symbolisk.
I den poetiska praktiken betyder detta diktens
grundldggande fornyelse: hela spektret av klassisk-
romantiska tyska stilformer med mera varierande
och friare versarter och ett nytt bildsprak avloser
den gamla »regelpoesien» och dven gamla nordiska
rytmer tas upp igen i mer eller mindre modernisera-

de former. Lyriken, sérskilt den centrallyriska poe-
sien, har hog prioritet, dértill kommer verseposet
(Tegnér, Oehlenschliger), helst i metriskt rikt vari-
erande former (»romanseposet» ar liksom dven den
korta sjéilvstindiga romansen eller balladen en av
romantikens typiska nyskapelser). Inom dramati-
ken framstar fr. a. det lyriska dramat som det mest
betydande och karakteristiska (Atterbom, Oeh-
lenschlédger), men mycket skrivs ocksé efter klas-
siskt tyskt monster (sirskilt Oehlenschligers senare
pjdser). Aven om romanen — sirskilt i svensk litte-
ratur — allt framgent intar en undanskymd stéllning,
forsoker diktarna vara si mangsidiga som mojligt
for att darmed forverkliga den universalpoesi, som
de siktar p4 som ideal och som enligt den roman-
tiska teorien skall std i centrum av konstens totali-
tet (Oehlenschlagers textsamlingar fran 1800-talets
forsta artionde med sin delvis totala genrebland-
ning framstar som typexempel). Gang pa ging te-
matiseras mer eller mindre direkt romantikernas
fundamentala dualistiska erfarenhet mellan idé och
materia, ande och natur (sinnenas vérld), det
ménskligt-jordiska och det gudomliga och deras
stravan efter motsatsernas forening i poesien, i
konsten eller ocksé i en harmonisk jaimvikt mellan
det estetiska och det etiska (Oehlenschligers Alad-
din, Atterboms Lycksalighetens ). Den harmoni-
serande tendensen ir nog — jamfért med tysk ro-
mantik - sérskilt framtradande i denna tids nordiska
diktning och understryker den nordiska romanti-
kens starkt akademiska karaktir; den ar uttryck for
en medveten stravan efter en syntes av det roman-
tiska och det klassiska och far knappast tolkas som
»Biedermeier».

Trots stora likheter finns det ocksé en rad patag-
liga skillnader eller nyanser mellan svensk och
dansk romantik: dansk romantik bérjar ganska mar-
kant 1802 med Steffens’ foreldsningar och Oeh-
lenschlagers Guldhornene, svensk romantik lika
tydligt ca 1810 med »den nya skolans» angrepp pa
gustavianerna, grundandet av tidskriften Phos-
phoros och de programmatiska skrifterna — en tids-
forskjutning som gor fragan berittigad, huruvida
svensk romantik fatt sina vésentliga impulser via
Danmark eller direkt fran Tyskland. Inom dansk
romantik utvecklar det sig en specifik kristen rikt-
ning (Grundtvig osv.) som saknar motsvarighet i
Sverige, medan svensk romantik antagligen har en
mer utpréglat patriotisk-aktivistisk sida dn den
danska. Norsk och isldndsk litteratur har bara en-
staka spér efter europeisk romantik, och dar de ar
kraftigast i Norge — hos Wergeland — stir de pa
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grund av den stora forseningen redan sida vid sida
med liberalistiskt-nationalpedagogiska tendenser.

Termen »romantik» har ofta diskuterats, och
dess lamplighet har icke minst ocksa pd nordisk
botten dragits i tvivelsmal, men trots den problema-
tik som vidlader det i och for sig mycket vaga
begreppet torde det vara svart att ersitta med nigot
annat. Att lata perioden ricka dnda till 1870 och
kalla den for »guldalder»*! — ett i och for sig littera-
turhistoriskt ganska intetsigande begrepp - eller
»Biedermeier»** forbjuder sig sjalvt av sakligt
historiska skél som jag strax skall dterkomma till,
och de intensiva nordisk-tyska relationerna gor ter-
men »romantik» helt enkelt oumbirlig, si linge
tysk litteraturhistoria héller fast vid den. Vad som
diaremot definitivt borde utdémas #r det i svensk
litteraturhistoria vanliga ordet »nyromantik», efter-
som det ur den nyare litteraturens synpunkt ir obe-
gripligt i denna betydelse och bara stér i vigen for
en sinnrik anvindning pa sekelslutets litteratur.

4.7. Att man sarskilt inom dansk litteraturhistoria
har kommit pa tanken att sammanfatta hela tidrym-
den 1800-1870 i en enda period, har naturligtvis
forklaringen i det faktum att griansen efter den ro-
mantiska perioden hir ar synnerligen flytande och
att hela den danska litteraturen fran de 4-5 decen-
nierna omkring arhundradets mitt ir s pass brokig
att det forefaller svart att arbeta fram ett nigot sa
nir enhetligt periodbegrepp. Det senare giller pa
sitt sitt ocksa for norsk litteratur, medan forhallan-
dena forefaller enklare i den svenska litteraturut-
vecklingen, d4ven om det naturligtvis dven hir fore-
kommer 6vergangsforeteelser (t.ex. Almqvists for-
fattarskap) och romantikens arv gor sig gillande
overallt — sérskilt pad det ideologiska planet, men
aven i det formella (t.ex. i verseposet som lever
langt in pa 1800-talet). Jag tror emellertid 4nda att
det utan att gora vald pa fakta eller abstrahera for
mycket skulle vara mojligt att dra en grans omkring
1820/30 (i dansk litteratur kanske nagot tidigare an i
svensk), vilken icke minst bestyrks av teoretiska
och litteraturkritiska inlidgg (t. ex. Heibergs rationa-
listiska estetik, Runebergs antiromantiska pole-
mik). Det 4r di svensk och dansk romantik i egent-
lig mening bérjar avlosas av ett nyvaknat verklig-
hetssinne och dven i Norge en ny litteratur av del-
vis jamforbar karaktir tar sin borjan (dven inom
nyisldndsk litteratur gar en grans omkring 1830; den
begynnande »nationalromantiken» kring Fjolnir-
kretsen innebidr ocksd en poesiens modernisering
och har delvis ocksd nationalpedagogiska syften).

A. Aven om de nordiska linderna ocksa i fort-
séttningen inte ligger helt utanfor det storpolitiska
spelet, har de sedan den napoleonska tiden defini-
tivt blivit »smastater», vilkas politik koncentrerar
sig pd den inre evolutionen. Utvecklingen fram till
ca 1870 innebar for det mesta en ganska lugn och
stadig utbyggnad och ombyggnad av de inrikespoli-
tiska och socioekonomiska strukturerna; livshéll-
ning och perspektiv ar ofta sméaborgerliga. Trots
stagnationsperioder deltar de nordiska landerna,
om an ganska blygsamt, i varldsekonomiens fram-
steg och den begynnande industrialiseringen. Se-
nast frdn och med ca 1830 skaffar sig liberala tanke-
géngar med tilltagande styrka gehor och far si sma-
ningom foljder bade fér de ekonomiska och de in-
rikespolitiska strukturerna; standscirkulationen
Okar, men industrialisering, urbanisering och han-
delns intensifiering framkallar ocksd nya sociala
problem. De liberala rorelserna leder & ena sidan till
okad kontakt och sammanslutning mellan de nor-
diska folken (i skandinavismen), & andra sidan till
Okade krav pd social rittvisa och medbestimman-
deritt, tills vidare realiserade genom grundlags-
andringarna i Sverige 1866, i Danmark 1848. Natio-
nella rorelser gor sig gillande i Norge, i Finland, pa
Island och pa Firoarna och pa visst sitt ocksé i
Danmark (med Slesvig-problemet).

B. I och med att den borgerliga samhallsklassen
sent omsider ocksa i de nordiska linderna (sirskilt
Sverige och Danmark) etablerar sig som alltmera
betydande kulturell faktor, d4ndrar dven laspubliken
sméningom struktur. Mdjligheterna for en mera
modern litterdr institution 6kas fr.a. genom den
allménna skolplikten och utbyggnaden av tidnings-
vasendet. Bildningsstandarden hdjs, vetenskaplig
forskning utvecklas icke blott inom naturvetenska-
perna, utan dven inom humanoria, universiteten
upplever en blomstringstid omkring arhundradets
mitt (med fr. a. studentskandinavismen). De kultu-
rella intressena far en férankring i bredare befolk-
ningskretsar, den allméinna Kulturella, politiska, lit-
terdra och édven filosofiska debatten far en battre
groningsgrund, samtidigt som den allménna tidsan-
dan blir mera kritisk: den idealistiska spekulationen
avloses sméningom av positivismen & ena sidan,
Kierkegaards filosofi o.1. & andra sidan, en Viktor
Rydberg vicker sensation med sin bibelkritik, men
den idealistiska virldsbilden lever delvis kvar langt
in i arhundradets andra hilft (jfr Bostrémianismen).

C. Litteraturen har kanske inte s manga topp-
prestationer att uppvisa som i romantiken, men
forankringen i en bredare litterar institution mot-
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svaras av en storre och framfor allt mangfaldigare
produktion. Det ar egentligen forst nu som litteratu-
ren bade i friga om former och teman far den bredd
som motsvarar ett mera modernt litteraturbegrepp.
Den omfattar numera praktiskt taget alla genrer:
lyrik i skiftande former fran studentvisan till tanke-
dikten, versepos, dramatik i varierande former fran
romantiskt skadespel eller klassisk tragedi 6ver ko-
medi och sangspel dnda till vaudeville, och sent
omsider ocksd en snabbt vixande fiktionsprosa i
olika genrer som roman, novell, saga o.1. Den litte-
rira helhetsbilden blir nu sd brokig och mangskif-
tande att den 4r svér att aterge i detalj:

I svensk litteratur visar sig senromantisk splitt-
ring mellan det fantastiska, mystiska och det verk-
lighetsnira och socialt medvetna hos Almqvist, so-
cial realism jamte Biedermeier i Bremers och and-
ras romaner, ndgot senare en liberalistisk idealism
hos Rydberg, lyrisk-poetisk realism hos signatur-
poeterna. Senromantisk dualism, byronsk spleen,
dragning mot det demoniska forekommer hos ett
flertal av tidens danska poeter frain Chr. Winther
over Andersen till Paludan-Miiller, vilken samtidigt
jamte Kierkegaard ar framste representant for det
idékritiska intresset kring arhundradets mitt, medan
Heiberg skiftar mellan skimtsam Biedermeier, ly-
risk-romantisk och spekulativ diktning; poetisk (lo-
kal-)realism finner vi redan pa 1820-talet hos P. M.
Mgller, Blicher och Gyllembourg. I Norge féljer
titt pA varandra Wergelands kombination av sen-
romantik och liberalistisk folkuppfostran, det s. k.
»nationella genombrottet» och en begynnande Kri-
tisk realism. Vi har redan sett hur méangskiftande
bendmningarna pé detta litterdra tidsskede ar, den
senaste tidens diskussioner om realismen i nordisk
litteratur har varit livliga, och man maste verkligen
fraga sig, huruvida det dr mojligt att sammanfatta
alla de olika foreteelserna och stromningarna i ett
begrepp, som dr acceptabelt for dtminstone bade
svensk, dansk och norsk litteratur. Jag skulle trots
alla betinkligheter vilja foresla »poetisk realism»
som gemensam namnare,*’ utgiende & ena sidan
fran den sérskilt i tysk litteraturteori och litteratur-
historia vanliga meningen »forklarande» (verklar-
ender) realism,* & andra sidan frin tidsskedets
helhetskaraktir som overgéngsperiod mellan ro-
mantik och en konsekvent Kkritisk realism-natura-
lism. Jag fattar alltsd »poetisk realism» som ater-
spegling resp. belysning av verkligheten, som é&r
forenad med ett slags ideell 6verbyggnad som sam-
manfattar de konkreta detaljerna, eller ocksa bara
med ett visst irrationalistiskt eller poetiskt inslag

och menar di att ett sidant begrepp som i stérsta
allmanhet syftar pa ett virulent spanningsférhal-
lande mellan »poesi» och verklighet, ticker de allra
flesta av tidens litterdra foreteelser med deras inne-
boende motséttningar sdsom enkel realistisk form
(eventuellt genrebild) / idealistisk livstolkning
(Runeberg, Hauch), psykologisk realism / roman-
tisk dualism (H. C. Andersen), forkirlek for det
reala, dven det idylliska / intresse for det irrationel-
la och demoniska i tillvaron och i ménniskosjilen
(Winther, Almgqvist), borgerlig vardagsrealism /
kristen idealism (Fr. Bremer), idékritik i form av
verklighetsskildring i romantisk-poetisk form (Palu-
dan-Miiller), folklig verklighet och konkreta traditio-
ner / nationella framtidsideal (»nationalromantik»),
osv. Vi far naturligtvis ha klart for oss, att ett si
vittfamnande begrepp 4r spént till bristningsgrin-
sen, att det slitar §ver bade skillnader mellan vissa
tidsavsnitt (mellan en mera romantiskt priglad litte-
ratur fore och en alltmer verklighetsnira och kritisk
efter drhundradets mitt) och nyanser mellan de en-
staka nationallitteraturerna (t.ex. det nationellas
betydelse i norsk, den linge kvardréjande idealis-
tiska livsdskadningen i svensk litteratur), och det
kan darfor vara riktigt att inom parentes specificera
begreppet i de enstaka rubrikerna.

Bl.a. borde man i denna form nimna »Bieder-
meier» sasom sarskilt karakteristisk for stora delar
av fr.a. dansk diktning; termen innebir en tendens
inom periodens litteratur, men far enligt min me-
ning under inga omstindigheter anvindas som be-
nimning pa hela tidsskedet (den har f.6. ocksd
redan mist en hel del av sin aktualitet inom tysk
litteraturforskning). Déaremot borde termen »ro-
mantism», som bara anvinds inom dansk litteratur-
historia, helst ersdttas med »senromantik»: pa
grund av relationerna till fransk och engelsk littera-
tur &r den visserligen inte helt oberittigad, men till
innehéllet — splittring mellan idé/verklighet, konst/
liv, borgerlighet/demoni — dr den praktiskt taget
identisk med »senromantik» och darfér ur kompa-
rativ synpunkt mindre 1amplig.

4.8. Antingen man kallar den »naturalism», »atti-
tal», »det moderna genombrottet» e.l., 4r den peri-
od som bérjar omkring 1870, enligt vedertagen upp-
fattning mycket mera enhetlig och sluten én den
forra — bade i fraga om sin litterdra karaktir, av-
gransningen i tiden och férhéllandet mellan de en-
staka nordiska litteraturomradena. Grinserna &r
naturligtvis flytande dven hir: redan efter ca 1850
borjar den »poetiska realismen» alltmer avlosas av
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en »kritisk realism», medan & andra sidan poetiskt
realistisk litteratur fortsatter att skrivas 1angt in p&
80-talet (t. ex. av Rydberg). Men i stort sett later sig
and& en ungefir tva decennier lang period urskiljas,
dar litteraturen i hittills okant hog grad utgér svar
pa tidens tecken.

A. Den politiska och socioekonomiska utveck-
ling som bodrjade under forra perioden fortsitter
overallt med okad hastighet: forst nu visar sig det
industriella genombrottet i hela sin omfattning och
med alla implikationer av sociala och politiska pro-
blem. Den sociala omstruktureringen visar sig tydli-
gare an forut — med den vilmaende kapitalistiska
borgarklassens definitiva etablering, urbanisering,
arbetarklassens uppkomst; den sociala problemati-
ken skirps pé olika sitt: med 6kade klass-skillnader
i stadssambhille, kvinnans frustrerande stéillning
inom det borgerliga samhillet osv. Det politiska
klimatet genomgér en tilltagande radikalisering:
kraven pa demokratiska rattigheter blir mera péa-
trangande; i de dnnu inte (helt) sjalvstiandiga lan-
derna Norge, Finland, ocks& Island och s& smaé-
ningom ocksé pa Firoarna intensifieras kampen for
fullstindig nationell frihet. Ett sarskilt problem for
Danmark ir Slesvig-frigan: katastrofen fran 1864
praglar i icke ringa grad det andliga och kulturella
klimatet under slutet av 1800-talet — bade i form av
en ny nationalistisk aktivism och — sannolikt vikti-
gare — i form av en utbredd resignation hos den
unga generationen.

B. Den moderna civilisationen gor sig ocksa gil-
lande pa skol- och utbildningsvidsendets omrade:
lis- och skrivkunnigheten blir allmédn och utgér
grundvalen for press- och tidningsvisendets snabba
utveckling. Den litteréra institutionen blir definitivt
moderniserad: det ar forst nu som en konsekvent
marknadsorienterad bokproduktion i stérre omfatt-
ning borjar och nagra férlag (Bonniers, Gyldendal)
utvecklar sig till verkligt betydande foretag. Forfat-
tarens stillning andras avsevirt: de fria forfattarna
blir allt fler, och manga lever utanfér samhéllet om
icke rentav i utlandet (Ibsen, Strindberg osv.). Pa
samma sitt som bade naturvetenskap och humani-
ora utvecklas i positivismens anda, har de flesta
bland den kulturella eliten tagit intryck av den gam-
la idealistiska varldsaskddningens sammanbrott och
etableringen av den nya positivistiskt-materialis-
tiska (darwinistiska, ateistiska) vérldsbilden. At-
minstone till en borjan rader det en ganska allmén
tro pa utveckling mot en bittre framtid som man
tror sig kunna bidra till genom ett aktivt engage-
mang i aktuella frigor, i kampen mot social orittvi-

sa, foraldrade konventioner o.1., men redan under
periodens andra hilft formorkas denna framstegs-
optimism och gér s& smaningom over till sekelslu-
tets dekadens. For konstniren betyder detta att han
alltmer avlédgsnar sig fran den breda publikens smak
och diarmed fullbordar den klyfta som hade borjat
Oppna sig dnda sedan 1700-talet.

C. Av olika skl (6kade kommunikationsmojlig-
heter, kvardréjande skandinavism) okar det inter-
nordiska utbytet inom litteraturen pa ett hittills
ohort satt. Icke blott pd det i egentlig mening litte-
riara planet, utan ocksa i den allminna kulturella
och politiska debatten o6verskrids de nationella
granserna i alla riktningar, och detta dr atminstone
en vésentlig orsak till att periodens litteratur foreter
en s relativt enhetlig bild. Vanligen brukar denna
enhetlighet i hog grad tillskrivas Georg Brandes’
inflytande, och detta har vil ocksd fog for sig,
sétillvida som han var ett slags briannpunkt for ti-
dens debatt och litterdra tendens, men hans ledar-
stillning var forvisso inte si obestridd som han
sjalv garna skulle ha 6nskat sig: det var fr.a. hans
stridsrop om aktuell idédebatt som hérdes 6veralit,
men nidr det giller naturalistisk estetisk teori i
trangre mening, hade han inte lika mycket att bjuda
pa. I det stora hela visar 70- och 80-talens litteratur
foljande karakteristiska drag:

Prosan éar det litterdra mediet framfor andra. Ly-
riken har rikat i bakgrunden, men den ar inte dod
och kan t.o.m. framalstra viktiga innovationer
(t.ex. i Strindbergs fritt kaserande vers). Prosan
omfattar bade dramatik och berittande fiktional lit-
teratur; den haller sig i formen mer eller mindre
néra talspriket men famnar en lang skala av olika
nyanser fran det vilvardat-raffinerade, ofta meta-
foriskt och symboliskt laddade (Ibsen) till det
krasst-vardagliga (dialekt i dialogen, krass verklig-
hetsskildring). Fiktionsprosan utmérker sig fr.a.
genom en ny berittarhallning, som svarar mot ti-
dens ideal av objektivitet, ja experiment: beréttaren
forsvinner bak hiandelser och figurer som skall tala
for sig sjilva resp. Overlamna &t recipienten att dra
slutsatser. Samma princip ligger ocksa till grund for
dramat med dess Oppna slut och allmént analytiska
karaktir. Bdde roman och drama tar oftast upp
aktuella problem - t. ex. religion, dktenskap, forhél-
lande mellan individ och sambhille, affirsmoral
osv., och milj6 (icke minst samhéllsmoralen) och
biologiskt arv analyseras fram som viktigaste deter-
minanter, men ocksd uppgorelsen med det roman-
tiska aterkommer ging pa gang, atminstone i den
semantiska djupstrukturen (hos Jacobsen, Ibsen).
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Detta Gverensstimmer i stort sett med den poetolo-
giska teorin, som for det mesta anknyter till Zola
(sélunda Bangs realism-essid 1879 och Strindbergs
forord till Froken Julie 1888 och essan Om modernt
drama och modern teater 1889), medan Brandes
lamnat slagordet for dagsaktualitet och progressiv
ideologi.

Denna forenklade bild svarar vil mot den vanliga
uppfattningen av nordisk naturalism, siddan den
ockséa blev grundvalen for den overvildigande re-
ception dessa verk fick utomlands, sarskilt i Tysk-
land, men bilden saknar en hel del nyanser, t.ex.
mellan en mera optimistisk eller moderat 70-tals-
och en mera radikalt kritisk 80-talslitteratur, mellan
litteraturen i de olika nordiska linderna (iven om
den norska litteraturen numera ar »integrerad» i
grannlindernas litteratur och har fatt europeisk
standard), mellan olika férfattare och deras teore-
tiska positioner. Det dr bl. a. pafallande, hur f& av
de danska forfattarna som verkligen foljer Brandes’
slagord® och i hur hog grad ménga av dem féljer
ett stilideal som snarare borde kallas impressionis-
tiskt 4n naturalistiskt (enligt definitionen: omedel-
bar sensibel atergivning av valda sinnesintryck,
utan ideologisk markering), hur »subjektiv» en stor
del av Strindbergs naturalistiska diktning i grund
och botten dr och hur mycket av det romantiska
som lever kvar i sirskilt norsk 80-talslitteratur —
bade av idealistiskt tdnkesitt och av poetiserande
praktik, t.ex. i form av symboler. Det kan darfor
ifrigasittas, om termen naturalism ar verkligt tic-
kande. Naturalistisk diktnings experimentella ka-
raktar kan nog anses vara den barande principen for
centrala delar av periodens litteratur, och »natura-
lism» tycks darfér vara anviandbar som huvudbe-
nimning, men alltefter den enstaka nationallittera-
turens sarskilda nyans borde det kanske (inom pa-
rentes) tillfogas varierande termer som »impressio-
nism» och »(Kkritisk) realism».

4.9. Det har lange varit en allmént vedertagen upp-
fattning, att den »naturalistiska» perioden omkring
1890 gar mot sitt slut och avléses av nya stromning-
ar som delvis gr direkt emot den naturalistiska
estetiken. Denna mening har pé senare tid av en del
forskare dragits i tvivelsmal, men faktum av ett
visst litterdrt klimatskifte vid den tiden kvarstar och
stods direkt av en hel del litteraturkritiska esséer
och litterdra programforklaringar (Heidenstams
Rendissans, Hamsuns foredrag fran 1891, Johs. Jgr-
gensens Symbolisme osv.), som polemiserar mot
naturalismens »vardagsskildring», dess »ytliga

ménniskoteckning», brist p4 metafysiska dimensio-
ner o.l. och gér in for en poesiens férnyelse, for
fantasi, skonhetsdyrkan, psykologisk fordjupning
osv. Som jag tidigare framhallit (s. 62), ar det
enligt min mening begreppet »nyromantik», som
bast ticker sekelslutets olika antinaturalistiska
stromningar, och det har dessutom fordelen att an-
knyta till en liknande stromning i samtida tysk litte-
ratur. Termen kan t.o.m. i viss man anvindas i
islindsk litteraturhistoria, dven om realistisk, for
att inte tala om naturalistisk litteratur dar hittills
bara utgjort en sidolinje (det giller fr.a. Einar
Benediktsson som propagerar en symbolism av
europeiskt snitt). Men samtidigt ar det klart att det
ar en sammanfattande benimning pa varierande f6-
reteelser: dansk symbolism efter franskt monster
(kretsen kring Taarnet), den gamle Ibsens symbo-
listiska dramatik, psykologism, mysticism och sym-
bolism hos den unga norska generationen (Hamsun
osv.), det odversittliga svenska 90-talet (Nietz-
scheanism, skonhetsdyrkan pa pessimistisk grund,
fantasikult, exotik vid sidan av kérlek till hembyg-
den, esteticism, ymnigt symbolbruk, lyrisk blomst-
ring), vartill inom svensk litteratur dven kan fogas
Strindbergs magisk-mystiska riktning och delvis det
begynnande 1900-talets yngsta lyrik (Vilhelm Eke-
lund o0.a.).% Lika klart ar det att sekelslut och
sekelskifte omfattar manga andra litterira strom-
ningar — att den naturalistiska traditionen i olika

" former fortsétts kontinuerligt av en bred stréom fik-

tionsprosa i Danmark och dven i Norge, av realis-
tisk-agitatorisk diktning i Sverige,*’ att det finns
sarskilda fin de siécle-forfattare som Hjalmar S6-
derberg och Bo Bergman i Sverige, att det samtidigt
med dekadansen framtriader en primitivistisk rikt-
ning (A. Engstrom o.a.) osv. Just omkring sekel-
skiftet blir det tydligt, hur olika stromningar och
tendenser, olika delvis motsatta foérfattargrupper i
langt hogre grad dn forut star vid sidan av eller
snarare mot varandra och hur de enstaka nordiska
litteraturerna aterigen far var sin sirutveckling. Det
torde déarfor vara lampligt att hir avsluta genom-
gangen av nordisk litteraturhistoria p& grundval av
det strikta tredelade schemat. Genomgéngen har
enligt min mening tillrackligt bestyrkt dess anvind-
barhet i princip, och jag ir overtygad om att det
skulle kunna anviandas dven pa 1900-talets littera-
tur, d&ven om detta skulle kridva en utforligare fram-
stillning 4n den som ryms inom en Kkort uppsats.
Man kan naturligtvis, nir det géller litteraturen
efter 1900, fraga sig, huruvida man fortfarande kan
tala om perioder i betydelsen av nagorlunda slutna,
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avgransbara och definierbara tidsskeden, eller om
man borde ndja sig med begrepp som »stromning-
ar», »tendenser», »rorelser», »moden», men det
torde i varje fall vara klart att man i det litterira
utvecklingsforloppet kan urskilja vissa faser som
nagorlunda kronologiskt foljer efter varandra och
som var och en priglas av bestimda estetiska och
tematiska dominanter. I den nyrealistiska vdgen,
som framtrader kort efter sekelskiftet och fér minst
ett par artionden framét blir dominerande, visar
svensk, dansk och norsk och delvis dven islindsk
litteratur till och med en enhetlighet som utan tve-
kan gor det mgjligt att dven hiar anvinda termen
period, dven om naturligtvis den enhetliga bilden
vid niarmare paseende grumlas av bade en del avvi-
kande drag och aven skiljaktigheter mellan de en-
staka litteraturomradena (hur berittigat det ar att
exempelvis i svensk litteratur tala om ett klimat-
skifte i nyrealismens tecken, har Ulf Wittrock i sin
uppsats frin 1951 med all tydlighet visat upp).®
Mera problematiskt forefaller det daremot att
overhuvudtaget anvianda begreppet »expressio-
nism» pa delvis samtidiga, delvis pd nyrealismen
foljande tendenser i nordisk litteratur. Det finns ju
bara punktvis foreteelser som gar att jamféra med
fr. a. tysk expressionism och dessa dr ganska svira
att skilja frin den begynnande modernismen i fin-
landssvensk, senare rikssvensk och dansk diktning
(darfor dubbelbenimningen pa tabellen: »expres-
sionism och tidig modernism»). 1 norsk diktning ar
expressionistiskt-modernistiska drag vid det laget
annu mera punktuella (fast ganska markanta i
Kristofer Uppdals lyrik ca 1915-20), medan det
héar fr.a. 4r den nyromantiska och Wergeland-
romantiska naturmystiska och metafysisk-visionira
traditionen som vidaref6rs vid sidan av den nyrea-
listiska linjen (grovt sagt: Aukrust vid sidan av
Hamsun). Séarskilt omkring tiden for forsta vérlds-
kriget borjar olika stromningar och tendenser att
korsa varandra igen: den realistisk-naturalistiska
traditionen fortsatter praktiskt taget oavbrutet ut-
over virldskriget och upp genom mellankrigstiden,
men delvis skyms den under en tid av de
ndmnda motstrdmningarna som fr. a. gor sig géllan-
de i lyriken, och i islindsk litteratur intar detta
tidsskede en alldeles sirskild stéllning som det sto-
ra uppbrottets tid, med den unga diktargeneratio-
nens individualistiska uppror mot traditionen -
bédde i modern realisms, expressionismens, den
nordiska nyromantikens och t.o.m. surrealismens
tecken (Halldér Laxness och hans samtida).
Mellankrigstiden som helhet priiglas av bade kon-

tinuitet och nyutveckling. Traditionell lyrik odlas
Overallt genom hela tidrymden, men f6r 6vrigt har
det atminstone fér den svenska och danska littera-
turens del fog for sig att dra en viss grians omkring
1930, satillvida som 30-talet i hogre grad #n det
foregdende artiondet priglas av en bred vag kritisk-
realistisk litteratur (proletarforfattare i Sverige, en
lang rad vinsterradikala skribenter i Danmark) och
modernismen (i lyrik, men dven dramatik) pa allvar
bryter igenom (i Sverige) eller tar sin borjan (i
Danmark). For den norska litteraturens del har man
ddaremot med viss ritt fornekat varje diskontinuitet
inom mellankrigstiden,” men generationsgrinsen
mellan de édldre nyrealisterna och representanterna
for en antingen mera vénsterradikal eller mera psy-
kologiskt intresserad 30-talslitteratur finns &ven
hir, och det saknas inte helt vissa modernistiska
ansatser (i Rolf Jacobsens lyrik, Sandemoses ro-
maner och N. Griegs dramatik).

Medan de nordiska litteraturerna under 30-talet
hade levat under jaimforbara villkor, dndrades situa-
tionen ganska radikalt genom det andra vérldskri-
get. Sedan den traditionalistiska »beredskapslitte-
raturen», som hade blomstrat upp under senare
delen av 30-talet, hade blivit inaktuell, kunde
svenska diktare aterga till den moderna estetikens
och den moderna ménskliga existensens problem,
sd att svensk modernism far sitt definitiva genom-
brott under och efter kriget, medan den litterdra
produktionen i Danmark-Norge efter krigets tradi-
tionsbrott férst méaste ta itu med de ménskliga och
politiskt-sociala problem som krigshindelserna
stillde. Det svenska »40-talet» har darfér ingen
egentlig motsvarighet i grannlinderna, men under
50- och 60-talens lopp hinner icke blott dansk och
norsk, utan dven islindsk och till och med faroisk
diktning ifatt den svenska. Gemensamt fér dem alla
4r modernismens genombrott pa bred front (delvis i
nya former som konkretism och senare t. ex. i Dan-
mark som »systemdigtning») och — visserligen vid
sidan om en hel del socialrealistisk litteratur — en
koncentration Kring personlig-existentiell proble-
matik. Tiden ca 1945-1960/65 skulle darfér kanske
for hela den nordiska litteraturen kunna samman-
fattas under en bendmning som — forslagsvis — kun-
de heta »modernismens blomstringstid». Alldeles
klart ir det ju att 60-talet medf6r en nedgangstid for
den mera avancerade modernismen, en Overgang
till »postmodernistiska», »nyenkla» former, till
tingdikt och politisk lyrik, till socialrealism och do-
kumentarism i prosan, till politisk teater med enkla
budskap, 6verhuvudtaget: till politiskt och socialt
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engagerad litteratur, vare sig det galler klasskamp,
kvinnans frigorelse, tredje virlden, miljévard eller
kritik mot det totalt organiserade valfardssamhallet.
Avancerade former saknas inte, ofta finner man en
kombination av politisk-social medvetenhet och
modernistisk estetik (t. ex. i form av den »magiska
realismen»), och det verkar som om siddana former
skulle inleda en ny fas i litteraturutvecklingen. Det-
ta ar det nog for tidigt att profetera om, och jag drar
mig ocksd for att ge »perioden» ca 1965-80 en
etikett (en mojlighet vore kanske ndgot som »ny
engagerad realism», med ndgot avvikande termer
for islandsk och fardisk efterkrigslitteratur).>

5. Forsoket till en stringent genomford jamférande
periodisering dr forvisso i ménga avseenden proble-
matiskt, och faran for valdtikt pa utvecklingens
mangfald ligger Overallt nira. A andra sidan kan
nog de uppnédda resultaten forefalla foga revolutio-
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