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pet under det hot som beldgringen av hennes
stad innebir. Hon skulle alltsd kdnna sig mer el-
ler mindre tvingad att siga ja, vilket jag menar
strider mot vad som verkligen stér i texten. Dir
framhalls att hon, nir hon ser hur stolt och skon
prinsen var och tinkte pé att han végat sitt liv
for hennes skull, inte kunde motsta hans makt.
Det mest spinnande i Lagerkvists text och det
som mest avviker frin den vanliga sagan ir dock
att prinsen inte vill ta emot vare sig kronan el-
ler nycklarna till riket. Han ir inte intresserad
av dra och guld, inte av land och miktighet pa
jorden. Han ir som han sjilv framhéller lyckans
prins. Fabreus tolkar med Bibeln som intertext
kronan som en sinnebild for livets krona och
bréllopet med prinsessan som en bild for det
eviga livet. Prinsens avvisande av virdslig makt
knyts ocksa till de buddhistiska urkunderna, dir
lyckan innebir befrielse frin lidande och uppga-
ende i Nirvana. Det ir detta prinsen vill uppnd
enligt Fabreus, som hivdar att prinsessan under
berittelsens ging forvandlas till ect abstrake be-
grepp. Jag har svért for att se prinsessan som ett
abstrakt begrepp och kan inte heller finna att en
sidan tolkning har stéd i texten. Berittelsens
sista mening beskriver istillet hur prinsen med
kronan pa huvudet “gick in dill sin ilskade for
att dela hennes ldger”. "Prinsessan och hela ri-
ket” framstar som jag ser det mer som en mora-
litet. Den visar att man inte kan striva bara efter
egen lycka. Man madste ocksa ta sitt ansvar och
uppfylla sina plikter. I detta fall giller det att ta
emot rikets nycklar och kungakronan, vilka d&
star som symboler for daglig kamp, strivan och
omsorg om andra. Minniskan kan inte existera
fristdende fran virlden i 6vrigt. En ldsart av detta
slag foreslds ocksd av Erland Lagerroth i Svensk
berittarkonst (1968).

For att sammanfatta uppvisar Fabréus’ avhand-
ling som framgatt flera brister av ibland ganska
problematisk art. Den teoretiska och metodiska
forankringen ir otydlig och i vissa avseenden
diskutabel. Oklarheter i begreppsapparaten leder
till bristande stringens i argumentering och reso-
nemang. P4 plussidan bér framhéllas att Fabréus
i sin avhandling bide gripit sig an ett viktigt och
centralt amne och gett sig pa komplicerade fré-
gestillningar vid studiet av texter som tidigare
inte i nimnvird utstrickning varit foremadl for
forskning. Arbetets fortjinster finner man i de
miénga goda uppslag som enskilda tolkningar av

de studerade texterna ger. Avhandlingen rym-
mer som framgitt noggranna detaljanalyser vitt-
nande om lyhordhet och kiinsla for texternas ka-
rakedr och dubbeltydighet.

Lena Kireland

Stefan Klint, Romanen och evangeliet. Former for
Jesusgestaltning i Pir Lagerkvists prosa. Norma.
Skellefted 2001.

Teologerna och skénlitteraturen ar en gammal
historia med manga méjligheter och olika slags
forhinder. Diskussionen om det tvirvetenskap-
ligt inriktade studiet av religion och litteratur
fordes under flera decennier kring 1900-talets
mitt med sirskild intensitet i USA. En avmatt-
ning tycks ha skett under 1970-talet, vilket in-
gav oro betriffande det tvirvetenskapliga imnets
framtid. Det mest vitala imnessamtalet dger idag
rum i Storbritannien: konferensverksamheten,
tidskrifts- och bokutgivningen under de senaste
tvd decennierna bir syn for sigen. Men ocksd i
Sverige har imnesomridet sedan lang tid tillbaka
engagerat teologer frin olika specialdiscipliner. I
synnerhet for livsaskidningsforskare och religi-
onspsykologer tycks skonlitteraturen ha utgjort
en lockelse. Att nu ocksd exegeterna har borjat
visa intresse for skonlitterira texter 4r med tanke
pa den internationella utvecklingen inom exege-
tiken béde vintat och vilkommet.

Stefan Klint, dill sin akademiska profession
nytestamentlig exeget, redogor for och ankny-
ter till den moderna bibelforskningens tillta-
gande intresse for de bibliska texternas reception
i sin doktorsavhandling Romanen och evangeliet
(diss. Uppsala 2002). Klint dgnar i sjilva verket
pafallande stort utrymme 4t en i modern exege-
tik och litteraturteori forankrad diskussion om
verknings-, receptions- och genrehistoriska teo-
rier (ndrmare en tredjedel av avhandlingen).
Det finns alltid en risk med extensiva teoretiska/
metodiska inledningar — den alltfér langa och
slingriga vigen fram till huvuduppgiften, de
statliga deklarationerna, en ingsligt prilande
name-droppping, ir sidant som litt vicker 16je
nidr sjilva undersokningen visar sig vara av det
mer okomplicerade och konventionella slaget.
Men detta kan inte sigas vara fallet med Klints
avhandling; det finns flera goda skl till den ut-
forliga behandlingen av de teoretiska och meto-
dologiska frigorna. For det forsta har manga av




de tvirvetenskapliga studier som tidigare pre-
senterats i Sverige limnat en hel del i dvrigt
att onska nir det giller teoretisk reflexion och
metodisk medvetenhet. Klint har ocksé alldeles
rdtt i sin, om dn nagot oprecisa, invﬁndning att
ménga av dessa studier brister genom att de inte
pd ett dvertygande vis lyckas relatera tros- och
livsaskadningar (och i forekommande fall djup-
psykologiska modeller) till “pavisbara fenomen
i texten” (s.37). Men att som mal for denna for-
siktigt formulerade kritik peka ut en “etablerad
tradition” (s.37) dr for mycket sagt eftersom det
i sjilva verket giller ett begrinsat antal studier
med hégst varierande ambitionsnivaer och syf-
ten tillkomna under de senaste 30—40 dren. Stod
for sin kritiska héllning gentemot de teologiska
foregangarna himtar Klint i en artikel av littera-
turvetaren Torsten Pettersson, "Om att studera
idéer i litteraturen”. Det ir en mycket kort och
allmint hallen artikel, som forvisso med beund-
ransvird klarhet diskuterar virdet av att studera
idéer och askadningar i litcteraturen med bibe-
hallen medvetenhet om de komplexa samban-
den mellan dikeverk, idéer och “verklighet”,
men som knappast utgér en tillricklig grund for
en kritik av de olika teoretiska problem som ak-
tualiseras av de dldre tvirvetenskapliga studierna.
Tilliggas bor ocksd att kritiken mot interdiscipli-
nira studier bedrivna av teologer med bristande
textanalytisk kompetens och med reduktiva lis-
arter som f6ljd har funnits med hela tiden i den
internationella debatten.

Det dr mihinda signifikativt att det nu ir en
exeget som med entusiasm och berittigad sjilv-
tillit later forsta act nu ocksa hos oss en ny mor-
gon randas for det interdisciplinira studiet av re-
ligion och litteratur: "En litteraturteoretisk och
metodologisk fornyelse har inte minst pa det
svenska omradet latit vinta pa sig, men har nu
definitivt inletts.” (s.37) Att Klint har skil att
rikna sig till denna frontgrupp visar hans egen
avhandling. Som exeget torde han idag ocksd
vara bittre teoretiskt och metodologiskt rustad
in de flesta av sina dldre kollegor hemmahéorande
inom andra teologiska discipliner.

Den utrymmeskrivande inledande delen av
avhandlingen motiveras dven, forutom av de
dldre studiernas tillkortakommanden, av att
Klint presenterar ett i vért land delvis nytt forsk-
ningsfilt. Det giller alltsa i forsta hand den mo-
derna exegetikens expansiva och problemorien-
terade forskning om ldsarperspektiv och Bibelns
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receptionshistoria. Denna redogorelse aterfinns
i avhandlingens férsta av sammanlagt tre hu-
vuddelar. I den forsta delens forsta kapitel soker
sig Klint ocksd fram mot vad han kallar en "re-
ceptionskritisk” inriktning. I det andra kapitlet
tar han upp hur man ur olika amnesperspektiv
(exegetik, teologi, litteraturvetenskap) har dis-
kuterat Bibelns férhéllande till skdnlitteraturen
samt i ett tredje kapitel hur diskussionen om hur
Bibeln recipieras i skonlitterdra verk kan finsli-
pas och fordjupas med hjilp av en genrehistorisk
undersokning. Den andra huvuddelen uppfat-
tar jag som avhandlingens centrala del: studien
av Jesusgestaltningar i framfor allc tva av Pir
Lagerkvists verk, Det eviga leendet (1920) och
Barabbas (1950). I den sista avslutande delen fors
ett summerande resonemang om de olika for-
merna for Jesusgestaltning i Lagerkvists prosa
samt en Overgripande teoretisk diskussion om
det receptionskritiska studiet inom exegetikens
amnesramar.

Klint siger sig ha tva syften med sin avhand-
ling: for det forsta att "undersoka olika former
for Jesusgestaltning” i Lagerkvists prosa (med
tilldgget att “sdrskilt studera relationen mellan
den konstnirliga framstillningen och de bib-
liska texterna”) och for det andra att “framhalla
och samtidigt problematisera studiet av Bibelns
receptionshistoria som en del av bibelforskning-
ens uppgift” (s.14). Med en uppliggning av
detta slag l6per man risken att reducera studiet
av skonlitteraturen till en fallstudie vars resul-
tat dr forutbestimda av de inledningsvis redovi-
sade teorierna, ett inte alldeles ovanligt fenomen
i teologiska studier av skonlitteratur. Men dven
om Klint sjilv anvinder just termen “fallstudie”
kan man inte beskylla honom f6r en sidan trist
textexercis, hans kinslighet infor och gedigna
kunskaper om Lagerkvists forfattarskap tycks
mig vara det som forhindrar ett sadant haveri.
Svaret pa den friga som girna instéller sig nir av-
handlingsforfattaren redovisar flera huvudupp-
gifter — lyckas forfattaren forena sina uppgifter
pa ett dvertygande sdte? — gavs delvis i och med
mitt forsvar av den timligen omfattande forsta
teoretiska och metodologiska delen: pd det hela
taget lyckas Klint bemistra de svarigheter som en
utpriglat tvirvetenskaplig undersokning ofran-
komligen skapar. Det frimsta skilet till detta ir
att han ir klar éver behovet av och férdelarna
med en férdjupad och komplikationsmedveten
verknings- och receptionshistorisk analys av ett
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begrinsat antal verk (det ir detta som Klint vil-
jer att kalla ett “receptionskritiskt” studium).
Diremot maste jag tillstd acc det dr ldct ate gripas
av misstanken att arbetet har dndrat inriktning
en eller flera ginger under resans gang; detta ir
nir det giller avhandlingsarbeten fullt begrip-
ligt och ofta forekommande, men “arsringarna”
framtrader hir ovanligt tydligt.

Det ir alldeles uppenbart att Klint latit sig
inspireras av Kari Syreenis hermeneutiska tin-
kande och enkannerligen den si kallade ”tre-
virldsmodellen” (textvirld/estetisk nivd, sym-
bolisk virld/historisk nivd och konkret virld/
historisk nivd). Syreenis tankemodell (mer in
metod) ir otvivelaktigt tankevickande och per-
spektivvidgande och sikert stimulerande for den
som exempelvis intresserar sig for skonlitterira
texters forhallande till Bibelns textvirld, men
den ter sig 4ndd inte oumbirlig f6r Klints egen
analys av Lagerkvists tva prosaverk. Ar presenta-
tionen av Syreenis modell manne ett spér av en
tidigare och nagot annorlunda utformad inrike-
ning av undersokningen? Avhandlingens andra
del inleds med ett kapitel (4) som &versiktligt
presenterar och diskuterar Jesus i Lagerkvists
forfattarskap — det fungerar dels som ett slags in-
troduktion till och férberedelse for det koncen-
trerade studiet av Det eviga leendet och Barabbas,
dels som en diskuterande inventering av jesus-
motivets forekomst och variationer i forfactar-
skapet. Som introduktion ir det utan tvekan
adekvat: sirskile givande dr Klints kommentar
till programskriften Ordkonst och bildkonst (1913)
och de dir diskuterade religivsa urkundernas,
och kanske framfér allt den Bibliska litteratu-
rens, for den nya generationen forfattare fore-
bildliga litterira kvaliteter samt hans korta stu-
die av den tidigare féga uppmirksammade, opu-
blicerade prosaberittelsen “Jesus av Nasaret”.
Som framstillning av Jesusmotivets variationer
i forfattarskapet dr den ddremot alltfor kortfat-
tad och svepande — hir hade det varit motive-
rat med en storre utforlighet (material finns ju,
vilket bland annat Klint sjilv visar i sin tidigare
publicerade uppsats, ”Den expressionistiska
Jesusgestalten i Pir Lagerkvists tidiga produk-
tion”, Speglingar. Svensk 1900-talslitteratur i mote
med biblisk tradition, red. Stefan Klint och Kari
Syreeni, Skellefted 2001). Detta kapitel innehal-
ler alltsa flera intressanta redogérelser, men fram-
star i sin helhet som en smula disparat och ofull-
ganget — dr det kanhinda delvis en rest av vad

som ursprungligen var tinkt som en mer ambi-
tiés genomgdng av Jesusmotivet hos Lagerkvist?
Av langt mindre betydelse dn dessa disproportio-
ner dr de tendenser till éverpedagogisering som
nigon enstaka ging stor lisningen. De korta
summeringarna efter vart och ett av de sex forsta
kapitlen (i del 1 och 2) ir i sig utmirkta, men nir
man fir tugga om summeringens formulering
redan pé forsta sidan i det efterfoljande kapitlet
(s. 171/172) blir det litet f6r mycket av pedagogisk
omsorg.

Att Klint fortjanar berom for sin forméga
att hélla kursen och undvika tvirvetenskapliga
grundstdtningar innebir inte att hans studie ér
invindningsfri, men nir jag i det foljande gor yt-
terligare nagra kritiska nedslag i texten vill jag
betona att det ror sig om enskilda och ofta min-
dre centrala onojaktigheter.

Som bakgrund till redogérelsen f6r bibelforsk-
ningens utveckling mot de senaste tjugo arens
okade intresse for “reader-response criticism”
och receptionshistoria tecknas en snabbskiss av
dmnets historia. Att fordra en betydligt mer om-
fattande historieskrivning pa denna punkt vore
missriktat, men dven vid en bakgrundsteckning
kan man i sitt faktaurval efterstriva exakthet.
Min invindning giller hir en sida av det his-
toriska studiet av de bibliska texterna som inte
framgér av den med ldte hand utférda dmneshis-
torien och som dessutom borde vara av sirskilt
intresse fér Klint. Redan vid mitten av 1700-ta-
let holl Robert Lowth sina banbrytande och med
tiden vil spridda foreldsningar Praelectiones de
Sacra Poesi Hebreorum (1741-1750), publicerade
1753 och dversatta till engelska 1787. Lowths fo-
reldsningsserie forindrade inriktningen pa stu-
diet av Bibelns texter, och han fick inflytelse-
rika efterfoljare: i Tyskland bl.a. Michaelis och
Herder, i Sverige framfor allt Tingstadius. Lowth
gick i brischen for en ny estetisk virdering av
den "hebreiska poesin” och han demonstrerade
dess unika estetiska kvaliteter (bl.a. parallellis-
men). Han menade att dessa texter fortjinade att
studeras som litteratur och pa samma villkor som
man studerade exempelvis Homeros. Denna syn
pa den bibliska poesin kom att fa stor betydelse
for en rad forfattare kring sekelskiftet 1700/1800,
kanske i synnerhet for romantikerna. Med andra
ord: hir finner vi i ett tidigt skede av den vis-
terlindska bibelforskningens historia ett utom-
ordentligt spinnande exempel pd ett receptions-
och verkningshistoriskt forlopp inom vilket inte




minst skonlitterira forfattare kom att spela en
visentlig roll.

Klints teoretiska och metodologiska framstill-
ning karakteriseras generellt av klarhet och tyd-
lighet. Nagon enstaka gang kan kanske littera-
turforskaren finna ett drag av overtydlighet. Att
vid ett studium av sambanden mellan bibeltex-
ter och skonlitterira verk betona det otillrickliga
i att stanna vid ett letande och registrerande av
citat och anspelningar noterar man — nirmare
40 ar efter René Welleks kritiska uppsats “The
crisis of comparative literature” (tr. i Conceprs
of Criticism, 1963) — med viss forvaning. Nigot
mirkligt kan det synas att sirskilt "receptionskri-
tiken” kriver ett mer ingdende intertextuellt stu-
dium som uppmirksammar och diskuterar ”det
overtagna stoffets funktion och betydelse i den
nya litterdra miljén” (s.34). Detta torde idag hiv-
das av varje litteraturforskare som studerar olika
slags férhillanden mellan texter, sdvil av den mer
traditionelle komparativisten som av intertextu-
alisten. Men visst, inforande resonemang kriver
ibland overtydlighet och repetition.

Forhallandet dill tidigare forskning ar dverlag
gott, siker orientering och begynnande belisen-
het utmirker redovisningen och diskussionen av
den teoretiska sekundirlitteraturen och Klints
sdtt att handskas med den timligen omfattande
Lagerkvistlitteraturen inger fortroende. Det ir
inte heller ofta det finns anledning att efterlysa
kompletterande sekundirlitterira hinvisningar.
Nir Klint resonerar om hur religisa tanke- och
textformer Svertas och varieras i sekuldra texter
hade det dock varit pa sin plats med — atmins-
tone — en hinvisning till M. H. Abrams inflytel-
serika arbete Natural Supernaturalism. Tradition
and Revolution in Romantic Literature (1971).

Nir Klint ser sig foranledd att kritisera tidi-
gare forskare sker det i hovsamma ordalag. Han
lyckas ocksé pa visentliga punkter komplettera
den ildre forskningen: det tidigare registreran-
det av den bibliska litteraturens betydelse och
nirvaro i Lagerkvists verk ersitts av Klint med
klargérande utredningar av det intrikata sam-
spelet mellan bibeltext och litteratur i tva av
Lagerkvists viktigaste prosaverk. Endast i ett fall
tycks mig Klint 6verdriva polemiken mot fore-
gingarna i syfte att gora sina egna iakttagelser
mer Gvertygande: det giller kritiken mot Sven
Linnérs och Erik Hérnstroms respektive tolk-
ningar av Jesusmotivet i Det eviga leendet. Linnér
talar om motivets “generellt antikristna karakedr”
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(Klint illskriver for 6vrigt felaktigt Hornstrom
denna utsaga pd ett stille, s. 116) och Hornstrdm
om motivbehandlingen som ett tecken pa ett av-
standstagande fran kristendomen. Dessa tolk-
ningar kan te sig ideologiskt vil skarpa, men bor
nog ses i ett vidare perspektiv dir Lagerkvists
dterkommande bruk av och uppgérelse med den
kristna traditionen en ging framstod som en be-
tydligt mer central och utmanande tematik in
vad den idag gor. Att Lagerkvist snarare utnyttjar
evangeliestoffet med den primira avsikeen att ge-
stalta en allminminsklig erfarenhet, som Klints
motargument lyder, ir fullt tinkbart. Jag delar
ocksd Klints reservationer mot att som framfor
alle Hornstrom ldsa Det eviga leendet som en
text ur vilken man kan extrahera sjilvbiografiska
stillningstaganden. Linnérs tal om en “direke
gensaga mot evangeliet” forefaller mig dock inte
som en orimlig tolkning, och hur kan vi i detta
fall med sikerhet avgéra vilken ldsart som ir den
mest troliga? Kan man inte tinka sig att strivan
mot ett dskadliggérande av mer allmdnminsk-
liga predikament i detta fall ocksé inbegriper el-
ler rent av forutsitter ett avstindstagande fran
den dominerande trosaskidningen. Klints sista
argument mot den linnérska (och hérnstromska)
lasarten dr, med hinsyn till det verkinterna per-
spektiv som dr Klints utgdngspunke, inte dver-
tygande (han séker nu stdd for sin tes i en an-
nan Lagerkvisttext): "Vad ir det t.ex. som sdger
att karakeiren inte endast har inbillat sig att han
ar Jesus, i likhet med hur Lagerkvist fyra ar se-
nare skulle framstilla huvudpersonen i ’Frilsar-
Johan’?” Framhdllas bor att Klint i sin avslutande
kommentar till denna tolkningsproblematik vil-
jer att formulera sig med stérre forsiktighet och
med avtagande polemisk kontrastverkan som
foljd nir han skriver att texten nu inte “framstar
[...] lika sjdlvklart eller entydigt som en gensaga
mot evangeliet, eller som ett uttryck for forfat-
tarens avstindstagande fran kristendomen, som
tidigare hivdats” (s. 116). Det dr det inte svért att
instimma i.

Akribin i avhandlingen ligger pd en fulltaccep-
tabel nivd. Den bifogade erratalistan kan visserli-
gen utdkas med ett drygt tiotal sméfel. Klint ut-
nyttjar flera handskrifter i den rika och vilorgani-
serade Lagerkvistsamlingen pd KB i Stockholm,
men hinvisningar till dessa manuskript dterfinns
endast i noter och i ett fall i en bildtext (s.92)
— de tas med andra ord inte upp i killforteck-
ningen, vilket dr en miss. Sprikbehandlingen ar
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god, och det ir bara ett och annat ordval som
man kan rikea anmirkning mot. "Ansats” ir ett
ord som Klint favoriserar i en omfattning som
tycks mig omotiverad, och ibland riskerar bruket
av ordet att bli missvisande: nog dr Genettes res-
pektive Espmarks texter (boken Palimpsests resp.
uppsatsen “Dike i dialog”) att betrakta som mer
in litteraturvetenskapliga ansatser” (s.38), och
vad 4syftas egentligen med den ’litterira ansat-
sen” (s.31) i resonemanget om relationen mellan
Lagerkvists prosa och det bibliska textmateria-
let? "Investera” kan férvisso anvindas i dverford
mening, men tycks indd majligt att ersitta med
adekvatare ord i konstruktioner som “investera i
evangeliernas historiska reception” (s.32) och "ge-
nom att {r.a. investera i genrefrigan” (s.33). En
teknisk term som analeps” borde ha forklarats
(en tillbakablick i berittelsen, enligt Genettes
narratologi) och det innebérdsrika ironi-begrep-
pet, aktualiserat i Barabbasstudien, kunde ha fér-
tjanat en kommentar (Klint syftar i de allra flesta
fall pa den s.k. dramatiska ironin).

Det finns flera saker i Stefan Klints avhand-
ling att avslutningsvis lyfta fram som berom-
virda. Den teoretiska/metodologiska introduk-
tionen ir sikert genomfdrd. Lisningarna av de
tvd Lagerkvistverken ir gjorda med ackuratess.
Speciellt glidjande for en litteraturvetare och teo-
log dr att se hur vil forfattaren lyckas forena sina
specialkunskaper i ett bade kinsligt och kring-
synt textstudium som genererar ny kunskap om
ett centralt och ofta kommenterat forfattarskap.
Om Stefan Klints avhandling ir representativ for
den nya teoretiska och metodologiska fornyelse
som han inledningsvis annonserar finns det all
anledning att vara hoppfull infor det tvirveten-
skapliga omradets framtid ocksé i vart land.

Hikan Moller

Kristina Fjelkestam, Ungkarlsflickor, kamrathus-
trur och manhaftiga lesbianer. Modernitetens lir-
terira gestalter i mellankrigstidens Sverige. Brutus
Ostlings Bokforlag Symposion. Stockholm/Ste-
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Kristina Fjelkestams avhandling Ungkarisflickor,
kamrathustrur och manhaftiga lesbianer. Moderni-
tetens litterira gestalter i mellankrigstidens Sverige
genomsyras av en genuin upptickarglidje. Och
visst ir den befogad. Som avhandlingsforfattaren
sjilv konstaterar stir vi hir infor en tidigare “vit

flick pé den litteraturhistoriska kartan”. Bland
de hela 83 romaner, som ingdr i undersékning-
ens primirmaterial och rubriceras som “kvinn-
liga samtidsromaner” 4terfinns en mingd titlar
av forfattare som pd sin tid var riktiga storsil-
jare. Av mer eller mindre dunkla skil har dock de
flesta av dem sedan dess ramlat ner i de mirkliga
kaninhdl som den litteraturhistoriska terringen
tycks vara perforerad av — och som verkar ut-
gora en sirskild fara fér kvinnliga forfattare att
komma i nirheten av.

Siffror kan emellertid klargora vissa propor-
tioner: de studerade romanerna utgér samman-
taget en tredjedel av mellankrigstidens forsta-
gingsutgivning av svensk fiktionsprosa. Vi har
med andra ord inte att gora med nigon for-
sumbar liten gren i den moderna svenska ro-
manbhistorien utan en stadigt vixande stromféra.
Urvalskriterier f6r studien har dels varit genren,
dels verkens feministiska tendens — eller brist
dirpé. Genrebeteckningen “kvinnlig samtidsro-
man”, definieras i forsta kapitlet en smula svi-
vande som “romaner av och om kvinnor”, med
vilket avses “romaner som ir forfattade av kvin-
nor och som utspelar sig i tillkomsttidens nu och
med en kvinnlig huvudperson” (s.10). Som un-
dergenrer nimns “chefbdcker” och “dktenskaps-
romaner” (s. 40).

Valet att inte i forsta hand fokusera de ro-
maner som kan tillskrivas ett uttalat feminis-
tiske syfte stiller avhandlingsférfattaren infér en
rad spannande utmaningar. I det avseendet sldr
Fjelkestam bitvis in pa en annan vig in de fe-
ministiska forskare som gatt fore henne. S& far
exempelvis  1930-talets “emancipationsroma-
ner”, som tidigare dgnats forskning av bl. a. Ebba
Witt-Brattstrom och Carina Waern, sti tillbaka
for verk som vanligen brukar klimmas in mellan
de pejorativa beteckningarna “bestsellers” och
"middlebrow”-litteratur. Greppet ir lyckosamt.
Inte minst for att den gamla nétta frigan “men,
ir det bra d3?” kommer pd skam redan innan
den hunnit stillas. Hir 4r avsikten en annan,
och visentligt mer produktiv, an en virdering
av estetiska fortjinster och brister. Vad Kristina
Fjelkestam vill 4r, om inte att beritta sanningen
om kvinnorna, si dtminstone att ur ett genus-
perspektiv kartligga hur forestillningen om en
"modern” kvinnlighet skapas i romanlitteraturen
under 1900-talets forsta decennier.

Man ska dock inte sticka under stol med att
den dubbla karaktiren av empiriskt bred grund-




