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Det korn, I laden i jorden neder,
I gyllne skordar skall spira opp!
O! hvad I laden
Med sorg i grafven —
Hvad kirt I haden,
Hvad kirt I hafven,
Det ir ¢j borta — men dock ¢j der —
Det 4r hos Honom, som evigt dr/
(Dikter, del 11, s. 283 £.)

”"Haden” betecknar forfluten tid, "Hafven” nutid, men
den tredje formen, “Skolen hafva” e.d., saknas skenbart.
Den finns emellertid i strofen p annat sitt, dels i slutet
"Det dr hos Honom, som evigt dr”, d.v.s. i framtiden
hos Gud, dels i bérjan av strofen i liknelsen om kornet
som spirar upp.

Man skulle kunna granska de antiteser som avhand-
lingsforfattaren pekar ut och se om de stédr for kontrast
och/eller stegring och dirmed hur de strukeurerar hela
dikten.

Det finns ett tydligt samband mellan strof 11 och
strof 33 (vilket givetvis noteras i avhandlingen):

I dren komne, I skolen génga;
I hafven hir icke hem och hus:
I skolen bo i den staden tringa,
Der sol och méne ¢j tinda ljus;

(Dikter, del 11, s. 277)

De iro géngna! De gingo tida
Till ritta hemmet i Fadrens hus.
De skola bo i den staden vida,
Der sol och méne ¢j skifta ljus:
(Dikter, del 11, s. 286)

Aven en icke-numerolog kan finna orsak att friga sig
vad som star i strof 22:

Hvad vore Tron, om den icke lage

En klardgd perla pd hjertats grund,
Och upp till himmelen stilla sige,
D4 skalet brister i mognans stund?

Den skéna hvilan

Gor slut pé plégan...

Och — blixtrar bilan,

Och flammar lagan,
Martyr! se himmelen 6ppnar sig,
Och kronan ricker Forsonarn dig!
(Dikter, del 11, s. 282)

I strof 22 skildras alltsd Tron, Martyriet och Kristus —
kristendomens fundament.

Med detta vill jag givetvis inte pistd att vi skulle
kunna spdra en forfattaravsike och diskutera dess rimlig-
het, utan att en sd vilkomponerad dikt som "Dédens
Engel” genom ordens och tankarnas samspel kommer att
generera en betydelse ldngt utdver de blotta stilfigurerna.

Avhandlingen genererar pa liknande sitt fortsatt dis-
kussion om Wallins poetiska teknik. De invindningar
som kan riktas mot den ir som ovan framgitt mar-
ginella, och ror antingen mindre centrala detaljer och
resonemang, eller pekar pé diskussioner som kunde ha
forts lingre. Det dr ett stort ndje att ta del av Hakan
Meollers doktorsavhandling i litteraturvetenskap Den
wallinska dikten, forfattarens tredje arbete om Johan
Olof Wallin om vi riknar med johan Olof Wallin. En
minnesskrift 1989, som Méller medverkade i och redige-
rade. Liksom doktorsavhandlingen i teologi Den wallin-
ska psalmen vittnar denna avhandling om grundlig sak-
kunskap, stor forskarméda, intensiv energi och vil-
kommen bildningsentusiasm. Det ir stimulerande att
reflektera ver dess tankar och slutsatser. Sévil avhand-
lingsforfattaren som Wallinforskningen ir att gratulera
till en mycket vilskriven och uppslagsrik bok.

Roland Lysell

Johan Almer, Variation pai gitiskt tema. En studiei C. J. L.
Almguvists Sviavigamal. Litteraturvetenskapliga institu-
tionen. Géteborg 2000.

Johan Almer har valt ett utmirkt imne fér sin avhand-
ling, Variation pd gitiskt tema. En studie i C.]. L. Alm-
quists Sviavigamal (framlagd i Géteborg den 28 oktober
2000). Syftet ir i begrinsad mening att analysera Alm-
qvists fornnordiska sagocykel Sviavigamal, publicerad i
andra volymen av imperialoktavupplagan av 7érnrosens
bok (1849). I vidare mening ir det att studera hur Alm-
qvist i sitt forfattarskap forhaller sig till fornnordiske
stoff. Som Almer papekar finns tidigare ingen storre
separat studie av Sviavigamal, trots att det 4r ett av de
storsta verken i bigge serierna av 7rnrosens bok (bara
Drottningens Juvelsmycke ir mer omfattande; se s. 3, not
4). Inte heller finns ndgon samlad framstillning av Alm-
qvists goticism. Almer ger ndgra hillpunkter fér hur en
sidan skulle kunna se ut (s. 9), och hans avhandling ir
ett vilkommet bidrag till en sddan utredning.

Sviavigamal skrevs i olika omgéngar och efter olika
planer. Det firdiga verket bestir av fyra sagor: Hituna
saga, Sigtuna saga, Valtuna saga och Odensala saga. De
har en liten inledning som handlar om Odens ankomst
fran Asien till den svenska norden. Alltsammans inramas
av en Jaktslotesfiktion, rymmande en betrakeelse dver
Per Henrik Ling och hans strivanden inom den nor-
diska poesin. Den heter "Minnesfest den forsta April”
och bygger pa tidningsartiklar frin 1839, publicerade
strax efter Lings déd.

Den tidigare forskningen kring verket dr obetydlig
till omfinget. Frimst ska nimnas en innehdllsrik upp-
sats av Hjalmar Sundelsf (1926). Till det kommer ett
avsnitt i Olle Holmbergs doktorsavhandling om Alm-



qvist (1922), ett lingt parti i en uppsats av Gunilla
Hermansson (1997), samt en uppsats av Bo Bennich-
Bjoérkman (2000) om de ursprungliga planerna. Dirut-
dver finns egentligen bara spridda synpunkter och nagra
sidor i storre framstillningar om Almqvists forfattar-
skap. Almer fyller alltsd en lucka i forskningen som ter
sig ndstan mirklig.

I avhandlingens forsta kapitel finns en utforlig forsk-
ningsoversikt, som ocksa inkluderar en genomging av
hur de samtida recensenterna sig pd Sviavigamal. Dir
ryms dven bakgrundsmaterial som korta dversikeer av
Almgqpvists syn pa svenskheten och gticisternas intresse
for fornnordisk mytologi.

Andra kapitlet borjar med en analys av upptakten till
Sviavigamal, Odens ankomst till Norden. Skildringen
sitts i samband med en liknande sekvens i Aeneiden:
Almer vill visa att de bigge verken har samma grund-
motiv, nimligen férutsigelse och invandring, och finner
dem ocksd i Snorres skrifter, om #n inte som grundmo-
tiv. Direfter gar Almer igenom en rad mer nirliggande
verk som bidragit med stoff till Sviavigamal: Olof von
Dalins svenska historia, historiska verk av Erik Gustaf
Geijer och Per Henrik Lings Asarne — Lings skildring av
Odens ankomst till Sverige jimfors ocksd med den hos
Almaqpyist. Kapitlet avslutas med en skiss 6ver invand-
ringsmotivet i andra verk av Almqvist.

I det tredje kapitlet analyserar Almer den ironiska
poetik som Almqvist utligger i "Minnesfest den forsta
April” och tillimpar i Sviavigamal. Vad det giller 4r att
ldsaren pé en ging ska std innanfér och utanfér skeen-
det, se pa det med béde allvar och 18je. Samtidigt bety-
der poetiken att skildringarna ska blanda stilar, alltsd
forena hagt och lagt. Som Almer demonstrerar ansluter
detta till langvariga estetiska forestillningar hos Alm-
qvist, som hir turneras si att Sviavigamal pa en ging
kan ses som en berittelse om hjilteddd och som ett
aprilskdmt.

Fjirde kapitlet behandlar kompositionen i Sviaviga-
mal. Almer analyserar berittarens roll, liksom tema och
grundkomposition. Som temat i Sviavigamal ser han
tillblivelse (vilket ticker bide tillblivelsen av dikten om
det svenska och tillblivelsen av svenskheten). Och som
berittelsens grundmotiv ser han de tidigare nimnda f6r-
utsigelse och invandring (s. 91). Senare identifierar han
ocksd tre bimotiv: resa in i frimmande land; m6te med
frimmande lands minniskor; samt bérjan till férening
med frimmande lands minniskor och féreteelser (s. 96).
Dessa tre bimotiv blir, som Almer uttrycker det, "kom-
positionens birande narrativastrukeur” (s. 96) genomatt
samma ménster upprepas: resa-mote-férening. Andra
bimotiv som senare tas fram ir skapelse och uppdrag —
ndgon skapar ndgot eller ndgon ger en annan person ett
uppdrag. Hur dessa motiv fungerar inom berittelsens
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ram demonstreras genom analyser av enskilda episoder
och sekvenser. Almers syfte r hir att visa p& den inre
kompositionella enheten i verket. Kapitlet avslutas med
en analys av en nyckelscen i hela Sviavigamal, den episod
i slutet av Hétunasagan dir Oden ser nigra asaflickor
bada. Fér Oden vixer detta 6gonblick av rening ut till
en symbol for hur kvinnorna gér minnen rena i de
bigge kénens férening. Vad som blir till av detta ir kir-
leken, en tillit och generositet som ir besliktad med
kristendomen.

I det femte kapitlet (som 4r det lingsta verkanalytiska)
undersoker Almer hur Almqvist transformerar fornnor-
diske mytiske material. Det bérjar med en honungsjakt.
Fran Snorre har Almqpvist l&nat motivet med skaldem;js-
dets tillblivelse, men forvandlar den till mer av en realis-
tisk berittelse. Samtidigt fir honungen en ny innebérd.
Den siitts i samband med Odens nya och mildare syn pd
samhillet — den Oden som ger landet en "honungslag”
(SS 15, 5. 238) 4r den som férbjuder barbariska bestraff-
ningar och infér en mildare rittsskipning. Som Almer
uttrycker det blir honungen i Odensalasagan ”den punkt
dir gotiska och kristna traditioner mots” (s. 138). Kapit-
let innehéller fler exempel pd hur Almqvist transforme-
rar mytiske material till minskligt, men da snarare med
avsikten att skapa ironiska och tvetydiga effekter. Grep-
pet 4r ofta att Almqvist ger “naturliga forklaringar” till
myterna. De talande korparna Hugin och Munin var,
enligt honom, egentligen korpar som flog med med-
delanden skrivna i runor, ungefir som brevduvor. Och
Sdrimner uppstod visserligen inte sjilv varje morgon for
ny slakt, men ger 4nd4 stindigt mat till minniskorna
genom sin avkomma.

I det sjitte kapitlet knyter Almer 4ter an dill de
stora ideologiska perspektiven. I anslutning till Kurt
Aspelins analyser av Almqpvists politiska tinkande under
1840-talet vill Almer lyfta fram den utopiska mysticis-
men i Sviavigamal, alltsi den breda religiosa-politiska
frihetsrorelse som priglade mycket av svensk och euro-
peisk debatt vid denna tid. Almer visar hur Oden i Svia-
vigamal vinder sig mot trildom och kvinnoféreryck.
Almer sitter detta i samband med Almqvists tinkande
i Europeiska missnijets grunder (som Almqyvist arbetade
intensivt p& under slutet av 1830-talet och 1840-talet)
och d4 speciellt den kritik emot olika fértryckande sam-
hillsinstitutioner som Almqvist utvecklade. Den uto-
piska formel f6r minsklige liv som Almqvist strivade
efter, i Sviavigamal liksom i andra skrifter, var, med
Almers koncisa formulering “en fri sjdl i ett fritt sam-
hille” (s. 174).

Fére diskussionen av Almers huvudsynpunkter pa Svia-
vigamal behdver nigra andra aspekter behandlas efter-
som de har ett mer generellt metodiskt intresse. Jag
samlar dem hir punkevis.
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1. Tidigare forskning. Hanteringen av tidigare forsk-
ning ir i stort sett god, om 4n ibland ndgot sparsmakad.
Slutsatsen av forskningsoversikten ter sig dock nigot
sndl (s. 26). Tidigare forskning har trots allt sagt aeskil-
ligt om Almagyists killor, resultat som Almer utnyttjar
flitigt. Dessutom saknas en del relevanta anknytningar
i hans framstillning. Forbindelserna mellan Sviaviga-
mal och Mdlaren kunde exempelvis belysts mer utifrén
Algot Werins avhandling (1923) — Werin ser, rimligt nog,
Malaren delvis som en sjilvbiografisk betraktelse dver
Almagqpvists lingtan efter att fullborda Sviavigamal. 1 dis-
kussionen av den “organiska kompositionen” i Térnro-
sens bok (s. 66—67) borde Almer ha knutit an till Lars
Burmans diskussion av Tdrnrosens bok som ett “sjils-
poem”, tanken pd att verket och upphovsmannen ir ett
och att verket dirfér inte behdver nigon strikt kom-
position (1998, s. 35—39). Generellt borde ocksa hinvis-
ningarna till Gunilla Hermanssons uppsats frin 1997 ha
varit fler. Hon tar upp en miingd viktiga aspekter som
ir uppe i Almers avhandling: Almqvists bruk av bibliska
allusioner, hans ironi och komik, hans avmystifierande
vardagliga forklaringar. Hon forekommer i forsknings-
oversikten, men i analyserna blir de hir frigorna mest
nigot mellan Almer och Almqpist.

Almer har visserligen alldeles ritt i att det inte finns
nigon samlad framstillning av Almqvist och géticismen
eller hans forhallande till fornnordiska myter och sagor.
Men frigan behandlas pa atskilliga stillen i tidigare
forskning. Exempelvis kunde Henry Olssons avhand-
ling frén 1927 utnyttjats mer for bakgrundsteckning och
inte bara for avsnittet om Sviavigamal. Olsson talar till
exempel om 7en gotisk dder” (s. 82) i MannaSamfund
vid bérjan av 1820-talet och observerar intressant de nya
manlighetsideal som dir rymdes. Han behandlar ocksd
ritt utforligt skriften om Manhemsférbundet, fast det pa
Almers framstillning ldter som den bara behandlats av
Greta Hedin (s. 9). Arne Bergstrands avhandling (1953,
s. 263—) rymmer ocksd intressanta bidrag till frigan om
Almgqpvists intresse for goticismen, liksom Bertil Rom-
bergs monografi frin 1993 — och mingder av annan
Almgqpvist-forskning. Till saken hor ocksd att Almqvists
ungdomsbrev till Gjorwell rymmer en del upplysningar
om hans fornnordiska intressen som Almer kunde haft
nytta av.

Almgqpvist har visserligen, som Almer mycket rikeigt
papekar, i stort sett tappats bort ur den bredare forsk-
ningen kring goticismen. Men trots det har Almqvists
syn pd det fornnordiska behandlats si ofta att det vore
mojligt att gora en sammanstillning av vad vi vet om
frigan.

2. Dispositionen. P4 det hela taget har Almer lyckats
bra med dispositionen, men han kunde girna ha varit
mer hjilpsam mot ldsaren i bérjan av avhandlingen
genom att kort skissera dtminstone huvudpunkterna i

Almaqvists forfattarskap under 1840-talet: hans satsning
pa flera stora sociala sensationsromaner av kontinentalt
snitt, hans verksamhet som radikal liberal publicist,
hans olika fackboksprojekt. Det skulle givit ldsaren en
bittre bakgrund till det sammanhang i vilket Sviaviga-
mal publicerades.

Ocksé avsnitten om den utopiska mysticismen (kap.
VI, s. 152-177) kunde fitc en pedagogiskt bittre upp-
liggning. Idéstrdmningen 4r den mest visentliga idéra-
men for Sviavigamal och avhandlingen tycks nu dispo-
nerad sd att framlyftandet av traditionen blir avhand-
lingens krén — den avslutande hogplatd varifrin det
viktiga i verket blir synligt. Problemet 4r bara att lisa-
ren behdver kinna till nigot om idétraditionen f6r att
begripa flera enskildheter inuti avhandlingen. Almer har
insett detta och ger i bérjan en kort skiss av den uto-
piska mysticismen (s. 29-30). Men férmodligen hade
det varit bittre att flytta det mesta av det som sigs i
kapitel VI till ungefir denna plats i upptakten. D4 hade
resten av avhandlingen dnnu tydligare kunnat profileras
som analyser av Almqvists litterira teknik, fér det forsta
i behandlingen av fornnordiske stoff, for det andra i
transformeringen av det till nya idévirldar, och for det
tredje i hur han skapar slagkraftiga scener.

3. Den sprikliga framstillningen. Almer skriver klart
och koncist, och undviker i stort sett begagnad veten-
skaplig jargong. Ibland fir ldsaren dock fikon i hans
sprék. I borjan sigs att analysen “tar sin teoretiska
utgdngspunkt i hermeneutikens syn pa litterdra verk
som birare av mening mdjlig att tolka och forstd” (s. 4;
jfr's. 179). Men for att ha den synen behover man knap-
past vara hermeneutiker — de flesta som sysslar med att
skriva och ldsa har rimligen den uppfattningen, som ju
ligger bakom sjilva skrivkonsten. P4 ndgra stillen levan-
degors verket ocksd mer 4n nédvindigt, exempelvis nir
Almer siger att Sviavigamal ”skriver vidare pa” en gotisk
tradition (s. 16; jfr t.ex. s. 4, 56). For mig liknar sidana
formuleringar intertextualitet upphdjd till subjekesfel.
Hur kan verket skriva sig sjilve? Var det inte Almquvist
som skrev verket? En liknande glidning finns nir Almer
talar om att undersdka “hur relationen till den andra
texten forindrar den text som analyseras” (s. 6). Det dr
vil snarare lisarens uppfattning som forindras? Det ska
dock papekas att sédana glidningar ut i textmysticism 4r
befriande sillsynta i avhandlingen.

4. Sprikvetenskapliga aspekter. Almer avstar frin atc
behandla Almqvists mnga drapliga etymologier i Svia-
vigamal. 1 en sorts rudbeckiansk yra berittar Almqvist
vid upprepade dillfillen om hur orter fitt namn av
asarna, namn som sedan forvringts och overlevt in i
sina moderna former. Sviavigamal vimlar av episoder
med sidana namngivningstillfillen. Ndgon ging skulle
det vara roligt att ldsa en storre utredning om Ahur galna
Almgqvists etymologier faktiskt var, dvs. i hur hég grad



han avvek frn samtidens metoder och kunskaper pa
omradet. Men det ir ett historiskt onomastiskt problem
for sig, och jag forstir att det inte har fitt plats i avhand-
lingen. Diremot tar Almer upp frigor om ortnamn.
Han talar intressant och 6vertygande om deras funktion
i berittelsen: de fister handlingen i lisarens verklighet,
samtidigt som skildringen av hur de kom till 6verbryg-
gar avstindet mellan nu och da (s. 92). Jag kan dock inte
halla med om att orznamnen som sddana har funktionen
att bidra till koncentrationen i rummet (s. 92). Koncen-
trationen beror pd att platserna faktiske ligger nira var-
andra, inte vad de benimns.

5. Forbindelserna med andra verk av Almquist. Nedan
vill jag gora gillande att analysen skulle ha vunnit pa
att Almer hade satt Sviavigamal i samband med andra
verk av Almqpvist. Vikten av detta skymtar ocksd i slutet,
nir Almer jimfor Sviavigamal och Europeiska missnijets
grunder och konstaterar att bigge priglas av en rad nyc-
kelbegrepp som vittnar om en gemensam forestillnings-
virld. Etc sidant viktigt begreppspar ir sjukdom-hilsa
(s. 169). Observationen ir riktig och viktig. Men slut-
satsen glider ndgot nir Almer menar att den bildar
“ett sammanfattande forestillningskomplex i bida skrif-
terna” (s. 169). For att konstaterandet ska f3 verklig
tyngd borde ha visats att detta forestillningskomplex
inte forekommer i andra verk av Almqvist, utan knyter
just dessa bigge verk samman. Annars visar det ju inte
annat dn att Almqyist girna anvinde liknande metafo-
rer i olika verk — Almer pdpekar ocks3 sjilv att termerna
sjukdom-hilsa “dterkommer ofta” (s. 130) i Almqvists
produktion. I vintan pd en stor, systematisk undersok-
ning av Almqvists bildsprdk finns det betydande své-
righeter att knyta enskilda verk titt samman bara med
hjilp av deras bildsprik.

6. Fordjupad analys av Almquists konstniirliga teknik.
P4 somliga stillen skyndar Almer fram s& snabbt att
Almgqvists metod som berittare inte blir dllrickligt
belyst. Ett exempel dr hans analys av episoden med
Odens ankomst till Norden. Almer jimfér den intres-
sant med Lings skildring av samma hindelse i Asarne
frén 1833 (s. 45—48 resp. 59—62), vilket demonstrerar tyd-
liga skillnader i forfattarnas litterira teknik. Som Almer
pipekar finns betydligt mer av sinnlig konkretion hos
Almaqpvist, som ocksd ir skickligare i att anvinda ort-
namn och adjektiv for att skapa nirvarokinsla. Jimfo-
relsen 4r tydlig och givande. Men jag menar att den
kunde ha drivits nagra steg vidare.

Fér det forsta kunde Almer kanske understrukit att
Almgyist sjilv beskriver skillnaden mellan hans och
Lings teknik nir han i "Minnesfest den forsta April”
kritiserar Ling for att denne inte arbetar med scenisk
teknik. Av Lings skildringar "bildas nistan aldrig ndgon
tavla framfor oss”, papekar Almqyist, eftersom de
"flesta hindelser 4ro s& knapphindigt berdttade” (SS 15,
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s. 19—20; cit. i avh. s. 79-80). Almqvist praktiserar alltsd
sjilv vad han predikar.

For det andra saknas pdpekandet att de bigge forfat-
tarna arbetar med olika perspektiv (eller fokalisation).
Hos Ling ir berittaren allvetande och ser hindelse-
forloppet utifrin och uppifrin. Men hos Almqvist ses
de flesta hindelserna ur Odens perspektiv. ”Vart frim-
lingen vinde 8gat, sdg han héga, morka furuskogar pa
alla strinder”; ”Vid norra dndan av Skarven, just vid
slutet, sig Odin den klara béljan sl mot vassen pd ett
brokigt, skimrande sitt” (avh. s. 45). Lisarna fir dka
tidsmaskin, in i Odens huvud, och se ut genom hans
ogon.

For det tredje kunde analysen av den sinnliga konkre-
tionen ha gjorts mer nyanserad. Almer pdpekar att fram-
stillningen hos Almqvist utgdr frin vad som kan ses
och héras under seglingen mot Skarvens norra strand”
(s. 46). Det idr alldeles riktigt. Men ett annat sitt att
uttrycka saken #r att scenen fakriskt bara utnyttjar tvd
sinnen av fem: Almqvist anvinder varken kinsel, lukt
eller smak. Vi fir inte veta hur dryckeshornet kinns i
Odens hand eller hur brygden smakar, ingenting om
hur skogen doftar eller sanden kinns under fotterna.
Almgqpvists skildring 4r mer sinnlig 4n Lings, men bara
en de tv4 sinnenas dans.

7. Dateringsfragan. Ett problem som ofta diskuteras i
samband med Sviavigamal giller verkets datering. Fors-
kare som Fredrik Book, Olle Holmberg, Hjalmar Sun-
delsf, Kurt Aspelin, Bertil Romberg och Bo Bennich-
Bjorkman har studerat materialet och kommit till delvis
olika slutsatser. En del hallpunkter tycks dock numera
vara ritt klara. Jag presenterar dem hir summariske,
utan att gd in pd argumentationen eller killmaterialet.

Almgqpvist tycks ha planerat verket redan i ungdoms-
tiden — Bo Bennich-Bjérkman har daterat tidiga utkast
och excerpter till kring bérjan av 1816” (2000, s. 269),
allesd samridigt som Almqvist tridde in i Manhemsfér-
bundet. Sviavigamal var d& nirmast tinkt som ett blo-
digt epos om himnd och krig.

Av olika skil lade Almqvist undan planerna. S3 ldngt
i bakgrunden hade Sviavigamal kommit ungefir tjugo
4r senare att han inte nimnde titeln i den forteckning
over firdiga eller planerade verk som han skickade till
Atterbom den 2 mars 1834 och som annars fir anses
nistan komplett (Sundelsf 1926, s. 153).

Olle Holmberg drev tesen att Sviavigamal skrivits
tidigt, kanske under Virmlandstiden vid bérjan av
1820-talet, men nirmare besett var resonemanget nir-
mast en vacker uppvisning i cirkelbevis (1922, s. 101-110).
Hjalmar Sundeléf har senare argumenterat for att
sagorna skulle vara tillkomna efter 1838 och radat upp
yttre indicier som stdd for tesen. Ett ir att verket omta-
lades bland Almqvists otryckta misterverk i Fosi januari
1839 (tidskriften utgavs av C. J. Lénstrom, som Almqvist
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anvinde som en sorts anslagstavla f6r meddelanden till
den litterira offentligheten). Ett annat indicium ir de
estetiska utliggningarna i artiklar om Per Henrik Ling
som Almqvist publicerade i Affonbladet i juni 1839
och som arbetades om till inledningen till Sviavigamal,
“Minnesfest den forsta April”. Ett tredje indicium ér att
funderingar kring det fornnordiska borjar tringa sig in
Almgqpvist-verk utgivna vid denna tid, t.ex. i den nya ver-
sionen av Amorina (1839) och Mdélaren (1840). (Sundelsf
1926, s. 154—59). Och ett fjirde indicium ir att Sviavi-
gamal omnimns i inledningen till Songes — det sker pd
ett tryckark som var firdigtrycke 1839 (visat av Lennart
Breitholtz 1953), men som inte utgavs forrin 1849 (for-
ordet behandlas hos Almer, men utan att dateras).

Bland de dokument som visar hur Almgqvist brotta-
des med gestaltningen av stoffet finns en PM som utre-
der hur verket ska fd "en stark och klar plan”. Denna
PM kan forsikeigtvis dateras till “relativt sent, kanske
18417 (Aspelin 1979, s. 356). Vidare har Sviavigamal tyd-
liga samband med Almqyvists Bref om den Skandinaviska
Nordens betydelse for Europas fornbistoria, utgivet i De
Didas Sagor (1845). Mer handfasta bevis pd nir Alm-
qvist intresserade sig for det fornnordiska stoffet ger
Kungl. Bibliotekets utliningsbocker. Som Hjalmar Sun-
delsf har visat (observationen anférs dock ej av Almer)
lanade Almqpvist arbeten som har att géra med Sviaviga-
mal under 1839, 1841 och 1843 (1926, s. 175).

Enkelt uttrycke vet vi att Sviavigamal troligen pla-
nerades 1816 men inte utgavs forrin 1849: hypoteserna
kring dateringen har skjutit firdigstillandet allt lingre
fram i tiden, nirmare utgivningen. Bertil Romberg sum-
merade 1993 forskningens moderna stindpunkt som
att verket definitivt fick sin slutgiltiga utformning forst
under 1840-talet (1993, s. 255).

Almer gir igenom de olika forskarnas hypoteser om
dateringen, men utan att binda sig for nigon av date-
ringarna. Och en smula gdtfullt konkluderar han: "Till
manuskripten och dateringsfrigorna dterkommer jag i
ett annat sammanhang.” (s. 27). Frigan om hur Svia-
vigamal vixte fram utesluts alltsi ur avhandlingen.
Samtidigt blir redogorelsen for killmaterialet otillrick-
lig. Avhandlingen innehéller en sorgfillig och utférlig
genomgang av hur kritiker och forskare har sett pa Svia-
vigamal (s. 10-26). Men dir finns ingen 6versike av det
omgivande materialet av manuskript i form av utkast
och excerpter. En sidan skulle knappast behvt bli sir-
skilt utrymmeskrivande. Det ror sig frimst om material
i Uppsala universitetsbibliotek och i Nordiska museets
arkiv. Det 4r synd att en sidan &versike saknas i en bok
som i praktiken blir den killa som framtida forskare
kommer att ga till for upplysningar om Sviavigamal.

Att Almer har uteslutit frigan om hur Sviavigamal vixte
fram har lett till en metodisk skakning som delvis rubbar

avhandlingens stabilitet. Enligt hans syftesformulering
ir avhandlingen frimst vad Almer kallar en “inomtext-
lig studie i Sviavigamal® (s. 26). Det tolkar jag som att
syftet frimst 4r att gora en strukturanalys, utan storre
hinsyn till verkets bakgrund eller framvixt. I nista sats
sigs dock att avhandlingen ocksd innehéller “undersok-
ningar av den litterdra tradition och den idébakgrund
som det avtecknas mot” (s. 26). Dessa stérre samman-
hang utgdrs frimst av verk av andra 4n Almqvist.

Skilet dll uppliggningen finns delvis i forsknings-
liget. Som Almer papekar har minga av de i sam-
manhanget viktiga verken av Almqvist utretts av andra
forskare — detta giller bade forarbetena (som bl.a. har
behandlats av Hjalmar Sundelsf) och verk som Svenska
Fattigdomens betydelse, Menniskosligtets Saga och Brefom
den Skandinaviska Nordens betydelse for Europas fornhis-
toria (som behandlats av Kurt Aspelin). Almer viljer
att i stort sett utesluta de hir verken ur analysen, med
motiveringen att de har behandlats tidigare eller att de,
som Menniskosligtets Saga, inte behandlar synen pd det
svenska (s. 26). Det dr dock en onddig asketism. Alla
dessa verk ingdr ju i samma virldshistoriska konception,
dir den goda "Abelismen” stir mot den véldsbenigna
”Kainismen” (jfr Aspelin 1979, s. 152). Denna kamp ir
enligt Almqpvist sjilva historiens drivkraft, och den syns
ocksd tydligt i Sviavigamal — vilket innebir att Abelis-
men och Kainismen ir central for frigan om svenskhe-
tens tillblivelse. (Almer snuddar vid denna synpunkt pd
s. 161, men utan att utveckla den.)

I praktiken blir Almers strategi att & ena sidan nir-
analysera kompositionen i Sviavigamal och & andra
sidan ta upp de stora traditionerna bakom den (framfér-
allt det fornnordiska mytstoffet och den utopiska mys-
ticismen). Metodiskt sett leder det till en lucka i resone-
manget, eftersom Almer tenderar att bortse frén det nir-
mare tidssammanhanget kring Almqvist. Foljden blir
atc Almer fir svart att ta steget frin allmint betydelse-
utliggande tolkningar till en uppgift med hogre svirig-
hetsgrad, forklaringar.

Aven om dateringen av verket ir besvirlig (se ovan)
vet vi &tminstone att verket har planerats tidigt och
sedan utarbetats i olika omgangar. Under tiden har Alm-
qvists tinkande forindrats. Dirfor bryts olika tenden-
ser mot varandra inom verket. Sviavigamal bestir av
olika idémiissiga sediment som alla innebir olika upp-
fattningar om det gotiska. For den som ska behandla
fragan om Almqvists goticism blir dateringsproblemen
alltsd sirskilt brinnande.

Ay allt att déma har den lnga tillblivelsetiden inne-
burit att verket Sviavigamal gradvis har blivit mer skimt-
samt och ironiskt. Glidningen framgar bl.a. av ett utkast
kallat ”Ert kapitel i Sigtunasagan” (tr. SS 15, s. 398-399)
som i starkt reviderat skick har inarbetats i upptakten
till "Hétunasagan” (se SS 14, s. 30). I anslutning dill ett



forslag fran Olle Holmberg (1919, s. 187-188) har Hjal-
mar Sundelsf daterat detta utkast till slutet av 1830-talet
eller 1840-talet (1926, s. 158), vilket verkar rimligt. Aspe-
lin har daterat det till 1841 (1979, s. 356).

I detta relativt sena utkast beskriver Oden sin for-
méga att, forsinke i magnetisk sémn, skida in i alla
tider. Nir han ligger p4 magen skddar han in i det for-
flutna, nir han ligger p& rygg och blundar ser han i
framtiden. I detta benddade rygglige kan han lisa alla
sagor och bocker som kommer att skrivas om honom.

S lingt stimmer utkastet 6verens med vad som sigs
i Sviavigamal. Men fortsittningen uppvisar en intres-
sant skillnad.

I utkastet klagar Oden 6ver att hans siarforméga i
praktiken sitter hans fria vilja ur spel. Han madste ju
gora precis som bockerna siger. "Men d& det ir Kklart,
att de icke i en framtid kunna skriva om mig och mina
girningar annat in det jag verkligen gjort, och jag nu
pd férhand genom min trollkonst funnit mig i stdnd att
ldsa och se detta, finner jag mig hirigenom férbunden
att utfora just dessa bedrifter, vilka annars komma i
strid med berittelserna, vilket de ater oméjligen kunna
gora, endr dessa berittelser (sisom i sjilva verket efferdr
skrivna, churu jag genom min siarckonst liser dem
foruz) nédvindigt miste handla om det som tilldragit
sig. Men dirigenom ir jag bunden att géra ménga dum-
heter och galenskaper.” (SS 15, s. 399)

Nigon ging mellan detta utkast och utarbetandet av
Sviavigamal har Almqvist omformat idén om att Oden
ska stka upp de luckor av frihet som framtidens forsk-
ning har limnat honom. I Sviavigamal framstdr han
mer som en ndjeslysten turist. Eftersom Snorre skildrar
Odens framfart ganska summariske, bestimmer sig Oden
for att under sina firder uppleva ldngt flera dventyr in
historien nimner, samt att, nir han en ging kom till
Sverige, hava mycket roligare dir, 4n det vanligen beskri-
ves” (SS 15, s. 30). Framstillningen i Sviavigamal blir
genom detta grepp dirmed mindre “realistisk” (termen
fattad i vid mening) och mer ironisk. Som Johan Almer
fint pdpekar blir funktionen hos Odens 6vernaturliga
formdaga den arr sitta “ldsarens fornuftsstyrda, pa logiska
sammanhang inriktade, sinne ur spel” (s. 38). Den blir,
om man s vill, ect medel 6r the willing suspension of
disbelief. En diskussion av kringmaterialet och verkets
framvixt skulle ha gjort detta inda tydligare.

Det genomgdende ironiska greppet i den firdiga
Sviavigamal gor Oden till mindre av en sjilvstindig his-
torisk gestalt. I denna version blir Oden ju faktiske i
stort sett en uppfinning av vér tid — bokstavligen Sveri-
ges forsta sociala konstruktion, en kulturell marionett
i forntiden, styrd av framtida forfattares tyckande och
troende. Den ironi som priglar Sviavigamal ir inte bara
ett licterirt grepp for att skapa effektiv gotisk diktning,
utan ocksd ett ironiskt underminerande av géticismen
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som licterir rérelse. Jag héller helt med Almer om att
Sviavigamal kan kallas ett gétiske verk. Men det rymmer
ocksd antigdticistiska inslag. Fast det var inte géticismen
Almgpvist ville 4t, utan somliga goticister.

Ocksi enligt den forsiktigaste dateringen av Sviavi-
gamal ir den tillkommen efter 1838. For Almqvist var
de foljande dren en tid av intensiv ideologisk press. Det
var &r nir han angrep “Vantrons, Mérkrets och Valdets
koloss”, som han uttryckte saken i ett brev till Vendela
Hebbe den 17 juni 1843 (Brev, s. 173). Han gav ut Der
gdran och invecklades i en segdragen irrlirighetsprocess
med Uppsala domkapitel. Han bérjade ge ut romaner
hos Lars Johan Hierta och medarbetade i Affonbladet
— vilket betydde att han lierade sig med de férhatliga
liberalerna. I Uppsala proklamerade Geijer sitt "avfall”
(som Almqvist med besk observans kallade "infall”). Allc
detta innebar att Almqyist stindigt tvingades att for-
klara sig ideologiskt, liksom att soka de historiska rot-
terna till de dskddningar han nu omfattade. Och det
innebar samtidigt att han skars av frdn sin gamla krets, de
Uppsala-romantiker som tillhérde kretsen kring Malla
Silfverstolpe.

Almgqpvists 6vergéng till den liberala sidan forvirrade
ocksd hans konflikt med Tegnér. Den konservative skal-
den och biskopen beskrevs av Almqvist som en mindre
vetande fiende till framstegen. I en artikel i Affonblader
den 21 februari 1840 skrev Almqvist exempelvis om
Tegnér: "Men han ir, som ménga andra poeter, ett barn;
och han har i politisk, liksom i vetenskaplig vig, alltid
varit det.” (Journalistik 1, s. 152). Lika hirt dtgingen blev
Ling, som Almer visar i sin avhandling. De bista exem-
plen pd Almgqvists giftigheter finns kanske i De funder-
samme, en satirisk dialog om det intellektuella liget i
landet tillkommen under andra hilften av 1830-talet och
bérjan av 1840-talet. Almqvist gir dir igenom vad den
allmiinna opinionen (dvs. hans egen) siger om forfat-
tarna i landet. Om Geijer heter det bland annat: I
lyriken 4r han storst, ty Kolargossen och Vikingen iro
tvenne hirmningar av forntida tonarter, som aldrig skola
ds.” Och om Tegnér: "Ja, idr det inte besynnerligt, att
om honom talar man alls ingenting?” (SS 17, s. 389 och
391). Epigoner, misslyckade skalder, naiva tinkare — det
var den bild Almqvist gav av de goticistiska diktarna
omkring 1840. De hade blivit miktiga min medan han
kiinde sig utfrusen av samhillet. Som Hjalmar Sunde-
16f har noterat (1926, s. 165-166) innehdller Sviavigamal
ocksd en del tydliga snirtar mot just Tegnér, liksom en
del spetsigheter mot Atterbom.

I bérjan av avhandlingen talar Almer fint om de tv3
tendenserna i Sviavigamal, det 6vernaturliga och det
historiske rimliga (s. 36—39). Jag misstinker att Sviaviga-
mal nidr den firdigstilldes kom att innehalla fler motstri-
diga tendenser 4n dem Almer tar upp. Almqpvists storsta
fornnordiska verk rymmer sin egen negation, en drift
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med svirmeriet for det fornnordiska. Skimten i Sviavi-
gamal dr inte bara en litterir teknik utan har ocksa poli-
tisk udd. En effekt av Almqpvists ironier 4r helt enkelt att
den storvulna forntiden fir nigot lite 16jligt 6ver sig. I
sitt avsnitt om Sviavigamal har Bertil Romberg framhal-
lit just de parodiska sidorna i verket: "Diktaren behand-
lar dem [asagudarna] respekdlst, med munter roman-
tisk ironi; stilen dr springfylld med medvetna anakro-
nismer” (1993, s. 257). “Tor upptrider i starkt spexar-
tade sammanhang” (s. 258). Som Romberg antyder hir
paminner Sviavigamal i stora stycken helt enkelt om ett
lundensiskt studentspex.

Almgqpvists ironi dr som ett datorvirus som iter sig in
i goticismen och programmerar om den. Vad han gér
4r ate flytta 6ver den politiska striden till romantikernas
hemmaplan. I stort sett dr det samma konstnirliga stra-
tegi som Almqvist anvinde i sina korta berittelser inom
Trnrosens bok vid slutet av 1830-talet: Araminta May,
Kapellet, Palatset, med flera verk dir han anvinde popu-
ldra genrer for att smuggla ut liberalt firgade budskap
(jfr Svedjedal 1987). Nir Oden, som Almer visar, omsko-
las till en ny manlighet i dmsesidigt utbyte med kvinn-
ligheten (s. 115) 4r det samma process som giller Fabian
i Araminta May eller Albert i Det gir an. Detta storre
sammanhang hade fortjinat att kommenteras i avhand-
lingen.

I Sviavigamal tar den ideologiska striden formen
av ett inbdrdeskrig inom nationalismen, ett krig om
svenskhetens ideologiska laddning. Samtidigt undermi-
nerar Almqvist f6rsdtligt de storvulna tankar pé ett hero-
iske forflutet som goticisterna arbetade med. Ett exem-
pel 4r skildringarna av vald, som ibland 4r pitringande
oticka, ibland komiskt 6verdrivna. Om det 4r svirt att
ta asarnas karlatag pé allvar dr det ocksd svart ate inte
skratta &t dem som hyllat dem.

Till saken hér dd ocksd att Almqvist vintade med
utgivningen av Sviavigamal tills han konkurrenter var
déda. Ling (1839), Tegnér (1846) och Geijer (1847) kunde
inte hindra honom frin att fi sista ordet. Delvis var Svia-
vigamal ett skimt med deras rykte som forfattare — och
didrmed 4nnu ett inslag i det inbérdeskrig pa den svenska
parnassen dir Almqyvist redan var en 4rrad veteran.

Mot jublet &ver strider och svirdslek sitter Almqvist
i Sviavigamal kirlekens lag — den kristliga liberalismen
eller den utopiska mysticismen. Hjalmar Sundelsf har
noterat hur Almgqvist driver liberala frihetsidéer inom
verkets ram (var och en ska ha ritt act silja sin arbets-
kraft; kvinnan ska sjilv ha ritt act vilja sin man) och
i sin avhandling férdjupar Almer analysen i anslutning
till Kurt Aspelins term utopisk mysticism. Den kunde
ha utvecklats i anknytning till Stig Hellstens (1951) och
Karin Westman Bergs (1962) utredningar av Almqvists
institutionskritik (bigge saknas bland den anforda litte-
raturen — termen knyts enbart till Aspelin).

I sjdlva verket blir Almer kanske bara alltfér verty-
gande. Efter att grundligt ha &vertygats av Almers (och
tidigare Sundelofs) frsok att visa pd liberala frihetsidéer
i Sviavigamal bérjar jag undra vilket som egentligen ir
grundtemat i verket. Almer har tidigare talat om dillbli-
velse som berittelsens grundtema. Men finns inte ett
alternativ i hans egen formel “en fri sjil i ett fritt sam-
hille” (s. 174)? Kanske idr grundtemat i Sviavigamal nir-
mare besett skapandet av forutsittningarna for detta
sorts liv, medan tillblivelse blir ett bimotiv (eller kanske
sidotema)? I sa fall har Sviavigamal placerats innu tydli-
gare tematiskt i det sammanhang dir verket hor hemma
kronologiskt genom sin publicering: hos den sene Alm-
qvist, blickande efter frihetens ljus.

Fakultetsopponentens uppgift ir att bjuda beskt mjod,
vilket jag har gjort i form av synpunkter pd hur Almer
kunde ha drivit vissa analyser och resonemang om f6r-
Klaringar lingre. Men till sist 4r det dags for honung.

Johan Almers avhandling fyller en lucka i forsk-
ningen kring Almgqpvists syn p& det fornnordiska. Den
rymmer ocksd fina analyser av kompositionen i Sviavi-
gamal, och uppfyller dirmed sitt syfte. Analyserna av
motivsekvenserna siger visentliga saker om hur verket
fungerar och hur delarna i det binds samman. Avhand-
lingen pekar ocksa pa viktiga inslag av paralleller inom
verkets komposition — sirskilt vill jag forstds peka pa
jimforelsen av de blodtdrstiga Horgabrudarna och de
kirleksfulla asakvinnorna. Genomgéngarna av det forn-
nordiska mytmaterialet dr breda och analyserna av myt-
transformationerna vilgjorda och 6vertygande.

”Sviavigamal? Vad ir det” (SS 15, s. 23). S& frigar
Herr Hugo i "Minnesfest den férsta April”. Genom
Johan Almers avhandling har vi fitc veta dskillige nyte
om detta mirkliga verk.

Johan Svedjedal
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Inf6r nyiret 1997 tillfrigades nigra litteraturvetare i
The Times Higher Education Supplement om kommande
trender inom litteraturvetenskapen. Bland svaren kunde
bokhistoria terfinnas som en forskningsinrikening pd
frammarsch. I exempelvis Frankrike, Storbritannien och
Australien dr denna frammarsch redan ett faktum och
storre bokhistoriskt inriktade forskningsprojeke pagar
dir eller 4r avslutade. Hir kan exempelvis nimnas den
magnifika Historie de ['édition frangaise och projektet
med The History of the Book in Australia. 1 Sverige har
vi inte nétt dithdn 4n och den som séker ett storre
verk med ett samlat grepp om den svenska bokens his-



