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Dikten i "den nya fredens virld”

Littevaturdebatt i tidskriften Samtid och Framtid 79441949
Av HAMPUS OSTH GUSTAFSSON

Inledning

Under andra varldskrigets slutskede startades utgivningen av den liberala idépolitiska
tidskriften Samtid och Framtid. Bakom initiativet stod forliggaren Johan Hansson
(1879-1973), grundaren av Natur och Kultur. Som redaktionen deklarerade i en pro-
gramtext i forsta numret var fokus instéllt pa "den nya fredens virld”, med dess lofte
om en ny tillvaro bortom krigets kaos. Tidskriften kom s att styras av ambitionen att
undersoka forutsittningarna for den kommande efterkrigstiden genom att f6ra fram
politiska och kulturella diskussionsinligg i dagens frigor”! En av dessa frigor var vil-
ken roll kulturen, och inte minst litteraturen, skulle tilldelas i den “nya” virlden efter
kriget. Redan under férsta utgivningséret, d redaktionen leddes av Olof Lagercrantz,
publicerades artiklar av forfattare med framskjutna positioner i det svenska kulturlivet
som debatterade litteraturens och forfattarnas ansvar infor omvirlden, detta i ett for
bade tidskriften och kulturlivet mycket formativt skede.” Kunde forfattarna motivera
sin verksamhet som konst f6r konstens skull, eller borde de inta en mer engagerad hall-
ning och inte skygga for dagspolitiska problem? Som vi ska se foljdes krigsslutet knap-
past av fred och ro inom det litterira filtet, utan snarare av stridigheter i frigor som
delvis hade aktualiserats i samband med kriget.

Texter om férhéllandet mellan litteratur och samhille publicerades dterkommande
i Samtid och Framtid. Tidskriften dr pé s vis intressant som material for en undersok-
ning av hur olika debattorer tiankte sig att litteraturen kunde mobiliseras och ges en
meningsfull roll i det efterkrigstida samhillet, vilket blev en sarskilt angeligen fraga
med tanke pa redaktionens framtidsinriktade ambition. Litteraturdebatterna under-
soks hir med utgingspunkt i ett forvantningssociologiskt perspektiv, dir jag tar fasta
pa hur debattorerna, genom att anvinda sirskilda uttryck och metaforer, formulerade
framtidsforvantningar och hur deras férvantningshorisonter formades utifrin speci-
fika erfarenheter.’ Salunda betraktas Samtid och Framtid som en diskursiv arena dir
mojlighet gavs att konstruera historiska berittelser, utifrin vilka litteraturen kunde
mobiliseras och legitimeras pa olika sitt. Trots en tydlig vergripande ideologisk (li-
beral) hillning tillits olika réster komma till tals. En analys av kampen mellan dessa

roster kan askadliggora centrala mekanismer inom 1940-talets litterira filt.* For ate
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182 - Hampus Osth Gustafsson

komma 4t dem fixerar jag ett antal fundamentala problem och motsittningar utifrin
litteraturdebatten i Samtid och Framtid. Jagvill undersoka hur skribenterna i tidskrif-
ten diskuterade litteraturens plats i samhillet: Vilka estetiska ideal gavs uttryck for?
Vilka diskursiva strategier anvindes i debatterna och vilka framtridande metaforer
eller uttryck forekom? Vilka specifika erfarenheter och framtidsforviantningar anknot
debattorerna till? Syfet dr att fordjupa var forstéelse av hur litteraturens roll i det efter-
krigstida samhillet omférhandlades i andra virldskrigets efterdyningar.

I tidskriftens forsta argangar ar det mojligt att urskilja ett patagligt behov av att re-
sonera kring litteraturens samhillsroll: hur litteraturen skulle ges legitimitet och fram-
std som meningsfull i den forestillda framtiden sigs inte som givet. I samband med
totalitarismens framvixt i Europa och andra virldskriget stilldes sidana frigor pa sin
spets.” Som René Wellek papekat medférde andra virldskriget “a reaction against all
theories of pure art and pure criticism”, med Jean-Paul Sartres lansering av "la littéra-
ture engagée” som det kanske tydligaste exemplet.® Ideal om litteraturen som enga-
gerad, eller politiske eller praktiske inriktad, stilldes i motsats till begrepp som elfen-
benstorn” och /art pour lart. Dessa begrepp aterkom i tidens diskussioner som hénvis-
ningar till virldsfrinvinda estetiska ideal, vilka sokte grunda litteraturens legitimitet
internt inom det litterdra faltet snarare dn att direkt pavisa dess relevans for det bredare
samhillet. Den hir typen av metaforer och uttryck ger inblick i debattorernas forestill-
ningsramar.” I min analys tar jag dirfér fasta pa anvindningen av vissa sirskilt intres-
santa litterdra troper, men framfor allt ligger jag vike vid att jimfora hur debatt6rerna
forholl sig till mer politiserande/engagerade respektive mer estetiserande ideal (enligt
beskrivningen ovan), liksom hur de f6rholl sig till individuella och kollektiva virden.
Det sistnimnda utgjorde ocksé en central motsittning som blev sirskilt laddad i Sam-
tid och Framtid med tanke pa dess vergripande liberala individfokus. Pé ett idealty-
piske vis anvander jag dessa tva dikotomier som ett analysredskap for att kategorisera
olika stindpunkter i litteraturdebatten.

Trots Samtid och Framtids relativt korta utgivningsperiod, 1944-1964, ir det inte
mojligt att inom den hir undersokningens ramar systematiskt f6lja diskussionen
om litteratur under hela perioden. Istillet utgar jag frin tidskriftens sex forsta utgiv-
ningsir: 1944-1949." I relation till tidigare forskning om svensk litteratur i samband
med andra virldskriget fyller avgransningen en viktig funktion. Bengt Landgren har
i sin studie av Hjalmar Gullberg och beredskapslitteraturen exempelvis valt att sluta
1942 med tanke pa krigets vindpunkter det dret.” Jag vill understryka att det ocks ir
viktigt att uppmirksamma vad som hinde dérefter: hur litteraturen inte enbart anvin-
des i en reaktion mot totalitarismens utbredning, utan ocksa for att ur krigets ruiner
konstruera "den nya fredens virld” — och som vi ska se var litteraturens roll i den efter-

krigstida tillvaron langt ifrdn given.
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Samtid och Framtids tidigaste drgingar speglar en intressant kamp mellan olika
krafter pa redaktionell niva och dirmed en komplexitet som kom att saknas i dess se-
nare historia, d den dominerades av Johan Hansson. Den redaktionella kampen ana-
lyserar jag genom att undersoka arkivmaterial frin Natur och Kultur, huvudsakligen
korrespondens och protokoll fran tidskriftens redaktionsméten.'® Materialet ir cen-
tralt for att forsta tidskriftsprojektet och dess position inom det litterira faltet. Jag vill
uppmirksamma det nitverk av aktorer som var involverade i arbetet med Samtid och
Framtid, vilket i flera fall byggde pa nira sociala kontakter och rentav familjeband. Ut-
over arkivmaterialet baseras undersokningen frimst pd ett trettiotal texter som publi-
cerades i tidskriften. Dessa dr huvudsakligen av essaistisk och debatterande, ibland pro-
gramartad karakeir."' I de fall debatter har initierats i Samtid och Framtid och sedan
forts vidare i andra sammanhang stills dessa utanfor den har undersokningen. Dess-
utom behandlas skribenternas bakgrunder relativt styvmoderligt. Som Claes-Goran
Holmberg papekat i sin studie av unglitterira tidskrifter finns det en risk for ytlighet
nir den litteraturhistoriska referensramen ska aterges for de deltagande aktérerna i un-
dersékningar av en begrinsad diskurs." En fordel med detta ir dock att en mingd rés-
ter kommer till tals och att det blir méjligt att urskilja mer 6vergripande monster 6ver
tid i ett visst debattforum.

Trots den stora mingden litterdra tidskrifter under 1900-talet i Sverige har for-
hallandevis fa studier gjorts av dem och deras betydelse. Vissa insatser bor dock Iyf-
tas fram, inte minst Johan Svedjedals bok om Spektrum pé 1930-talet och Holmbergs
breda historik 6ver de litterdra tidskrifternas historia. Samtid och Framtid forefaller
idag nirmast bortglomd. Den mest ingdende undersokningen av tidskriften hittills,
med fokus pa dess tillkomsthistoria och tidiga drgingar utifrdn intervjuer och arkiv-
material, publicerades av Gosta Franzén i Nordisk tidskrift for vetenskap, konst och indu-
stri 1981. Hans behandling av den litterira avdelningen ar emellertid kortfattad. Jag vill
fordjupa aspekter som Franzén vidrort for att uppmirksamma vad som pé 1940-talet
framstod som en arena for litteratur- och kulturdebatt med stor potential, dven om
projektet kom av sig. Fran litteraturvetenskapligt hill forefaller tidskriften ha tilldra-
git sig forvanansvart litet intresse. Den har dock uppmirksammats kort i volymer om
Natur och Kulturs historia, utgivna av forlaget sjilvt. Dessa bor lasas kritiske, da redo-
gorelserna for Johan Hanssons olika projekt tenderar att ta formen av hyllningar, inte
sillan baserade pa skribenternas personliga minnen och anekdoter.”

Ar 1944 inleddes dven 4o0-tals utgivning, en tidskrift som fick stor uppmirksam-
het som organ for den fyrtiotalistiska stromningen. Fyrtiotalismen och den lyriska
modernismens genombrott i Sverige utgor en viktig bakgrund till tidens litteraturde-
batter. Med centralgestalter som Erik Lindegren, Karl Vennberg och Werner Aspen-
strom kom fyrtiotalismen att innebara ett generationsskifte inom den svenska littera-
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turen. En viktig modernistisk utveckling hade skett redan under aren kring 1930, men
enligt Hans Olof Johansson foljdes den av ett avbrott i samband med upptrappningen
mot andra virldskriget, da den sa kallade beredskapslitteraturen fick en framtridande
plats. Direfter kom fyrtiotalismen att bli dominant under det sena 1940-talet."* Strém-
ningen blev dirmed en rikepunke i tidens debatter om litteratur.

Genom att uppmirksamma en tidskrift som borjade utges samtidigt med fyrtiota-
lismens genombrott vill jag bidra till att synliggora vad som hande i skuggan av 40-zal.
Det finns ett behov av att tringa bakom den nigot ensidiga fokuseringen pa fyrtiota-
lismens klassiska namn och arenor.”” Vidare griper litteraturdebatten som hir stude-
ras ocksd in i debatter som tidigare har uppmarksammats som viktiga under 194 0-talet,
sirskil de sa kallade obegriplighets- och pessimismdebatterna.'® Men for att se arti-
ondets debattlige med delvis nya 6gon dr det viktigt att ta fasta pa den sirprigel som
fanns i Samtid och Framtid. 1 det foljande kommer jag att analysera dess litteraturde-
batt utifran en disposition styrd av de redaktionella skiftningarna under 1940-talet.
Forst foljer dock ett avsnitt om tidskriftens tillkomsthistoria, med sirskilt fokus pé lit-
teraturavdelningen.

En tidskrift for idépolitik och kultur,
eller for en forliggare och hans idéer?

Samtid och Framtid var inte Johan Hanssons forsta tidskriftsprojekt, men vid det hir
tillfillet var ambitionsnivin hog. Hosten 1943 sattes arbetet igang pa allvar. Franzén
menar att Hansson drevs av en grundliaggande kulturoptimism och en stindig strivan
efter att formedla litteratur till allminheten. Kanske var det denna installning som fick
honom att vaga satsa pa en ny tidskrift trots att det publicistiska klimatet var anstrangt
under beredskapsaren, en tid priglad av inskrinkt tryckfrihet och hot om censur."”
Under andra virldskriget var Hansson mycket aktiv och framtridde som en av forlags-
branschens frimsta motstandare till nazismen."® Natur och Kultur kom till och med
att anvinda beslagen av sina bocker i reklamsyfte."’

Johan Hanssons publicistiska verksamhet dr intressant saval ur ett idéhistoriskt som
litteraturvetenskapligt perspektiv och fortjanar ytterligare forskning, inte minst som
han sa linge var en nyckelaktor inom det svenska litterdra faltet. Johan Svedjedal har
beskrivit honom som "en av mellankrigstidens mest betydande forliggare, kanske den
mest betydande”?* 1922 hade han tillsammans med davarande hustrun, Jenny Bergqvist
Hansson, grundat Natur och Kultur, vars utgivning kom att priglas av den rateslibe-
rale forliggarens utilism och idealism. Johan Hanssons litterara satsningar kan betrak-
tas inom ramen for ett rike folkbildningsprojekt. Men medan “han var en upplysnings-
man som forldggare” var han, enligt Svedjedal, en kraftfull personlighet och "en upplyst
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Dikten i "den nya fredens virld” - 185

despot som forlagschef >*! Genom sin kontroll éver det tryckta mediet forsokee han vid
dterkommande tillfillen astadkomma mobilisering av expertis for att utreda frigor som
lighonom varmt om hjirtat.”” Anda sedan ungdomen vurmade han sirskilt for idéer in-
riktade pé rittsmoral, jordrinta, frihandel och kamp mot statliga ingripanden och fram-
tridde som en motstindare till nationalism, kollektivism och socialism.?”> Som Herman
Stolpe noterat hade Hansson i egenskap av bokforlaggare sillsynta mojligheter att lata
sina idéer genom det tryckra ordet paverka samhillsutvecklingen.*

For Samtid och Framtid tillsattes inledningsvis en redaktion bestaende av kritikern
Olof Lagercrantz (som redaktionssckreterare eller verkstillande ledamot), litteratur-
historikern Gunnar Brandell, regissoren Per Lindberg och historikern Erik Lonnroth.
Efter Lindbergs bortging anslot forfattaren och journalisten Birger Beckman, som var
anstilld pa Natur och Kultur, redan till andra numret. Dirtill var Carin Osterberg bi-
tridande redaktor.

Ett avtal mellan forlaget och redaktionskommittén reglerade utgivningen till tio
nummer a 64 sidor varje ar och angav att formatet skulle inspireras av BLM. Dessutom
skrevs att redaktionen dgde “ensam att bestimma om tidningens innehall och intet kan
i tidskriftens spalter intagas utan att redaktionen limnat site tillstand”?* Enligt Fran-
zéns uppskattning lag upplagan pa i genomsnitt 2 00o—3 0oo exemplar och tidskrif-
ten hade cirka 1 ooo fasta prenumeranter, men under de sista dren fore nedliggningen
1964 minskades den irliga utgivningen till fyra nummer.**

Forsta redaktionsmotet holls i november 1943. D3 preciserades tidskriftens all-
minna riktlinjer. En huvuduppgift forklarades vara att fa till stind en livaktig debatt
kring for vért kulturliv viktiga fragor och 6verhuvud en diskussion av villkoren for det
svenska kulturlivet” T ete utskick till bokhandlarna garanterade Johan Hansson att
tidskriften, trots foga lysande ekonomiska prognoser, skulle utges i minst tre ar och
“fora individens [...] talan gentemot den alltmer tryckande kollektivismen”. Han beto-
nade idven att den skulle igna stor uppmirksamhet it litteratur.”®

Ansvaret for litteratur tilldelades Olof Lagercrantz.” Trots sma honorar lyckades
han knyta dill sig atskilliga forfattare och startade den &terkommande avdelningen
"Diktaren och hans ldsare” for analys av svensk lyrik. Bara i nagra fa fall publicera-
des dikter under 1944 (av Pir Lagerkvist, Johannes Edfeldt och Harry Martinson).™ I
en promemoria om tidskriftens litteraturbedomning angavs att diktning i forsta hand
skulle betraktas som “en individs angeligenhet” och att tendensen i skonlitterara verk
“saknar i och for sig intresse. Politiken kan komma in i diktningen endast om den bli-
vit ett [...] personligt eller metafysiskt problem fér forfattaren”* Denna antipolitiska
hallning i forhallande till litteratur ar intressant med tanke pé tidskriftens i 6vrigt po-
litiska inriktning och bor dven ses i kontrast till att (dtminstone det tidiga) 1940-talets

litteratur utmarktes av en politiserande tendens.*
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Johan Hansson klagade under forsta utgivningsaret over att idépolitiken hade va-
rit otillrickligt foretridd. Det skulle inte bli fallet under kommande ar.** Franzén har
beskrivit den litterdra upptakten som “magnifik”, men konstaterat att litteraturdelen
direfter "lingsamt fick maka it sig for andra angeligna dmnen”>* Sirskile tydlig blev
tendensen efter Lagercrantz avging 1945. Men det ska framhallas att tidskriftens in-
riktning pa litteratur och kultur aldrig 6vergavs, utan upprittholls inda till slutet.”®
Franzén har emellertid ritt i att dessa frégor tycks ha stitt mer i centrum under forsta
tiden och di oftare ha initierat meningsutbyten (inte sillan av insindarkarakeir i slu-
tet av tidskriften).

Carin Osterberg har beskrivit tidskriftens redaktionella arbete som livfullt och idé-
rikt, men pipekat att Hansson hamnade utanfor. Han borjade da ta mer egna initia-
tiv.** Sommaren 1945 uppkom en tvist mellan honom och redaktionen som vigrade
att ta in en kritisk artikel om den socialdemokratiska finansministern Ernst Wigforss,
forfattad av Hansson sjilv.”’ P4 forekommen anledning beslutade redaktionen att inga
bidrag kunde antas utan redaktionskommitténs godkannande. Om detta var omojligt
att genomfora var ledaméterna beslutna att avgd.”® I ete brev till Hansson den 28 juni
skrev Gunnar Brandell att han hade f6rstatt att forliggaren vigrade acceptera princi-
pen. Brandell valde da att precis som Lagercrantz och Lénnroth siga upp sig.”” Re-
daktionens situation upplevdes som ohéllbar pa grund av Hanssons krav pé eget ut-
rymme f6r debattinlagg utifran hans rittsliberala idéer. Tvisten blev dven skandalom-
susad efter att ha uppmirksammats i Stockholms-Tidningen.*

Olof Lagercrantz verkar trots allt ha ingitt i planerna for en ny redaktion. Men
innan han hunnit meddela Lonnroth, som var hans sviger, om detta lickte dven dessa
uppgifter ut i pressen. Lagercrantz valde dirmed att inte stanna kvar."' Efter ett visst
laborerande med potentiella ledamoter tillsattes en ny redaktionskommitté frin num-
mer sju 1945 bestdende av filosofen Alf Ahlberg, geologen och férfattaren Gunnar Be-
skow, kritikern och professorn i pedagogik och psykologi John Landquist, litteratur-
historikern Erik Hj. Linder, forlagsredaktoren pa Natur och Kultur Gustaf Lundgren
och nationalekonomen och politikern Bertil Ohlin, med Birger Beckman som redak-
tor.*”” Sistnimnde &vertog Lagercrantz funktion som redaktionssekreterare.” Fortfa-
rande upprittholls en stark humanistisk inrikening bland de som arbetade med tid-
skriften.

Johan Hansson hivdade vid den nya redaktionskommitténs formering att den skulle
vara "radgivande och stédjande”** Beckman sig sig tidigt nddgad att forklara f6r Hans-
son att han inte kunde gi med pa villkoren om han inte fick handlingsfrihet och be-
stammanderatt som redaktor. Han befarade att Hansson ville att han skulle "upptrida
som nagon slags bulvan”* Ar 1946 kom att priglas av styrkemitningar dem emellan

och i november meddelade slutligen bade Beckman och redaktionskommittén sin av-
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ging. Osterberg har dirmed konstaterat att: "Frin och med februari 1947 ir Samtid
och Framtid ett organ for Johan Hansson och sa smdningom ocksa for Sveriges Ratts-
forbund [som Hansson tog initiativ till] och dess idéer”* Tidskriftens forutsiteningar
hade dirmed forindrats radikalt pa kort tid. Hanssons agenda skar sig alltsd mot den
redaktionella. Politiseringen av tidskriften, som forlagschefens krav pa utrymme for
sina rittsliberala standpunkter innebar, tycks ha gjort Samtid och Framtid till ett sni-
vare forum och utarmat den fruktbara jord for litteraturdebatt som den hade potential
att bli — aningen ironiskt med tanke pa redaktionens apolitiska ambition. Men som
vi ska se framforde en skribent, redan under tidskriftens forsta 4r, asikten att litteratu-
ren borde soka sig narmare politiken och vara en kollektiv foreteelse. Kanske stotte sig
Hansson pé att Lagercrantz gav utrymme f6r den typen av inlagg? Hirom kan vi mest
spekulera.”” Nu ir istillet hog tid att fordjupa oss i sjilva litteraturdebatten.

Den forsta redaktionen

I det allra forsta numret av Samtid och Framtid 194 4 publicerades artikeln "Den eko-
nomiska liberalismen och efterkrigstidens problem” av ekonomen Arthur Montgo-
mery. Den 4tfoljdes av filosofen och estetikern (tillika Lagercrantz svirfar) Hans Ru-
ins "Den intellektuelle Caliban”. Tillsammans framstar artiklarna som nyckeltexter.
De gav riktning &t debatten inom tidskriftens tva huvudomriden: idépolitik respek-
tive kultur. Ruins essi behandlade inte enbart litteratur, men lit Caliban, frin Shake-
speares The Tempest, symbolisera minniskans ondska och den vilda naturen, som ho-
tar ljuset och godheten. Pa 1930-talet hade Ruin héllit ett foredrag for studenter i Lund
om "Den ateruppstindne Caliban”. Han forklarade att det da hade varit "saningstid for
Calibans liror”, men att skérdetiden nu var inne.* Problemen som han identifierade pa
kulturens krisande omrade ansigs vara successivt uppkomna. Andra virldskriget hade
emellertid kommit att radikalisera dem.

Hans Ruin menade att samtiden precis hade skadat en nietzscheanskt inspirerad
“litterdr lek” som “skot i hojden, fylldes som en ballong av hastigt instrommande gas
och — gick till viders” nir livet stilldes mot kulturen.”” Med ballongmetaforen teck-
nade han en samtida litterdr inrikening som ihdlig och alltef6r hastigt uppkommen. Den
typ av litteratur som asyftades hade &sidosatt traditionella manskliga viarden och latit
kollektiva perspektiv skymma enskildas lidanden. Samtidslitteraturen behovde sansas
och goras mer minsklig. Till exempel kritiserades Filippo Tommasi Marinetti for att
ha hemfallit &t en ”iskall esteticism’, vilket Ruin sag som uttryck for ett mer allmint
problem: “vem av oss ir inte i viss min sugen upp i samma isempyré?”.>° Nu, i krigets
slutskede, gillde det for konsten och litteraturen att sla in pa ratt kurs infor framtiden:
”Norden av i dag ligger i stopsleven”” Med ett slag riktat mot estetiserande och kol-
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lektivistiska inriktningar forsokte han skapa utrymme for litteratur med en mer indi-
viduell, minsklig inrikening att trida fram istillec.>

Ett ar senare aterkom Olof Lagercrantz till Caliban i det som skulle bli hans sista
redaktorsnummer. Tyskland hade da kapitulerat, men Lagercrantz pipekade att det
inte innebar att vildsmentaliteten férsvann — Caliban skulle stindigt dterkomma. I
sin artikel diskuterade Lagercrantz anklagelser som hade riktats mot modernismen for
att utgdra en parallell till nazismen i friga om ate forakea visterlindska ideal.*® Ruin
hade ocksa papekat att den moderna litteraturen uttryckte ett sadant férakt. Men mer
direkt vinde sig Lagercrantz mot journalisten och forfattaren Sten Séderberg som
i samma nummer (1945:6) hivdat att det var “svart att mirka nigon identitetsskill-
nad mellan det masochistiske-nihilistiska underlaget till nazismen och den hirdkokta
[amerikanska] litteraturrikeningen”>* Lagercrantz protesterade. Han understrok att
han inte trodde "ett 6gonblick pd nigon visensfrindskap mellan nazismen och den
brutalt uppriktiga moderna litteraturen”. Diremot menade han att det var viktigt att
valdsteman behandlades konstnarligt: "Diktaren lar oss att se och hjilper oss dirmed
att dvervinna det sjukliga och forvridna.”>® Hir tecknades samtidens problem som ett
slags allmint sjukdomstillstind, vilket kan jimforas med Ruins ballongbild som mer
specifikt tog fasta pa hur samtidens litteratur hade misslyckats. I Lagercrantz fall ut-
gjorde inte den moderna litteraturen problemet i sig, utan framstalldes istillet som na-
got med potential att behandla, och kanske till och med bota den sjuka samtiden. Ut-
maningen som 1940-talets litteratur stilldes infor kunde alltsd tecknas pa olika sitt:
antingen handlade den om att 6verkomma mer interna litterara tillkortakommanden,
eller sa handlade utmaningen snarare om hur litteraturen skulle kunna mobiliseras for
att hantera mer generella samhillsproblem. Litteraturen kunde framstillas som med-
skyldig till samtidsproblemen, men ocksa som en potentiell forbattrare av situationen.

Lagercrantz forefoll inte heller frukta den estetiska insnavningen pa samma sitt som
Ruin. Redan i numret dir Ruin talade om esteticismens isempyré hade Samtzid och
Framtid publicerat en redaktionell text som angav inriktningen for foljetongen "Dik-
taren och hans ldsare”. Rimligen hade Lagercrantz huvudansvar for denna dir det for-
klarades att:

Bade var litteraturhistoria och var dagskritik undviker i betydande omfattning estetisk
analys och virdesittning. Estetik har blivit ett mycket farligt ord och esteten ar en av de
suspektaste personer, som ett skuldbelastat drhundrade framfote. Detta synsite ir till stor
nackdel for det litterira livet i vare land.”

Hir ser vi konturerna for ett litterart program dar estetiken varnades. Enligt Birger
Christofferson hade Lagercrantz som ambition med Samtid och Framtid just att se

till act litteraturhistorien och dagskritiken inte undvek estetisk analys och virdering.””
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Poeten och journalisten Giinter Dallman hivdade, i samma nummer som Séderberg,
att realismen, som var kopplad till Livet” snarare an "Konsten”, hade fatt ett uppsving
nyligen dé den bistra verkligheten oftast tringde sig pa i “krigstider och i sociala och
andliga oros- och spinningstider”.>® Erfarenheten av social oro, totalitarism och andra
virldskriget tycks ha stallt forhillandet mellan esteticism och engagerad litteratur pa
sin spets.

Sammantaget framtonar ett par grundlaggande skiljelinjer: dels mellan just esteti-
cism och engagemang/politisering (i realismens hign), dels mellan individualism och
kollektivism. Samtid och Framtid kom i detta skede att bli en arena for debatter om var
litteraturen och forfattarna borde inplaceras pa skalorna mellan dessa ideal. Det var
inte givet hur motsatsparen kombinerades. Hans Ruin tycktes férespraka en kombi-
nation av individualism och engagemang. En annorlunda variant presenterades av den
finlindska forfattaren Hagar Olsson, som istillet parade ihop kollektivism och enga-
gemang.

I tidskriftens andra nummer 1944 publicerades Olssons essi "Om forfattarskapets
dekadans”. Den féranledde ett meningsutbyte som av Franzén lyfts fram som sirskilt
visentligt.” Litteraturen hade blivit for isolerad, menade Olsson. Hon uppgav att hon
varit av den stindpunkten linge, men sett det riktigt klart forst efter en bombnatt i
Helsingfors 1943, vilket antyder hur krigserfarenheter kunde radikalisera stindpunkter
i litteraturdebatten. Olsson anklagade nu sin egen forfattargeneration for att ha svikit
folket och kapitulerat fran sina forna roller som “framtidens hirolder”. I "denna stund
av bitter sjilvprévning” sig hon sig ha blivit annu “en av Hitlerepokens manga skugg-
lika forfattare” Problemet bestod i att litteraturen hade kommit att framstd som obe-
tydlig for "den okdnda massan”. Kulturen hade féraktat politiken och statt pa en “pie-
destal” utan férankring ”i de genuina folkdjupen”, konstaterade hon med referens till
Julien Bendas klassiska tal om klerkernas forrideri.®” Mot detta invinde hon att ingen
verksamhet var opolitisk och att kulturen inte borde betraktas som ett sjialvindamal.
Olssons syn pa forfattarnas situation i det speciella tidslaget framgéar kanske bast i f6l-
jande citat: "Forfattarna ar mera sysselsatta med att finna sin egen lilla kvist att sitta pa
iden forfarliga syndafloden 4n att i medkansla och andake lyssna till ‘sucken ur ménsk-
lighetens brost’”*! Hir talade hon alltsa om en syndaflod, vilket kan férstas som att
diktarna behévde sluta ett nytt forbund med samhillet. Det gar att spara en ganska re-
volutionir framtoning i Olssons litteratursyn. Hon ville anvinda samtidens katastrof
som utgingspunke for att skapa forindring.®” Forvintningshorisonten kunde si 6pp-
nas for nigot nytt, medan syndafloden svepte bort det gamla och dekadenta.

Olssons skarpa inlagg vickte reaktioner. I efterfoljande nummer holl Gunnar Bran-
dell med om att kulturen inte kunde vara en privatsak i demokratin och papekade att
skapandet av ny kultur "alltid ocksa [innebar] att riva ner dldre kultur”*® Redaktionen
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bad dven ett par forfattare, som var desto mer kritiska, om att beméta Olssons essi.**
I nummer fyra levererades en replik av forfattaren Artur Lundkvist som menade att
Olsson reagerat for affektfyllt och 6verdrivit problemet om forfattarskapets dekadens
eller isolering. I hans 6gon var det snarare demokratin som svikit forfattarna, vilka inte
kunde skuldbeliggas for att samhillet var "sjuke” I likhet med Lagercrantz anvinde
Lundkvist en sjukdomsmetafor och forlade problemet hos samhillet i ett forsok att
rentvi forfattarna. Sjukdomsmetaforen framstillde aven problemet som nigot mera
overgdende, nagot som kunde botas, vilket kan uppfattas i kontrast till Olssons mer
radikala syndaflodsuppfattning, dar litteraturen och samhallet snarare behovde ater-
uppbyggas frin grunden.

Lundkvist hivdade vidare att forfattaren arbetade annorlunda “in de utdtriktade
politikerna och handlingsminniskorna” och darfor snarare borde betraktas som just
en lakare, vars virde lagi ett talmodigt, ofta osynligt arbete: "Det dr av vike att han tror
pa denna sin uppgift och haller fast vid den, att han motstar panik och tidshysteri, att
han med en viss kallblodig oberordhet fortfar att utveckla den speciella formaga som
ir hans”* Ligg mirke till att Lundkvist talade om forfattaren som en han. Det ir ett
dterkommande monster i litteraturdebatten i Samtid och Framtid. En till synes patri-
arkal elitism uttrycktes av den finlindske filosofen Rolf Lagerborg i samma nummer:
”Sin idlaste druva njuter man i enrum eller med en virdig dryckesbroder”*” Yetrandet
var ocksd en del av en replik mot bland annat Olsson. Som vi marker var dven Lager-
borg skeptisk och forklarade att: “Politik ligger inte for alla skalders rost”* Han rela-
terade diskussionen om forfattarnas politiska tendens till "de gamla grilen om ’elfen-
benstornet’ och om /art pour lart”*’ Fér honom var Olssons inligg inget nytt under
solen, utan skar in i en redan etablerad debattfara. Huruvida forfattarna agde rite att
stilla sitta kvar i elfenbenstornet och om konsten borde utévas for sin egen skull var
dock fragor som hade fitt fornyad aktualitet med kriget och tidens diskussioner om
yttrandefrihet och medminskligt ansvar.

I nummer sex av tidskriften 194 4 fanns iven en kort artikel som meddelade att Ha-
gar Olsson givit ett "temperamentsfullt” bemotande av Artur Lundkvist i Svenska Dag-
bladet, dar hon menade att Lundkvist forsokee hitta kryphal for forfattarna att slippa
ta moraliskt ansvar och agera solidariskt. Detta fann hon forkastligt d4 hon hade sett
sa minga litterira "anpasslingar” de sista iren.”® Aterigen ser vi hur erfarenheter i sam-
band med totalitarismen och kriget gav impulser till litteraturdebatten. Men dven erfa-
renheter av lingre processer, som samhallets industrialisering och kommersialisering,
ansags ha forandrat villkoren pa litteraturens omrade. Hagar Olsson kritiserade kom-
mersialisering och amerikanisering av litteraturen.” Olof Lagercrantz menade att det
industrialiserade kulturlivet inskrinkte forfactarens villkor, inte minst ekonomiskt.”?

Lart pour lart-idealet tycktes dirmed ha blivit svarare att efterleva i en mer kommer-
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sialiserad tillvaro. 1945 betonade dven forfattaren Erik Gamby att de forfattare vars
marknadspotential syntes osiker var "litteraturens sannskyldiga martyrer, och ingen
vet bittre in de vad det innebir att igna sig it konsten fér konstens egen skull””® Dessa
debattinlagg bor dven forstis inom ramen for den omfattande kulturpolitiska debatt
om forfattarnas villkor som pagick vid denna tid; den skulle f6ljas av 1948 ars bokut-
redning och ett okat statligt stdd till forfattare.”

Kulturens ekonomiskt bekymmersamma stillning togs fasta pa i en redaktionell ar-
tikel om ”Det svenska kulturlivets villkor” i 194 4 ars attonde nummer. Med tanke pd
denna situation menade man att kulturdebatten i Samtid och Framtid borde fylla en
sarskilt viktig funktion. Vad for ny litteratur och konst som skulle "resa sig ur ruinerna”
efter kriget ansigs dock "for tidigt att yttra sig om”. Nidgon optimism hade inte fotts pa
samma sitt som efter forsta virldskriget: "Endast sallan hor man spaidomar om en lyck-
ans och fridens figel Fenix beredd att springa fram ur det gamlas aska i samma 6gon-
blick kanonerna tystnar”.”* Konkreta forslag pa litteraturens fornyelse tycks ha hamnat
i bakgrunden i litteraturdebatten under den forsta redaktionen. Fokus syntes instillt
pa att bearbeta krigserfarenheten och reda ut vilket ansvar forfattarna hade liksom
huruvida litteraturen borde vara samhilleligt engagerad eller hade ett egenvirde som
konst for konstens skull. Horisonten tycks ha varit relativt list vid de samtida erfaren-
heterna. Men det fanns dnda ansatser for att ta sig an framtidsproblem. Diktarna ”ir
de fraimsta utposterna mot de marker varifrin det nya skall komma”, skrev Olof Lager-
crantz. Vi gr sikerligen mot en tid av stora omvilvningar.””® Lagercrantz sjilv skulle
dock inte lingre sitta vid tidskriftens roder i motet med dessa forestillda omvilvningar.

Han limnade nu skutan och en ny redaktion tog 6ver.

Overgingsperiod

”Samtid och Framtid startade sin seglats da virlden dnnu stod mitt uppe i krigets vir-
vel”, skrev den nya redaktionen i 1946 irs forsta numer.”” I metaforen kan en horisont-
forskjutning anas: nu blev litteraturdebatten mer distanserad frén krigserfarenheterna.
Redaktionen konstaterade att efterkrigstidens problem hade “hunnit bli dagens aktu-
ella frigor” och att det "som den gingen tedde sig som obestimda framtidsplaner, 4r
idag konkreta politiska, ekonomiska eller kulturella sporsmal, som kraver omedelbara
atgirder””® I linje med denna observation tycks det som om litteraturdebatten i Sazm-
tid och Framtid successivt konkretiserades efter att till en borjan ha varit mer principi-
ellt inrikead pa grundliggande frigor av nistan metafysisk art.

Fragan om litteraturens och forfattarnas férhillande till samhallet kom fortsatt att
behandlas under den Birger Beckman-ledda redaktionen. Forfattaren Olle Svensson
slog ett slag for [art pour lart. 1 sjunde numret 1945, di den nya redaktionen hade till-
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tratt, menade Svensson att dikten borde vara *fri frin sjilviska avsikter” och understrok
att den var “socialt nyttig [...] endast i den main den inte ir det! Si snart dikten avsike-
ligt 4r engagerad for praktiska uppgifter, ar den pa vig att forlora varje som helst bety-
delse”” Denna form av asocial litteratur skulle vara “radikalt frimmande for alla av-
siktliga nyttosynpunkeer, all praktiske virdefull andamalsenlighet och alla sociala val-
firdstendenser”.* Som vi redan har forstict hade Johan Hansson inte mycket till 6vers
for socialdemokratisk politik. I detta inligg av Svensson kanske vi ocksa ser ett forsok
att antagonistiskt vinda litteraturen mot socialdemokratins valfardsprojekt. Om inte
annat visar det hur litteraturdebatten dven kunde ta utgangspunke i erfarenheten av de
sociala valfirdsreformer som pagick.

Ien artikel 1946 diskuterade forfattaren Stig Carlsson den brittiske statsvetaren och
politikern Harold Laskis bok Fzith, Reason, and Civilization (194.4), vars stindpunk-
ter han ansag tangerade “den svanbergska i vir egen folkhemsdebatt om ’lyrikens soci-
alisering’”*! Victor Svanberg hade framfért synpunkter om att litteraturen borde en-
gageras politiskt, inte minst genom inligg i den socialdemokratiska tidskriften 7iden.™
Som konkurrerande tidskrift kan Samtid och Framtid betraktas som en motvike till
Svanbergs 6nskan om att engagera litteraturen politiskt.” For vid sidan av Hagar Ols-
sons och Hans Ruins inlagg var det frimst en estetiserande /a7t pour [art-hallning som
dterkom under de tva forsta redaktionerna. Tidskriften framstod som en bastion dir
flera debattorer sokte virna konstens ritt att vara till for sin egen skull. Stig Carlsson
foresprakade ocksd den individuella forfattarens rite att skriva frite, vilket stimde val
ithop med Samtid och Framtids liberala fokus pd individens rittigheter. Annars varnade
Carlsson for att det kunde gé som i Sovjet, dar han menade att litteraturen blivit "kom-
promisslost samhillsinspirerad och samhillsdirigerad”®

Vad litteraturen borde gora istillet for att engagera sig politiskt var enligt Olle
Svensson att fokusera pa framtiden: "Diktens uppgift ar att vidga och fornya verklig-
heten”® Hir forefsll han spinna vidare pa det avantgardistiska och estetiserande pro-
gram som Lagercrantz hade propagerat for. Svensson menade ocksa att denna uppgift
var sirskilt angeldgen just nu, och det inte bara for efterkrigstidens terhimtning, utan
framst for att de opolitiska forfattarna beh6vdes som “vapen och virn mot den fort-
skridande robotiseringen och mekaniseringen av minniskolivet”*® Samtidigt som for-
fattarna skulle bereda vig for framtiden, skulle de bromsa vissa aspekter av modernise-
ringen. Svenssons forhallande till moderniteten tycks hir aningen ambivalent. I likhet
med honom férsokte Stig Carlsson tilldela litteraturen uppgiften att vara ett slags san-
ningssigande avantgardism. Han menade dven att forfattaren inte kunde "beskyllas for
attsitta i elfenbenstorn”; distansering frain massorna borde forlatas "om han dirigenom
kan uppnd stérre klarsyn och fa vidare 6verblickar av sammanhangen”®’

Det gjordes alltsa dterkommande forsok att demonstrera den opolitiske forfattarens
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legitimitet. Denna estetiserande agenda tycks ha haft uppbackning frin redaktionellt
hall da Birger Beckman i en text 1946 stravade efter att gora tydlig tskillnad mellan lit-
teratur och politik. Angiende Thomas Manns politiska agerande under forsta varlds-
kriget pipekade Beckman "att av en diktares i vissa avseenden mindre geniala politiska
verksamhet dra slutsatser rérande hans diktning ir nigot ganska annat”*® Litteratu-
ren skulle inte bedomas pa politiska grunder, men i samtiden urskilde han “en 6desdi-
ger tendens [...] att lata det politiska omd6met fa avgorande betydelse” Beckman me-
nade dock att det vore orimligt att retroaktivt nedvirdera kvaliteten i Knut Hamsuns
befintliga verk pa grund av hans tyskvinliga sympatier.” De litterira debattinliggen i
Samtid och Framtid framstod till overvigande del som en motvike till en politiserande
samtidstendens.

En vidgad debatt med fyrtiotalismen i centrum

Som jag tidigare konstaterat upphérde inte den litterira bevakningen och debatten i
Samtid och Framtid efter att tidskriften helt kontrollerades av Johan Hansson frin och
med 1947. I viss utstrickning fortsatte diskussionerna ungefir som forut med behand-
ling av grundliggande problem som esteticism kontra engagemang/politisering. Till
exempel skrev den finlandssvenske litteraturhistorikern E.N. Tigerstedt 1949 att han
inte ville bestrida ”[d]et ritta och riktiga” i den estetiska synpunkt som hade attacke-
rats “sdsom ‘esteticism’”, medan lektorn Ernst Bendz slog fast att litteratur och intellek-
tuellt liv inte hade nigot “direkt med politik att skaffa””

Klassiska metaforer dteranvindes ocksa. "I lugna tider sitta ett lands forfattare och
skalder merendels inkapslade i diktens elfenbenstorn”, skrev Stig Hamfors i andra
numret 1947. "Under stormiga ar [...] bryts deras isolering.””' Som exempel pa enga-
gerade forfattare som rycke ut till strid nimnde han bland annat Vilhelm Moberg och
Eyvind Johnson.”* Hamfors pipekade dock att det iven fanns diktare som kunde vara
storartade men 6verskatta sin politiska forméga. Han syftade da pé hur forfattare som
Marinetti och Hamsun hamnat ”i mérka idéers tjinst””* Aterigen togs Hamsun upp
som ett fall dar fragan om forfattarens politiska ansvar briande till. Hamfors kom fram
till ate det var som diktare han slutligen skulle bedomas.”* Detta kan ses som innu ett
torsok i Samtid och Framtid att dreridda den opolitiska litteraturen. Dir fanns en pé-
taglig dngslan for att viss litteratur skulle domas ut pé politiska grunder.

Samtidigt framstod det som centralt att bedoma forfattares agerande under krigs-
aren. Angdende svenska forfattare hivdade studenten Paul Patera (pseudonym f6r Paul
Deutsch) i nummer fem 1947 att de med nigra undantag hade statt upp vil emot val-
det, att det i Sverige inte alls var tal om négot klerkernas forriaderi. Daremot klagade
han pé att svensk beredskapslitteratur varit for ensidig. Det bruna véaldet hade statt for
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mycket i fokus och limnat det réda i bakgrunden. Med nazismen besegrad ansig Pa-
tera att forfattarna borde mobiliseras mot kommunismen.”” Han foresprikade i lik-
het med Svanberg en politisering av litteraturen, men i annorlunda riktning for att
bekimpa en viss ideologi. Vinsterpolitiska stindpunkter motarbetades av atskilliga
debattorer i Samtid och Framtid, vilket inte forvanar med tanke pa dess liberala hall-
ning.”®

Lektorn Allan E. Sjoding anknét tre nummer senare till Pateras artikel. Han be-
domde ocksa det svenska litterdra motstandet under andra virldskriget som starke och
papekade att forfattarnas insatser var mer pitagliga under sidana "upprorda tider [...]
nir de stiller sin dikening till nationens, partiets eller klassens férfogande””” Utifran
farska erfarenheter av att ha levt under ett "upprort” tidevarv krivdes nu frin manga
hall att skonlitteraturen skulle dgnas at aktuella samhillsproblem och att forfattarna
tog stillning. Sjéding forklarade dock att detta inte var nagot nyte.”® Det frekom sa-
ledes forsok att placera samtidsdebatten i storre sammanhang, vilket vi redan sett ti-
digare, till exempel nir Lagerborg relaterade Olssons appell till dldre, traditionella de-
batter. Behovet av litteraturens sociala mobilisering och engagemang uppfattades som
sarskilt akeualiserat till foljd av 1930- och 1940-talens hindelser, men inte som nagot
helt nytt inslag i historien.

Victor Svanbergs engagerade program for litteraturen hade onekligen gjort intryck
och blev en aterkommande referenspunke i Samtid och Framtid. Historikern Sven Ul-
ric Palme refererade i 1947 érs sjitte nummer till Svanbergs paroll "om poeternas sam-
hillstjinst”” Utan att gi i direkt polemik gav Palme en vinkling pa imnet som stod
mer i samklang med tidskriftens liberala hillning. Frigan om litteraturen borde vara
politisk eller inte hade enligt honom intagit en central position i den allméinna debat-
ten. Hans svar pa frigan var att om man urskilde en politisk uppgift for litteraturen sa
hade den aldrig varit viktigare 4n nu ”pa grund av den sociala grupperingen bland bok-
lisarna”. Palme menade att litteraturens viktigaste uppgift nu var att fylla en funktion
for en allt mer dominerande medelklass, vars hoga efterfragan pa litteratur kunde aven-
tyra den konstnirliga kvaliteten och bidra till en politisering av den svenska litteratu-
ren. Det gillde att vinna medelklassen.'® Dirfor sig han ett problem i att den svenska
skonlitteraturen inte var tillracklige politisk, att den hade flytt den kollektiva gemen-
skapen till en aristokratisk, estetisk individualism. P4 1930-talet menade han att kim-
pande humanister hade rycke ut ur “elfenbenstornet” och rest ”barrikader”, men nu
tycktes honom den politiska gloden ha svalnat, trots varldskriget. Fyrtiotalisterna stod
enligt Palme i en dragkamp mellan individualism och kollektivism, vilket terigen vi-
sar hur central dikotomin tycktes vara i 19 40-talets litteraturdebatt.'™

Palmes artikel sticker ut genom att den sé explicit foresprikade en politisering rik-
tad mot medelklassen, som han forvintade sig skulle bli allt viktigare i framtiden. Hans
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politiseringskrav var ocksa villkorligt d4 han inte tog direkt stillning, utan forklarade
att politisering var viktigare 4n nagonsin o2 man ville att litteraturen skulle vara po-
litisk. Hagar Olssons politiseringskrav syntes mer villkorslost: forfattaren borde inte
ha nagot annat val 4n att engagera sig da ingen verksamhet i ett demokratiskt samhille
kunde betraktas som opolitisk. I bida fallen dr det dock uppenbart att politiseringskra-
ven formulerades utifrin uppfattningar om stora samhallsférandringar.

Palme menade emellertid att fragan om litteraturens politisering inte kunde avgo-
ras teoretiskt och att dess angeligenhetsgrad stindigt forindrades. Aterigen ser vi ett
forsok att historisera denna friga. Palme pipekade samtidigt att politisk dike under
alla omstiandigheter blev ganska likgiltig om den inte var god konst. Vad som var god
konst sag han som "oberoende av den konstruerade skiljelinjen mellan /27 pur och ars
ad hoc”. Men det betydde inte att han direke tog stallning for den rena konsten. Palme
uttryckte en mer nyanserad syn: "Den som hojer stridsropet om /27 pur och med tyst
likgiltighet eller med hétjugan i hogsta hugg vill driva ut politiken ur konstens vérld,
han skall alltid fa se den tervinda”'®* Politikens angeligenhet gick i linga loppet inte
att undvika. Har, tva ar efter krigets slut, verkar det ha funnits en bendgenhet att rela-
tivisera frigan om konsten borde vara engagerad och politisk eller inte. Istallet for att
bestamt peka at endera hallet sag Palme snarast politiserings- och estetiseringstenden-
serna som giende i vagor over tid. Det dr dock inte forvinande att han som historiker
anlade ett sadant perspektiv.

I Samtid och Framtid gjordes fler forsok att sitta in problemet i ett storre samman-
hang. Pristen och forfattaren Anders Frostenson menade 1948 att konsten under det
idealistiska 1800-talet hade blivit ett sjilvindamal och forlorat verklighetskontake,
men att 8o-talets materialism hade f6ljt som “en valdsam reaktion mot den idealistiska
estetiken”'®® Det gjordes ocksa geografiska utblickar, dar liknande motsittningar lyf-
tes fram. Gabriella Magalit rapporterade om att litteraturen i Ungern hade priglats av
en kamp mellan liger som utgick fran sociala ideal och “forfattare, som bygger este-
tiska luftslott och grundar sin virdering pa principen Tart pour lart™”*** I England me-
nade forfattaren T.R. Fyvel att det inte fanns "plats for ett avstindstagande fran aktu-
ella sociala och politiska konflikter”. Litterir isolering hade enligt honom omhuldats
en generation tidigare, men dé enbart varit "en 6verklassens och de privilegierades iso-
lering”'” Och om franska forhallanden skrev forfattaren Robert Mallet att /a7t pour
lart-tesen under inspiration av det senaste decenniets varldshandelser hade "ersatts av
teorin om konsten for sakens skull”. Nu hade Sartres engagemang blivit "det bjudande
l6senordet”. Liksom en soldat tar till vapen borde forfattaren gripa pennan for att visa
sig virdig sitt kall, menade Mallet. Litteraturen avkrivdes mobilisering.'*®

Aven om Mallets bildsprak visar att krigserfarenheterna innu firgade av sig i littera-

turdebatten vittnar flera inldgg under den tredje redaktionella ssmmansittningen om
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att debattorernas horisonter stricktes ut. Till skillnad frin skribenter under sirskilt
forsta redaktionen framstod de (logiskt nog) inte som lika upptagna vid 1940-talets
krigsrelaterade erfarenheter, utan tenderade att placera in de litterira frigorna i mer
komplexa och konkreta sammanhang. Tidigare hade diskussionerna tenderat att réra
sig pa en ganska abstrake eller rentav metafysisk nivé nir det till exempel talades om
Caliban, syndaflod och figel Fenix. Aven om ett metaforiske bildsprak langt ifran upp-
hérde under 1940-talets slut, som vi sag hos Mallet och Palme, verkar det da inte ha va-
rit lika betydelsefullt for att ge riktning at debatten. Denna verkar istallet ha fact rike-
ning genom att organiseras kring mer konkreta, tidsbundna litterira sporsmél och fo-
reteelser, sarskilt den svenska fyrtiotalismen.

Mot 1940-talets slut tonade den fyrtiotalistiska stromningen fram som en central
referenspunkt. Dess forfattare kom da att sitta agendan och framkalla reaktioner i lit-
teraturdebatten i Samtid och Framtid. Till exempel refererade E.N. Tigerstedt 1947
till antologin 4o-zalslyrik, men aven till Artur Lundkvist och pessimismdebatten. Han
papekade “vilket egenartat fenomen denna ultraindividualistiska, kaotiska och pessi-
mistiska [fyrtiotals]poesi utgor i ett allemer kollektiviserat, rationaliserat och yrkesop-
timistiskt samhille. Fyrtiotalslyriken ger ett koncentrerat uttryck for vantrivsel i folk-
hemmet”'”” Folkhemsbygget tycktes hir férkroppsliga samhillets kollektivisering.
Men som vi kan se vinde sig Tigerstedt inte enbart emot kollektivistiske inriktad dike.
Fyrtiotalismens lingt dragna individualism utsattes ocksa for kritik, trots att individu-
alismen annars omhuldades i Johan Hanssons tidskrift. P4 samma ging tycks Samtid
och Framtid ha utgjort ett balverk mot savil Svanbergs engagerade program som fyr-
tiotalismens starka individualism.'®® Tidskriften slog &t bada hall, vilket visar pa kom-
plexiteten hos 1940-talets litterira falt.

Flera skribenter intog en 6vervigande kritisk hallning gentemot fyrtiotalismen.'”
Lektorn Karl Thunell identifierade till exempel en generationsklyfta inom litteraturen,
dir ildre och yngre talade f6rbi varandra. De litterira férandringarna hade varit om-
fattande och fyrtiotalismen hade kanske gitt val langt, menade Thunell.'*® Samma ir,
1947, hinvisade Allan E. Sjéding till en supé som Tage Erlander hallit for fyrtiotalis-
terna. Sjilv verkade han hoppas pé att detta skulle upprepas for kommande femtiota-
lister — dock av en liberal statsminister.'**

Under drgang 1949 var siktet i tidskriften installt pa just detta: vad som skulle hinda
med litteraturen under 19so-talet, om en femtiotalism skulle avlosa fyrtiotalismen.
Séledes infordes debattserien "Pa vig mot femtiotalet. Framtidsperspektiv i debatt-
inlagg”, vilket forstarker intrycket av hur litteraturdebatten i Samtid och Framtid ut-
gjorde en kamp om att definiera litteraturens framtid. Forst ut i den hir serien var for-
fattaren Sivar Arnér som i nummer fyra konstaterade att det nu givits "tillfélle att pro-

fetera”. Hans profetia bestod i att 1940-talets forfattare skulle komma att “smadas for
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sin exklusivitet och obegriplighet”.'"* Hirmed grep han in i den omtalade obegriplig-
hetsdebatten.

Efter Arnér foljde ett inligg av litteraturhistorikern Kerstin Anér som kritiserade
samtidslitteraturens pessimism, men annars papekade att det var svért att forutsiga
framtiden och vad som skulle hinda med fyrtiotalismen."" Litteraturhistorikern Knut
Ahnlund trodde att fyrtiotalister dven skulle komma att prigla femtiotalet, men hop-
pades pa en pluralistisk estetik liksom mer enkelhet och konkretion, da litteraturen nu
riskerade att intellektualiseras pa ett dverdrivet sitt."** I efterfoljande nummer av tid-
skriften var det litteraturkritikern Bengt Holmgqvists tur. Han liknade projektet vid
en nyckfull fotbollstippning, men slog fast att de inte skulle kunna “tala om ez fem-
tiotal”'"® Fyrtiotalismen holl pa ate bli en innehallslss klyscha, dven om dess arv torde
komma att forvaltas och utvecklas, menade Holmqvist. Han trodde inte att &r 1950
skulle f5ljas av ett lika radikalt generationsskifte inom litteraturen som ir 1940."" En-
ligt hans bedémning stod dock 1950-talet infor ett problem som gillde diktens all-
mingiltighet: "’Den moderna lyriken hotas ju av risken att bli ett slags privat terapi [....]
eller ocks att intellektualiseras pa ett sitt som upphiver dess existensberittigande”'"’

Problemet om forfattarnas isolering fran samhillet upplevdes alltsi inte som fardig-
diskuterat med 1940-talet, utan forvintades ansitta dven framtidens litteratorer. I spet-
sen for dessa foreslog Holmqpyist att Stig Dagerman och Gésta Oswald skulle gi. Dessa
skulle "under de &r, som brukar anses ’livsavgorande’, [ha] upplevt varken det slutande
trettiotalets europeiska baksmilla eller 1940 — bakgrunden till en god del av det forega-
ende sliktledets omtjatade s. k. pessimism”'*® Totalitarismens framvixt och krigets mot-
gangar 1940 lyftes fram som en central bakgrund till vad som kunde forvintas av littera-
turen. Man kan siga att 1940-talets forvantningshorisont hade brannmirkts av dessa er-
farenheter. Men nu, 1949, framstod erfarenheterna delvis som bearbetade, vilket de inte
minst hade blivit pa den diskursiva arena for litteraturdebatt som Samtid och Framtid
utgjorde. For Bengt Holmqvist syntes litteraturen redo att ga vidare. Det var tid att av-
runda kapitlet dir beredskapslitteraturen och fyrtiotalismen hade spelat huvudrollerna.

Litteraturen, samtiden och framtiden

Sammanfattningsvis kan Samtid och Framtid betraktas som ett ambitiost litterart pro-
jekt som kom av sig. Litteraturen fanns kvar i tidskriften 4nda till 1964, men det litte-
rira samtalet uppnidde aldrig samma nerv som under forsta ren da redaktionen led-
des av Olof Lagercrantz. Trots att Johan Hansson vurmade for folkbildning och kul-
tur tycks hans politiska asikter och krav pa eget utrymme i tidskriften ha sttt i vigen
for den plattform for litteraturdebatt som Samtid och Framtid hade potential att ut-

vecklas till.'*®
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Som vi har sett finns det emellertid skal att lyfta fram de litterdra diskussioner som
fordes i tidskriften under 1940-talet. Flera tunga namn ur den svenska kulturvarlden
deltog och utifran deras inligg har jag fixerat problem som syntes sarskilt angeligna att
reda ut nar litteraturens plats i den efterkrigstida virlden skulle diskuteras. Av debatto-
rerna sjilva upplevdes problemen oftast vara en f6ljd av stora samhillsforindringar som
demokratisering och massamhallets uppkomst, som dock stilldes pa sin spets med to-
talitarismen och andra virldskriget. John Carey har tolkat den modernistiska avantgar-
delitteraturen som reaktionir och distanserad i férhéllande till just massamhillet, aven
om den sjalv utgav sig for att vara progressiv. En uppenbarad klyfta mellan den nya litte-
raturen och det nya samhillet kom att prigla litteraturdebatten i Samtid och Framtid."*

Islutet av och efter kriget stod sirskilt fraigan huruvida litteraturen borde vara enga-
gerad eller inte i centrum f6r intensiva debatter. Skulle den stillas i politikens och sam-
hillets tjanst? Eller hade litteraturen istillet sitt frimsta virde i att vara till f6r sin egen
skull, med forfattare som stinger in sig i sina elfenbenstorn for att fa en djupare insikt
om virlden? Det fanns ingen konsensus bland skribenterna i Samtid och Framtid, aven
om det gar att se en 6vervikt at sistnimnda, estetiserande héllning. Med tanke p tid-
skriftens liberala utgdngspunke fanns det sikert incitament for att ta avstind frin idéer
om litteraturens politisering och kollektivistiskt inriktade engagemang. En sa tydlig
appell om att litteraturen borde engageras i kollektivistiska syften som Hagar Olssons
star darfor ut, dven om vissa liknande forslag sedan framfordes. Men da kunde de vara
mer specifike inriktade pa att litteraturen borde anvindas som ett virn mot kommu-
nismen eller vinda sig till den svenska medelklassen. Det tycks som om diskussionen
av dessa problem efter hand konkretiserades med inriktning pd sadana mél fran att ti-
digare ha rort sig pa ett mer abstrake plan. Till en bérjan handlade diskussionerna mer
generellt om vad som skulle ske med litteraturen efter virldskrigets kulturkatastrof.
Debattorernas horisonter tycks dd ha varit mer omedelbart knutna till nuet genom er-
farenheterna av det pagiende kriget, for att sedan strickas ut, sdvil framat som bakic.
Under de sista argingarna som ingatt i undersokningen handlade litteraturdebatten
mer om vad som skulle hinda med fyrtiotalismen under 1950-talet.

Debattens allminna staindpunkter kan schematiske placeras mellan polerna esteti-
cism och engagemang respektive individualism och kollektivism. Under de forsta tva
aren var det tydligt att Olof Lagercrantz virnade om den estetiskt inriktade litteratu-
ren. Det 4r tinkbart att detta framstod som extra angeliget da atskillig engagerad be-
redskapslitteratur hade publicerats i Sverige under krigsiren. Engagerade roster som
Hans Ruins och Hagar Olssons gavs utrymme, men 6verlag tycks Samtid och Fram-
tid ha verkat som en bastion f6r dem som ville forsvara litteraturen mot krav pa soci-
alt eller politiskt engagemang, och under 1940-talets senare r ocksé som en kritisk in-

stans gentemot fyrtiotalismen.
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Atskilliga debattérer forenades i att de utgick frin att krigets slutskede och den nya
freden innebar ett slags &r noll for saval litteratur och konst som politik. Utgangspunk-
ten skapade manéverutrymme som kunde utnyttjas for att definiera litteraturens efter-
krigstida roll. I materialet gr det att se hur debattérerna, inte minst med hjalp av lad-
dade metaforer, kimpade om att definiera framtiden. Actt litteraturen och samhallet
befann sigi ndgon form av kris var de flesta 6verens om. Hans Ruin talade om litteratu-
ren som en gasfylld ballong, och Lagercrantz och Lundkvist diskuterade hur litteratu-
ren skulle forhélla sig till ett sjukt samhille. Sidana metaforval kan betraktas som stra-
tegier for att styra debatten i en viss riktning. Under de sista argangarna tycks dock den
typen av metaforer inte lingre ha fyllt ett lika stort rikeningsgivande, diskursivt behov
eftersom debatten pé andra sitt konkretiserades och fick fyrtiotalismens hegemoniska
position inom det svenska litterira faltet att navigera efter. Si dven om det i Samtid och
Framtid riktades kritik mot fyrtiotalismen kom dess inflytande genom dessa diskus-
sioner att bekriftas.

Tidskriftens litteraturdebatt grep in i 19 40-talets stora och redan uppmirksammade
tvister, som obegriplighets- och pessimismdebatten. Fragan om litteraturen borde vara
lart pour [art eller engagerad ir givetvis besliktad med fragan om i vilken grad den
kunde tillita sig att vara obegriplig for en storre lisekrets. Men det ar viktigt att upp-
mirksamma den nagot undanskymda debatt som pégick i Samtid och Framtid da den
fick en viss sarpragel, inte minst genom tidskriftens liberala hillning och till f6ljd av de
tvira redaktionella omkastningarna.

Johan Hanssons tidskrift har hir sttt som exempel pé hur sociopolitiska forand-
ringar gett impulser till litterdr debatt och fornyelse. Det ar en viktig litteratursocio-
logisk friga. Forhoppningsvis har denna undersokning i nigon man bidragit till ny
kunskap om synen pa litteraturens samhillsroll under det svenska 1940-talet. For-
handlingsutrymmet uppfattades da som sarskilt stort med tanke pa de stora samhills-
forandringar som hade intriffat och att andra virldskriget sigs som ett radikalt his-
toriskt brott. I Samtid och Framtid pagick en kraftmitning mellan aktorer som intog
centrala positioner i det litterira faltet. Tidskriften var en av arenorna dir de sokee de-
finiera en meningsfull roll f6r dikten ”i den nya fredens varld”.

NOTER

1 [Redaktionen], "Program’, Samtid och Framtid, 1944:1, 5. 3 f. — Den hir texten skrevs ur-
sprungligen som en C-uppsats i litteraturvetenskap vid Uppsala universitet. Jag vill tacka
alla som last den och kommit med viktiga synpunkter, framfé6r allt Ola Nordenfors, Johan
Svedjedal, Maria Ulfgard, Tim Berndtsson och de anonyma granskarna.
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Se Lars Gustafsson, The Public Dialogue in Sweden. Current Issues of Social, Esthetic and
Moral Debate, Stockholm 1964, s. 10. Aren som foljde pa andra virldskriget var dessutom
en rik period for svenska litterira tidskrifter. Se Ake Runnquist, Litterira tidskrifter 1920~
1960, Stockholm 1964, s. 6, 62.

Perspektivet utgir frin en hermeneutiske priglad teoribildning, representerad av fram-
for allt Reinhart Koselleck pa historieteorins omrade, men det kan dven tillféra mycket i
ett litteratursociologiskt sammanhang. Se Reinhart Koselleck, Erfarenbet, tid och historia.
Om historiska tiders semantik, overs. Joachim Retzlaff, Goteborg 2004, 5. 170-177.

Nir jag talar om det litterira filtet har jag himrtat grundliaggande inspiration frin Pierre
Bourdicu. Se t.ex. Pierre Bourdieu, "Men vem har skapat skaparna?”, 6vers. Johan Stierna,
i Litteratursociologi. Texter om litteratur och sambille, red. Johan Svedjedal, Lund 2014, s.
148. Jfr dv. Mats Janssons analys av de styrkematningar som pigick inom det litteraturkri-
tiska filtet under svenskt 1940-tal. Se Mats Jansson, Kritisk tidsspegel. Studier i 19.40-talets
svenska litteraturkritik, Stockholm & Stehag 1998, 5. 191-276.

Se t.ex. Holger Ahlenius, Frin sekelskifte till fyrtiotal. Svensk dikt och debatt 1893-1943,
Stockholm 1964, s. 97.

René Wellek, ’A Historical Perspective. Literary Criticism’, i What is Criticism?, red. Paul
Hernadi, Bloomington 1981, s. 315.

Se Bo Lindberg, "Retorik och idé¢historia’, i Vetenskap och retorik. En gammal konst i mo-
dern belysning, red. Kurt Johannesson, Stockholm 2001, s. 177. Steven Shapin har utrett
den historiska bakgrunden till begreppet elfenbenstorn som ursprungligen hade antika
och bibliska rotter. Dess fokus flyttades under 1800-talets mitt fran religion till estetik for
att sedan under 1900-talet, med allt negativare konnotationer, borja syfta mer allmint pa
olika former av virldsfranvindhet. Se Steven Shapin, ”The Ivory Tower. The History of a
Figure of Speech and its Cultural Uses”, The British Journal for the History of Science, 4s,
2012:1, 5. 2—7. Idealet /a7 pour [art hade under 1800-talet anvints for att legitimera avant-
gardistisk konst och litteratur av aktorer pé det litterira faltet. Enligt Bourdieu erkinde
dessa aktorer “inget annat omdome 4n sina forfactarkollegers, varmed de bekriftar det lit-
terara falcets rice att sluta sig kring sig sjilve och forfattarens vagran att limna site elfen-
benstorn for att utéva nagot slags makt”. Se Pierre Bourdieu, Konstens regler. Det litterira
Jaltets uppkomst och struktur, overs. Johan Stierna, Stockholm & Stehag 2000, 5. 92, 317 £,
475 f. Fragan om uttryckets historiska bakgrund har dock varit omstridd. Jfr Eleonora Bel-
fiore & Oliver Bennett, The Social Impact of the Arts. An Intellectual History, Basingstoke
2008, s. 180.

Med denna avgrinsning blir det limpligt att gora vissa jaimforelser med Gésta Franzéns
studie av tidskriften under samma period. Se Gosta Franzén, "For idédebatt och kultur.
Om Samtid och Framtid 194 4-1949”, Nordisk tidskrift for vetenskap, konst och industri, s7,
1981, s. 53—65.

Bengt Landgren, Hjalmar Gullberg och beredskapslitteraturen. Studier i svensk dikt och po-
litisk debatt 19331942, Uppsala197s, s. 9.

Hir vill jag framfora ett varme tack till personalen pd Centrum f6r Niringslivshistoria och
till Natur och Kultur som gav mig tillgang till materialet.
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Som Claes-Géran Holmberg poangterat kan sddana inligg i periodiska publikationer
“vara virdefulla f6r forstaelsen av ett forfattarskap och ger dessutom en god bild av de-
battsituationen och tidsliget”. Se Claes-Goran Holmberg, Litterira tidskrifter i Sverige
1900-1970. En kommenterad bibliografi, Lund 1975, s. 7.

Claes-Goran Holmberg, Upprorets tradition. Den unglitterira tidskriften i Sverige, Stock-
holm & Lund 1987, s. 13.

Se Georg Svensson, "Hur man blir stor forldggare”, i Natur och Kultur so dr. Ur ett bokfor-
lags bistoria, Stockholm 1972, 5. 28, och Carin Osterberg, Natur och Kultur. En forlagskri-
nika 1922—1986, Stockholm 1987, s. 10 f.

Hans Olof Johansson, "Svensk lyrik 1931-1960. En 6versikt av originalutgivningen i bok-
form’, Litteratur och sambiille, 63,1969:s, s. 3014, 3018—3020.

Holmberg har dven betonat vikten av att se hur modernismen tog sig uttryck 1948-1950 i
tidskrifterna Prisma och Poesi. Se Holmberg 1987, s. 80.

Goda redogorelser for dessa har getts av Mats Jansson. Se Jansson 1998, s. 151-190, och id.,
” 4o-talet och go-talisterna: kritik och debatt”, Listeraturbanken, heep://litteraturbanken.
se/#!/presentationer/specialomraden/ 4otaletOch4otalisterna.html (23.2.2016).
Franzén 1981, s. 53 f.; Landgren 1975, s. 65.

Johan Svedjedal, "Ett forlag och dess idéer. Natur och Kultur och svensk bokmarknad”, i
Bildningsging. Natur och Kultur 75 dr, Stockholm 1997, s. 5 4.

Johan Svedjedal, Bokens sambille. Svenska Bokforliggareforeningen och svensk bokmarknad
1887-1943, 11, Stockholm 1993, 5. 780.

Svedjedal 1993, 5. 690. Svedjedal har dven understrukit atct *forliggare och redaktdrer” ofta
ar "litteraturhistoriens bortglomda krafter”. Se Johan Svedjedal, Speksrum — den svenska
drommen. Tidskrift och forlag i 1930-talets kultur, Stockholm 2011, s. 15.

Svedjedal 1993, s. 680; Svedjedal 1997, 5. 35, 49, 55—58. Det bor dven ndmnas att den ald-
rade Hansson efter kriget hade svart att slippa greppet om forlaget som han omvandlade
till stiftelse. Han kom att stota sig med dess styrelse vid upprepade tillfillen, pa 1950-talet
bl.a. angdende Samtid och Framtid.

Natur och Kulturs skrivtivling 1937 utifrdn frigan "Kan i var tid en objektiv moral upp-
stillas och varpa kan den i sa fall grundas?” ir ett talande exempel. Se Osterberg 1987, s.
168.

Svedjedal 1993, s. 680; Osterberg 1987, s. 10.

Herman Stolpe, Mot valdets ande, for ritt och fred””, i Natur och Kultur so dr. Ur ett bok-
forlags historia, Stockholm 1972, s. 8.

”Avtal mellan Bokforlaget Natur och Kultur, hir nedan kallat forlaget, och redaktions-
kommittén for tidskriften Samtid och Framtid, hir nedan kallad redaktionen.” Ur Natur
och Kulturs arkiv hos Centrum f6r Niringslivshistoria, Korrespondens, Samtid och Fram-
tid [fortsattningsvis forkortat till ’NKA”], vol. 1, 1944, E 3 g:1.

Franzén 1981, s. 64.

”Protokoll, fort vid Samtid och Framtids redaktionssammantride den 28.11.43”. NKA, vol.
1,1944,E3 g1

”Till bokhandlarna personligen”. NKA, vol. 1, 1944, E 3 g:1.
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”Protokoll, fort vid Samtid och Framtids redaktionssammantride den 28.11.43”. NKA, vol.
1,1944,E3 gL

I Samtid och Framtids korrespondens foreligger flera refuseringsbrev dir det forklaras att
tidskriften av princip avstar frin atc publicera lyrik eller bara gor det mycket sillan. Se t.ex.
brev frin Olof Lagercrantz till Iwan Bratt 14.4.194 4 och brev frin Carin Osterberg till B.
Franzén 3.12.1943. NKA, vol. 1, 1944, E3 g:1.

"PM betriffande litteraturbeddmningen i Samtid och Framtid” NKA, vol. 1, 1944, E 3 g:1.
Landgren 1975, s. 64.

Brev frin Johan Hansson till Erik Lonnroth 6.12.194 4. NKA, vol. 1, 194 4, E 3 g:1. Jfr Fran-
72én 1981, s. §7, 61—-64; C)sterberg 1987, 5. 229.

Franzén 1981, s. 61.

Fokuseringen p4 litteratur var nagot starkare under Lagercrantz tid, men litteratur och
kultur forsvann direfter inte ur tidskriften, utan upptog ungefir lika stor plats i ovriga
argangar, dven efter 1954 di Daniel Andrez blev kulturansvarig redaktor (medan na-
tionalekonomen och journalisten Sven Rydenfeldt fick ansvar for idépolitiken). Under
1950-talet aterinfordes dessutom publiceringen av lyrik.

Osterberg 1987, s. 229. Osterberg har poingterat att Hansson "foll for frestelsen att be-
trakea tidskriften som sitt eget sprikror”. Se Osterberg 1987, s. 228.

Det finns dven tecken pé att friktioner hade forelegat tidigare. I ett brev i oktober 1944
skrev Olof Lagercrantz till Gunnar Brandell att det hade "varit ete valdigt halld pa grund av
ingripande fran hégre ort”. (Brev frin Olof Lagercrantz till Gunnar Brandell, 16.10.194 4.
NKA, vol. 1, 1944, E 3 g:1.)
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ABSTRACT
Hampus Osth Gustafsson, Department of History of Science and Ideas, Uppsala University

The poem in “the new world of peace”. The literary debate in the magazine Samtid och Framtid
1944-1949 (Dikten i "den nya fredens virld”. Litteraturdebatt i tidskriften Samtid och Framtid

1944-1949)

This paper analyses the literature debate in the Swedish magazine Samtid och Framtid 194 4
1949. The magazine was first published at the end of World War II on the initiative of pub-
lisher Johan Hansson. After an interesting start, the terms of the debate in the magazine were
changed after a power struggle on the editorial level. Thus, the magazine never became the
influential arena for literary discussions that it originally had the potential for. With their ini-
tial focus on how to construct a new post-war world, the debates in the magazine, however,
provide interesting material for an analysis of a discursive struggle, in which attempts were
made to renegotiate the position of literature in society. This analysis is conducted through a
perspective that focuses on the debaters’ use of metaphors, but also their specific experiences of
the past and their expectations for the future. Central oppositions between aesthetic and com-
mitted ideals are highlighted, but also between individualism and collectivism. It is addition-
ally demonstrated that the debates successively turned more concrete, focusing not least on the

very influential Swedish literary generation of the 1940s.

Keywords: l'art pour l'art, aestheticism, committed literature, individualism, collectivism
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