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Bellman, Hafiz, Anakreon

Gustaf Lijunggren och vérldslitteraturens skala
Av ALFRED SJODIN

Lika ofta som man talat om den “ojimforlige Bellman” har man jimfort honom med
andra, for att upphéja honom till en svensk motsvarighet till de klassiska poeterna
eller for att visa pa hans tillhorighet till en tradition. En av de mer ovintade jamforel-
serna gjordes av lundaprofessorn Gustaf Ljunggren (1823-1905) dé han i sitt verk Be//-
man och Fredmans epistlar (1867) jamférde Bellman inte bara med det traditionella
objektet, den grekiske diktaren Anakreon, utan ocksd med den persiske 1300-talsdik-
taren Hafiz. Sammanstillningen ér intressant som vittnesmal om en tidig tillimpning
av idén om en virldslitteratur — ett synsitt som fram till nyligen knappast varit sir-
skilt framtridande i den svenska litteraturforskningens historia. Men som David Dam-
rosch pdpekat utgor de senaste decenniernas intresse for globala jamforelser egentligen
en aterfodelse av vissa bortglomda stadier i litteraturforskningens barndom." Det kan
dirfor vara befogat att atervianda till Ljunggrens verk for att fa syn pa en sddan alterna-
tiv och bortglomd vig i den svenska litteraturforskningens historia. Jag kommer inte
sjalv att diskutera likheter och skillnader mellan Hafiz och Bellmans dikter. Det hand-
lar heller inte om att utan vidare acceptera Ljunggrens synsitt, vars premisser och im-
plicita virderingar knappast ar hallbara i dag. Snarare giller det att genom en metastu-
die av Ljunggrens verk visa pa en aldrig helt forverkligad potential i det svenska litte-
raturimnet. I Bellman och Fredmans epistlar kan man namligen finna en uppfattning
om historiska sammanhang och relationer mellan skilda nationallitteraturer som har
nigot att siga oss i dag.

Genom att atervinda till detta tidigare skede av svensk litteraturforskning kan vi
ocksa fa perspektiv pa hur den komparativa komponenten av amnet kommit att for-
stas. "Litteraturvetenskap” tenderar ju fortfarande att 6versittas med “comparative li-
terature” eller motsvarande, samtidigt som var forskning och undervisning inte orga-
niseras genom det slags samarbete mellan sprik- och litteraturinstitutioner som utgor
norm i de flesta europeiska och nordamerikanska linder. Sirdragen i den svenska ut-
vecklingen har till stor del att géra med dmnets rétter i den allminna estetiken. Som
Fredrik Book papekade 1946 har den svenska litteraturforskningen vuxit fram utan
att vara bunden till nagon filologisk disciplin, och dérfor har det hos oss "aldrig fun-

nits ndgot annat in jimférande litteraturhistoria.” For ett litet sprakomrade som van-
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ligtvis varit mottagande snarare an givande part i det internationella kulturutbytet, har
komparatism om inte annat varit en praktisk nédvindighet. Vad man egentligen lagt
in i det komparativa har dock ofta varit oklart, sévil i den internationella som i den spe-
cifikt svenska tappningen.

Om den jimforande litteraturvetenskapen verkligen hade varit komparativ pa
samma sitt som den komparativa filologin och den komparativa anatomin, borde den
ha blivit en genealogisk disciplin som forklarade fenomen genom att féra dem tillbaka
pa deras avlagsna forfider. Sa blev dock inte fallet. Dess moderna historia har istallet
triffande beskrivits som en “trid”-disciplin i jakt pa en stam.’ Fragan om inflytande
och kulturkontakter kom under en ling tid att ersitta de ursprungliga visionerna.
Denna littérature comparée, som lanserades av franska litteraturhistoriker i bérjan av
1900-talet (och som sikerligen dr den Book har i tankarna i citatet ovan), innebar en
professionalisering men ocksa en inskrinkning av perspektivet. I Fernand Baldensper-
gers programforklaring fran 1922 preciserades att denna nya inriktning inom littera-
turvetenskapen inte kunde uppehalla sig vid slumpmissiga likheter, dar ”inget verk/igt
maote ndgonsin skapat ett beroende, alltsa ett forsta steg till att forklara den ena forfat-
taren genom den andra”* Tidiga utkast till universella litteraturstudier skées dirfor at
sidan till forman fér undersokandet av de europeiska nationallitteraturernas faststall-
bara paverkan pa varandra.’ Detta har ocksd varit den huvudsakliga innebérden av
komparativ litteraturvetenskap i Sverige.

Mot denna bakgrund kan man undra vilken typ av jimférelse som Ljunggren egent-
ligen anstaller mellan Bellman, Anakreon och Hafiz. Att han sjilv sager sig ha genom-
fort den for att gora Bellmans “standpunkt mera i 6gonen fallande” kan tyckas antyda
att vi har att gora med en jaimforelse som inte behéver ta stillning till den historiska
relationen mellan forfattarna.® Det skulle d4 inte skilja sig frin det "parallelliserande”
synsitt som lig bakom utnimnandet av Bellman till "Sveriges Anakreon”, pd samma
sitt som Nordenflycht blev ”Sveriges Sapfo”” For évrigt skulle Sven Hedin — méjlige-
vis inspirerad av Ljunggren — gora en jaimforelse av denna art da han pa sin persiska
resa besokte Shiraz och beskrev kulten av Hafiz, som han utnimnde till “orientens Bell-
man”® Nyheten skulle i s3 fall besta i att materialet for sadana paralleller i efterdyning-
arna av den romantiska exotismen kunde himtas frin andra litteraturer in den grekisk-
romerska antikens. Men som Karin Monié papekat i sin studie 6ver Gustaf Ljunggren
ar dennes komparation faktiske historiskt grundad, om 4n baserad pé grovt tillyxade
typologier snarare in exakta kopplingar.’

I det som foljer kommer jag att behandla detta sitt att skapa litteraturhistoriska
samband som en fraga om undersokningens ska/a. Med denna term avses utstrack-
ningen hos det material som undersoks — ett historiskt forlopp eller en textmingd —

och hur det hinger samman med vilken typ av enheter som blir meningsfulla att ana-
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lysera. I litteraturvetenskapen far detta konsekvenser f6r vilka kopplingar som kan gé-
ras mellan geografiske skilda litteraturer, och pa detta vis kommer frigan om skala att
paverka problematiken kring nationell litteratur, europeisk komparatism och virlds-
litteratur. Jag borjar med att precisera hur den historiska komponenten av litteratur-
forskningen omvandlades mellan dess forsta estetiska och dess senare historiskt orien-
terade fas, for att sedan ga nirmare in pa Ljunggrens uppfattning om Bellman. Dir-
efter vill jag peka pa ndgra samtida tendenser inom historieforskningen och hur de kan
paverka vir uppfattning om den historiska skalan, for att till sist betrakta Ljunggrens
forskning i ljuset av nyare forsok till en mer expansiv uppfattning om litteraturhisto-
riska samband.

Frin estetik till historia?

Nir estetiken bildades som eget amne i Uppsala hade den frin borjan bade en teoretisk
och en historisk sida. Enligt P.D.A. Atterbom, stolens forste innehavare, sysslade este-
tiken med att utréna det Skonas visen, men man var noga med att precisera att detta
endast kunde gripas i sitt historiska framtridande. Estetiken var pa si vis bade en filo-
sofisk lira om konsten och en historisk framstillning av dess utveckling.'® Det gillde
att forsta “det historiska spekulativt, det spekulativa historiskt”, en instillning som
ocksa var bestimmande fér den undervisning som bedrevs i imnet."" Utvecklingen
av svensk litteraturforskning frin Atterbom i forsta hilften av arhundradet till Henrik
Schiick vid dess slut kan forenklat beskrivas som att detta spekulativa moment gradvis
avtynar till forman for en historiskt orienterad vetenskap. Forindringen sker inte over
en natt, och vigen dit ir inte spikrak."”” Det kan dock sigas att det ir forst da Schiick
trider fram som sjilvutnimnd “fiende till den spekulativa dstetiken” som en klar front-
linje etableras mellan estetiker och historiker.” Hos hans féregingare i imnet, som
Bernhard Elis Malmstrom och Gustaf Ljunggren, 4r det snarare vissa metodologiska
och materialmassiga aspekter dn ett fullt utbildat program som gor det mojligt att tala
om litteraturhistorisk forskning i modern mening. Nya empiriska krav pa att faststilla
kronologiska samband, samla biografiska uppgifter, reda ut handskrifter och liknande
samexisterar med teoretiska perspektiv som arvts frin den romantiska och idealistiska
estetiken. Thomas Olsson har talat om "en gradvis eliminering av explicita filosofiska
inslag [...] samtidigt som den filosofiska estetiken stannar kvar som implicit norm och
begreppssystem”'* Dessa kvarlevor rérde framfor allt transhistoriska aspekter som det
skonas visen, relationen mellan idé och sinnlig gestalt, de litterira genrerna och lik-
nande. De fyller dir ungefir samma perspektiverande funktion som den nutida litte-
raturteorin, det vill siga de hjilpte pd en gingtill att identifiera och avgrinsa litteratur-
forskningens objekt och beskriva dess visen.
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Gustaf Ljunggrens forskning dr typisk for den tvekan mellan estetik och positivis-
tisk litteraturhistoria som praglar generationerna mellan Atterbom och Schiick. Den
senare betraktade Ljunggrens verk Svenska dramat intill slutet af sjuttonde drbundya-
der (1864) som en viktig foregingare till ett mer renodlat historiskt studium av den
svenska litteraturen,"” och med ymnighetshornet Svenska vitterhetens hifder (3 vol.,
1873, 1877, 1881) gav Ljunggren den svenska litteraturhistorieskrivningen det forsta ex-
emplet pd den typ av vildokumenterad nationell litteraturhistoria som pd kontinenten
allemer borjade tringa undan de ildre estetiska arbetena.'® Samtidigt hade Ljunggren
borjat sin bana som mer renodlad estetiker, skrivit en avhandling om det naturskonas
problem (1852) och genom sin Framstillning af de fornimsta esthetiska systemerna (2
vol., 1856-1860) gett ditidens studenter en ingdende handbok éver forskningens teo-
retiska horisont. Bellmanboken fran 1867 bir spér av just denna klyvning mellan este-
tik och litteraturhistoria.

Ljunggren skyggar inte for detaljer i den biografiska och kulturhistoriska kontex-
ten, men hans analys av Bellman tar fortfarande st6d i idealismens estetiska kategorier,
i synnerhet begreppet humor, som vi kommer att se i det f6ljande avsnittet.

Aven om verket utgjorde ett steg framat var det alltsa tillricklige format av estetiken
for att kunna kritiseras av nista skedes litteraturhistoriker. Det ar med tydlig syftning
pa Ljunggren som Schiick i ett av sina fa teoretiska uttalanden vinder sig mot forsk-
ningsom har till effeke att "foreldsaren har att borja med det estetiska begreppet — t. ex.
med begreppet humor — och frin detta leda sig fram till ett faktiske existerande feno-
men (t. ex. Fredmans epistlar) dvs. konstruera virkligheten ur idén”"”

I Schiicks uppgoérelse med den spekulativa estetiken ar det late att se en av litteratur-
forskningens aterkommande skirmytslingar mellan historiska och ahistoriska betrak-
telsesitt. Men da dven estetiken hade sin historiska sida, vore det mer korrekt att be-
skriva det som en konflikt mellan tva olika sitt att skriva litteraturhistoria, vilka i sin
tur hinger samman med sarskilda kriterier for vetenskaplighet och med avgrinsning
av unders6kningsmaterialet. I samband med det senare 1800-talets allminna tendens
till vetenskaplig specialisering kommer den svenska litteraturforskningen att inrikta
sig pa att frimst na sakra fakta om det egna landets kulturella odling. Dissertationer av
typen "Forsok till en framstillning af Medeltidsromanens utveckling” eller "Om det
pathetiskas begrepp och forhallande till det sublima” trings, som Karl Warburg kunde
konstatera 1884, gradvis undan av “samvetsgranna detaljstudier pé litteraturhistoriens
omride — enkannerligen den svenska”'® De litteraturhistoriska forskningsseminarier
som vid denna tid etableras ir i regel inriktade pa svenskt material."”” Det vore ett miss-
tagatt diskutera denna metodologiska nationalism enbart i termer av ideologiska driv-
krafter, som om kulturpatriotism vore en mindre stark drivkraft hos Atterbom 4n hos
Schiick. Snarare handlar det om vad som kan utgéra foremél for grundforskning: vilka
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objekt som blir synliga genom denna typ av inzoomning och vilken typ av relationer
mellan dem som kan studeras.”® For Schiick innebar litteraturforskning faststillandet
av fakta inom ett kronologiskt och geografiskt begrinsat omrade (litteraturen i Sve-
rige), medan Atterbom och de ildre estetikerna kunde beskriva litteraturen med este-
tiska allminbegrepp. Dessa kunde 6verskrida forfattaren eller gruppen, genom gen-
rebegrepp eller "modifikationer” av det skona som dez sublima eller det komiska, men
aven den enskilda kontexten eller epoken, genom beskrivningen av minsklighetens
och konstens utvecklingsfaser.

Utvecklingen av svensk litteraturforskning under 18oo-talet har ibland diskuterats
i termer av skilda historiefilosofier.” Sidana férekom naturligtvis och har spelat stor
roll, men att fokusera pé idéplanet riskerar att skymma vissa mer grundliggande over-
enskommelser. Nir en historisk skala val naturaliserats kan det mycket vl forekomma
skilda uppfattningar om historiens drivkrafter, kausala forhallanden, nationens still-
ning och liknande utan att denna skala rubbas nimnvirt. Till exempel diskuterades
under senare hilften av 18o0o-talet vilka principer som borde styra den svenska littera-
turhistoriens periodisering. Carl Rupert Nyblom ville ersitta en rent estetisk indelning
med en baserad pa "huru de litterira alstren dro naturliga uttryck for samma rorelser,
som skildras i de politiska hifderna”*” En sidan periodisering, diir den politiska histo-
rien lades till grund 4ven for kulturens utveckling, lig i linje med den svenska historie-
skrivningens starka inriktning pé staten. Ett alternativt synsatt kom fran Jacob Burck-
hardts kulturhistoria, dir perioderna i viss mén frigjordes frin den politiska historien
genom att man betonade kulturens autonomi.”® Henrik Schiicks uppfattning basera-
des pa det senare perspektivet: litteraturhistoriens kronologiska avgrinsningar skedde
inte efter helt estetiska kriterier, men heller inte efter rent politiskt-annalistiska, utan
perioderna utgjordes snarare av allminna kulturstrémningar som “renissansen”?* Den
periodisering vi anvinder i dag vittnar om kompromisser mellan dessa principer. Nar
vi talar om "gustavianska tiden” anvinder vi politiska kriterier, men nir vi talar om "ro-
mantiken” kulturhistoriska, och det faktum att de tvi friktionsfritt kombineras bevi-
sar att vi har att géra med fenomen pa ungefir samma skala. Vad som diremot nistan
helt har f6rsvunnit ar den makrohistoriska periodisering som fanns inbyggd i det este-
tiska perspektivet och som for Ljunggren mojliggjorde hans jamforelse mellan Bell-
man, Anakreon och Hafiz. Vi ska nu bekanta oss lite nirmare med den och dess histo-

riefilosofiska grunder.

Den virldshistoriske Bellman

Mot den positivistiska forskningens diskussioner om relationen mellan politisk histo-

ria och kulturhistoria, och frigan om den svenska litteraturens periodisering, kan stal-
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las den foregiende estetikens schematiska universalhistoria. Sedan romantiken hade
man riknat med en 6vergripande periodisering av litteraturen i en orientalisk, en antik
och en romantisk (modern-kristen) fas. Denna indelning, som gick tillbaka pa Fried-
rich Schlegel och Schelling, baserade sig enligt Atterbom pé “det verldshistoriska men-
niskolifvets metamorfoser”?> Hegels historiefilosofi skulle ge det universalhistoriska
perspektivet en mer sofistikerad underbyggnad, men den indelning i en symbolisk, en
klassisk och en romantisk konstfas han for fram i sina estetiska foreldsningar har tydliga
likheter med den tidigare triaden. Hegels indelning baserades pa graden av overens-
stimmelse mellan den sinnliga formen och det andliga innehallet i ett konstverk. Kon-
stens utveckling fran den symboliska fasens oklarhet vad giller savil innehall som ut-
tryck, via harmonin hos det klassiska, till romantikens 6verskott av reflexivitet i forhal-
lande till det sinnliga uttrycket, hinger samman med Andens framatskridande motallt
storre sjalvmedvetande. Detta synsitt fordes vidare till estetikstudenter vid de svenska
universiteten.*

Nir Ljunggren gor sin jimforelse mellan Anakreon, Hafiz och Bellman tar han vis-
serligen sin utgingspunkt i poeternas religiosa dskddning, men det ar uppenbart att
det 4r en variation pa den nyssnimnda tredelningen. De tre poeterna har alla i nd-
gon mening diktat om livets goda, men har gett det skilda uttryck. D4 Anakreon dik-
tade inom “den grekiska polyteismens skonhetsverld, der det sinnliga framtrader som
lika berattigadt med det andliga” kan njutningarna ses som nagot gudomligt, och for-
gingligheten blir bara en sorglig paminnelse om deras slut.” I motsats till detta inne-
bir “Pantheismen” en monoteism, men en som ser Gud i allt. En sidan kan ta sig ut-
tryck i ett asketiskt bortvindande fran alla tillfalliga sinnliga uppenbarelser av detta
Ena, men motsatt slutsats kan ocksd dras: att allt ar virt att dyrka. Det dr denna senare
form av panteism som representeras av Hafiz, som ”i glad mystik finner [...] gudomen i
verlden och icke annorstides”** Bide den grekiska polyteismen och den persiska mys-
tiken tilldter alltsd en diktning som idealiserar sinnligheten och formér se en uppen-
barelse av det allra hogsta i det tillsynes liga. I den kristna virlden ar ett sidant synsitt
otinkbart, men "liksom kristendomen bevisar sin universella karakear just derigenom,
att hon kan upptaga och 6fvervinna det som synes mest strida mot hennes viasen” kan
dven den sinnliga njutningen inom denna ges en poetisk form.”” Enligt Ljunggren lig-
ger Bellmans l6sning pa detta problem i den estetiska kategorin humor.

Humorn hade dgnats avsevird reflektion i den romantiska och idealistiska konstfi-
losofin och dir getts en kanske ovintad betydelse, bortom komikens lattsinne. S& som
Ljunggren anviander sig av dessa teorier tinks humorn snarare uttrycka en dubbel med-

vetenhet om ett bortomvirldsligt ideal och svarigheten i dess forverkligande:
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Humoristen ser med smirta huru det ddlaste och bista inom honom alltjemt vanstilles
och himmas af det lumpna och obetydliga; vid hvarje hogre sjalslyftning, hvarje ideel
strafvan faster sig en gickande tomte och drager en ned i det platta, i det sinliga; tycker
sig hans inre 6ra nigonging férnimma tonerna af en hégre harmoni, intringa snart de

skirande ljuden af narrbjellrans klingklang.*

Humoristen 4r enligt Ljunggren oférmaogen att nd det "ideela” men upplever dnda sin
lingtan efter det som normal. Hans tillvaro praglas dirfor av en "dubbelstimning, i
hvilken han pa en ging kinner sig forkrossad och upplyftad”*' Detta leder till en klu-
ven blick pd omgivningen, dir humoristen formar peka ut svagheterna i det tillsynes
felfria, men ocksa se storheten i det tillsynes ringa. Hirigenom skiljer sig ocksa humorn
frin komiken eller kvickheten, dé den till skillnad fran dessa aldrig kan bygga pi en
von oben-position. Denna humor kan endast framtrada d& “en brytning mellan det sin-
liga och det andliga egt rum och anden reflekterande fordjupat sig uti de forhallanden,
som denna brytning uppdagat”* I virldshistoriska termer innebir det att humorn ir
forbehallen den kristna eran med dess sondring mellan den materiella virlden och den
himmelska. Saledes 4r den ett eminent uttryck f6r vad Hegel kallade den romantiska
konstfasen, och som sidan hade den ocksa statt i centrum for vissa efterhegelianska
forsok att hitea en sirskild estetisk kategori for den borgerliga tidsaldern.”® Humorns
placering i tiden motsvaras ocksa av en viss placering i rummet: somliga nationer, déri-
bland Sverige, har enligt Ljunggren en sirskild fallenhet f6r denna virldsaskadning.**

I det hegelianska schemat placerades den orientaliska lyriken otvetydigt i den sym-
boliska fasen.” All symbolisk konst priglas enligt Hegel av en brist p 6verensstim-
melse mellan symbolen och det den tinks uttrycka: form och innehéll gar aldrig som-
16st 6ver i varandra. En sidan asymmetri kan enligt Hegel ta tvé former: dels den omzed-
vetna symboliken, da konstniren faktiskt tror att symbolen motsvarar verkligheten,
dels den sublima symboliken, som bygger pé att varje form ir inadekvat mot innehéllet,
vilket i egenskap av Det Ena ir storre dn varje tillfallig framtradelseform. Utifrén detta
synsitt star tva vagar diktaren till buds: dels en negativ “det sublimas konst”, vars frim-
sta exempel ar den gammaltestamentliga poesin, dels "panteismens konst”, vilken inne-
bir ett positivt forhillningssice till varje enskild framtridelseform for detta Ena.*® Ate
Ljunggrens uppfattning av Hafiz formats av Hegels blir tydligt om man vinder sig till
Ljunggrens eget referat i estetikhandboken. Allra tydligast ar

pantheismen uttryckt i den persiskt mohammedanska poesien: skalden som ser gud i allt,
uppgifver sitt eget jag och uppfattar gud sisom immanent i skaldens eget utvidgade och
befriade inre; deraf denna lycka, denna frossande salighet, som utmirker den persiska
poesien. Alla yttre forhallanden fi genom detta uppfattningssitt en sjelfstindig herrlig-
het, skalden lefver deras lif och 4r 6fverallt hemmastadd; lider han, s ir detta 6dets ofor-
inderliga beslut och det storer icke hans lugn. S3 Hafiz.””
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Denna enkelhet hos Hafiz (liksom pa ett annat sitt hos Anakreon) gor att Bellman
kontrastvis kan framstd som en mer reflekterande diktare, medveten om en slitning
mellan sinnligheten och idealet. Att Ljunggren letts till denna karakeeristik via de este-
tiska systemens schematism ir ganska uppenbart.*®

Man kan friga sig vilken kunskap Ljunggren egentligen hade om den persiske poe-
ten. Den tyska 6versittning av Friedrich Daumer som han anvinde sig av har bedomts
som mindre trogen och som medvetet accentuerande de antiklerikala tendenserna hos
Hafiz,” sidor som Ljunggren ocksa framhiver. Hafiz dikter ir kint svaréversatta, och
man kan friga sig vilka forskjutningar som uppstatt nir de har flyceats 6ver till de euro-
peiska spraken. Detta giller naturligtvis svaroversatta fraser, metern och den intrikata
rimstrukturen, men ocksa pragmatiska konventioner, till exempel allegori och symbo-
lik.” Hit hor den helt avgdrande fragan huruvida Hafiz dikter har en mening pa en
annan niva dn den bokstavliga, och om man bakom talet om Vinet och den Alskade
ska ana en hogre mening. Ashk Dahlén papekar att de klassiska persiska kommentato-
rerna betrakeat Hafiz som en mystiker, vars dikter bir pa en forborgad andlig visdom,
medan majoriteten av europeiska versittare uppfattat honom frimst som en levnads-
glad epikuré.* Ljunggrens uppfattning ir i det avseendet typisk:

[...] icke som skulle dessa sanger — sdsom manga formena — vara allegoriska och under det
sinnligas och jordiskas namn forherrliga det 6fversinnliga och himmelska; tvirtom hade
Hafiz fullt allvar med sin fr6jd &t flickan och glaset; och i dyrkan af dem, i hingifvenhe-
ten it lifvets goda hade han sin religion. I denna uppfattning, och icke i annat, ligger det
mystiska i hans lyrik.*

For vasterlindska lasare har det kanske varit litt att avfirda persernas allegoriserande
tolkningstradition som ett uttryck for religionens herravilde 6ver litteraturen. Men
man bor tilligga att den humor Ljunggren fann hos Bellman hade en liknande forso-
nande funktion. Genom att humorn antogs peka pa ett diktande subjekt som striavade
efter idealet, men var medveten om det minskligas skroplighet, blev den en kraft som
formédde ena de i sigknappast ideella bestindsdelarna i Bellmanssangen till ect andligt
helt.* T en artikel frin 1848 hade Ljunggren opponerat sig mot nykterhetsaposteln Pe-
ter Wieselgrens naivt mimetiska Bellmantolkning, och redan da anvint sig av humor-
begreppet.** Strategin skulle visa sig linglivad. Nir Anders Fryxell i band 45 av sina Be-
rittelser ur svenska bistorien (1878) framhivde Bellmans osedlighet och det negativa in-
flytande som utgick frin Fredmans epistlar, fick han mothugg av forskaren Christoffer
Eichhorn. I'sin svarsskrift kritiserade han Fryxells alldeles for enkla kopplingar mellan
Bellman, dennes umgingeskrets och de personer som figurerar i epistlarna. Eichhorn
efterlyser en estetisk diskussion, framforallt av begreppet humor. Bristen pi en sadan
blir nimligen “rent af sttande” da Fryxell analyserar sjilva dikterna.” August Strind-
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berg skulle senare med precision genomskada humorbegreppets ideologiska funktion
i sin bekanta Bellmankritik i Tjinstekvinnans son (1886).* Idealismens humor var en-
ligt Strindberg vid denna tid "en 6vergangsform, som héller pd att d6 och nu lever sitt
liv i de ligre stadierna”"” Under en stor del av 1800-talet hade denna uppfattning av
humorn fungerat utmirkt som en kompromiss mellan den offentliga moralldran och
de mindre fromma sidorna av tidens sallskapsliv. Den hade ocksa bidragit till att stirka
kinslan for europeisk modernitet: i den historiefilosofiska spekulationen blev humorn
ett tecken pd ett avancerat, kristet kulturstadium, vilket 6vervunnit den orientaliska
konstfasens alienation och stricke sig bortom den klassiska konstens harmoniska be-
gransning. Sammanstillningen av greken, persern och Bellman blir f6r Ljunggren vi-
sentligen en upprepning av detta dialektiska schema:

Anakreon malar i ljuset, derfore att han skyr morkret; Hafiz likaledes, men derfore att
han icke vet om morkret; hos Bellman smilter allt samman till en fortrollande clairob-

scur: hir dro motsatserna fattade i sitt djup, hir dr den ritta forsoningen vunnen.*®

Minga aspekter av det universalhistoriska perspektivet ter sig bade generaliserande och
problematiska i dag, men det fanns ocksé vissa fordelar som fortjanar att framhéllas.
Dessa framtrader vid en hastig jimférelse mellan de allméinna litteraturhistorier som
forfattades under estetikens och den positivistiska historicismens dagar. Schiick tog vis-
serligen i sin oavslutade virldslitteraturhistoria med den gammaltestamentliga littera-
turen. Men bade denna tidiga Virldens litteraturhbistoria (1900-1901) och hans senare
Allmin litteraturhistoria (1919-1925) begrinsar sig till de verk som har paverkat den eu-
ropeiska litteraturen. Den romantiska universalhistorien tillit en annan typ av arbeten.
Verk som Karl Rosenkranz Handbuch einer allgemeine Geschichte der Poesie (1832) eller
Atterboms postuma Poesiens historia (1861) utgar fran universalhistoriens makroperi-
odisering och kan darigenom lita Kinas, Indiens och Mellanésterns litteratur bilda en
nodvindig pusselbit for att forstd det europeiska. For Schiick och hans efterfoljare hade
istillet fragan om direkta historiska band kommit att bli den styrande principen, och
litteraturer utanfér Europa behandlas endast i den man de utgér en kontext dc denna.”
Senare nordiska 6versikter 6ver varldslitteraturhistorien har forfattats med hjilp av en
filologisk expertis som Schiick och Atterbom saknade, och gor betydligt storre rittvisa
at de icke-europeiska litteraturerna.”® Problemet ir bara att graden av filologisk kun-
skap — och i detta avseende innebar ju dven Schiicks forskning ett stort steg framét — of-
tast inverkat negativt pi mojligheten av syntes. I 6versikter och handbocker tenderar da
“varldslitteraturen” att forstds rent additive, medan den for de universalhistoriske inspi-
rerade forskarna redan innebar en rudimentir forklaringsgrund. Detta mojliggjorde for
dem att se samband mellan litteraturer som inte praglades av nagot omedelbart paver-

kansforhallande, till exempel det svenska 1700-talet och det persiska 1300-talet.
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Universalbistoriens forsvinnande och dterkomst

Attlitteraturforskningens omvandlingar var beroende av historieforskningens utveck-
ling under 1800-talet har ofta papekats. Forhillandet har triffande beskrivits som att
historieskrivning upphor att vara en litterar genre, och att litteraturhistorien i sin tur
blir en del av den nya historievetenskapen.’® Nir den ursprungligen estetiskt och spe-
kulativt inriktade svenska litteraturforskningen stirkte sin historiska sida, innebar det
att den i mangt och mycket lanade sina uppfattningar om tid, utvecklingstérlopp och
rimliga kontexter frin historievetenskapen.’® I det foljande ska jag beskriva denna sym-
bios mellan historie- och litteraturimnena under 18o0-talet, for att darefter berora
nigra nyare tendenser och se hur de skulle kunna modifiera den gingse instillningen
till den historiska skalan.

Den svenska historievetenskapen under 18oo-talet foljer huvudsakligen utveck-
lingen pa kontinenten.*® Dess forvandlingar under arhundrandet mellan Erik Gustaf
Geijer och Lauritz Weibull kan beskrivas som en reduktion, dir de historiefilosofiska
inslagen skalas bort och dar de minimikrav som kvarstér blir sjilva kdrnan i yrkesiden-
titeten. Hos Geijer fanns ett starke inslag av historiefilosofi inspirerad av Hegel, en be-
redvillighet att acceptera sagomaterial som historiska killor, samt en syntetiserande,
berittande framstillning som laddades med ett moraliske syfte. Samtliga dessa inslag
kommer under seklet att reduceras i takt med professionaliseringen och de stringare
kraven pa dokumentation och killkritik.** Det rér det sig dock inte om nagon spik-
rak process, och den nya akribin samsas linge med kvarlevor frin ett mer idealistiskt
synsitt. Det visentliga ar heller inte historieuppfattningen per se, utan de nya arbets-
former och de krav pé kritisk granskning som under utlindskt inflytande gor sig gal-
lande under andra halften av seklet. Som en typisk gestalt for detta skede kan utpekas
den svenske historikern Fredrik Ferdinand Carlson (1811—-1887). Han vistades vid Leo-
pold Rankes seminarium och tog dirifran med sig en insikt i hur denna arbetsform
hojde det kritiska medvetandet hos blivande historiker. Carlson var ocksa drivande
i att det svenska historikerskraet professionaliserades genom bildandet av Historiska
foreningen och Historisk tidskrift.”

En f6ljd av historieforskningens professionalisering bestod i en starkare inriktning
pa den egna nationens historia och i utménstringen av universalhistorien. Under ro-
mantiken hade flera universalhistorier forfattats av amatorer som 4gde historisk bild-
ningoch litterar forméga men som knappast sjilva genomfort nagra djupgiende mate-
rialstudier. Nordiska exempel har vi i N.ES. Grundtvigs Koz begrep om verdens kronike
(1812) och C.J.L. Almqyists ofullbordade Menniskosligtets saga (1839-1841). Efter de
skirpta kraven pa grundforskning och dokumentation kommer denna typ av kompi-

latorisk historia att framsta som oserios. Syntesen — historikerns motsvarighet till den
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“konstruktion” som Schiick kritiserade hos estetiken — blir en underordnad tankeope-
ration da det primirt giller att granska dokument och sla fast fakta.>® Man kan natur-
ligtvis debattera i vad man de storre perspektiven forsvunnit, och om de inte utgor en
tyst forutsittning for manga mer avgriansade arbeten. Killkritik i det lilla kunde i viss
man samsas med mer overgripande perspektiv av idealistisk art, och universalhistorien
tycks snarare ha marginaliserats som historisk genre och historiografiskt problem 4n
som férestillning.”” Det allminna intrycket frblir dock att universalhistoria trings ut
ur den seriosa historieforskningen under andra halften av 1800-talet och forsta halt-
ten av 1900-talet, sdvil i Sverige som internationellt. Man kan notera det mirkliga for-
hallandet att den tidpunket di europeiska imperier behirskade storre delen av jord-
klotet ssmmanfoll med en relativ franvaro av egentliga virldshistoriska perspekeiv.>® I
den mén sidana forekommer fors de fram av popularisatorer eller av enstaka tinkare
med en komplicerad relation till den professionella historieforskningen, som Oswald
Spengler eller Arnold Toynbee.

I denna kombination av stringare vetenskapliga krav och inskrinkning av perspek-
tivet finns en uppenbar parallell till litteraturstudiet, dir estetikens syntetiserande och
universella ansprak gavs upp till forman for en inriktning pa sikra fakta om det egna
landets litteratur. P4 samma sitt kom i bada disciplinerna ett komparativt perspektiv, i
den mén det efterfrigades, att innebira jimforelser mellan nirliggande nationer inom
en och samma kulturkrets.” Ytterligare en parallell kan noteras i det férhallandet ate
universalhistorien, trots dess marginalisering som genre, kan anas som en riktningsgi-
vande fond i mer avgrinsade undersékningar.® I efterhand ir det allesa lite att kon-
statera en symbiotisk utveckling mellan real- och litteraturhistorieforskningen under
detta formativa skede. Det ar mycket mojligt att detta f6rbund grundades pa de sir-
skilda forhallandena under senare hilften av 1800o-talet, och att de tvi imnena sedan
dess gjort sig oberoende av varandra till den grad att modifikationer av det ena inte
med nodvindighet dterverkar pa det andra. Samtidigt ar det centralt for litteraturve-
tenskapen att reflektera 6ver hur den formats av perspektiv som lanats in fran historie-
forskningen. Av vike dr ocksd att inse att dessa inte begransar sig till ideologiska upp-
fattningar (till exempel 1800-talets utvecklingstinkande), vilka ir forhallandevis litta
att uppticka och i viss man dven att befria sig frin. Snarare har vi att gora med mer
grundliggande 6verenskommelser rorande historieforskningens malsattningar, krite-
rier for vetenskaplighet och den limpliga storleken pé historiska utsnitt.

De senaste decennierna har nimligen bevittnat en aterkomst f6r de breda, univer-
salhistoriska perspektiv som utménstrades ur den svenska forskningen vid den tid da
litteraturforskningen professionaliserades, det vill siga blev litteraturhistoria i mo-
dern mening. Sedan négra drtionden ir virldshistoria aterigen ett legitimt och vix-

ande forskningsomrade, organiserat i internationella féreningar och med ett flertal
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tidskrifter (till exempel Journal of World History). Som foretriadare for denna inrike-
ning pipekat handlar det inte om nigonting nytt, atminstone inte vad giller sjilva
malsiceningen. Ur ett lingre perspektiv utgor snarare perioden 1850-1950 ett egen-
domligt avbrott, medan de flesta andra tidsepoker och kulturer haft ambitionen att
skriva historia 6ver vad de uppfattat som “hela virlden”* Vad som ir nytt ir snarare
den 6kade kontakten mellan virldsdelarna, vilken medfort 6kade mojligheter till sam-
arbete, men som ocksa framstir som resultatet av en varldshistorisk process i behov av
undersokning: globaliseringen.®> Att en sidan knappast kan beskrivas utifrin ett en-
skilt lands eller kontinents historia sager sig sjalvt. En malsattning som skiljer den nya
vagen av universalhistoria fran exempelvis Hegels har ocksé varit att 6vervinna euro-
centrismen.®® Ett sitt har varit att i gérligaste man undvika specifika ideologiska vir-
deringar och istillet undersoka storre processer som globala 6kningar i befolknings-
mingd, teknisk utveckling eller interaktion mellan kulturer.®*

Aven om nutida virldshistoriker stiller sig skeptiska till ideologiskt laddade metabe-
rittelser innebar det att frigan om syntesens berittigande som historiografiskt grepp
oundvikligen kommer att vickas. Man vill girna avgrinsa sin forskning frin en blott
kompilatorisk historia, men det ar samtidigt uppenbart att virldshistoria knappast kan
skrivas med samma krav pd detaljer som giller mer avgrinsade epoker eller regioner;
de flesta forskare inom filtet brukar snarare framhava att dess styrka ligger i formagan
att skapa helhetsbilder. En extrem inrikening har bestitt i att med hjilp av rén fran na-
turvetenskapen utvidga historien langt bortom dess traditionella startpunkter. Den
big history som fors fram av forskare som Fred Spier inbegriper hela kosmos utveckling
fran big bang till nutiden.®® Fragan om undersokningens skala hamnar dirmed ound-
vikligen i fokus. Medan konventionell historieskrivning ror sig med en tidsram fran ett
par till ett par hundra ir, maste varldshistorierna hantera tidsramar pi ca s 0ooo ar, och
kan med hjilp av stédvetenskaper som arkeologi, evolutionsbiologi och slutligen kos-
mologi utstricka sin rickvidd till miljontals ar. Universalhistorien blir i denna tapp-
ning ett forsok till syntes av skeenden pa olika skalor, vilka alla har sina sirskilda ut-
vecklingsrytmer, objekt och kriterier for observerbarhet.

Delvis oberoende av men ofta sammanfallande med detta nya intresse for virlds-
historia finns saledes en vixande insikt i vad valet av historisk skala synliggor alter-
nativt doljer. Sddana tankar teoretiserades tidigt av Fernand Braudel, som i sitt stora
verk om medelhavslindernas historia lanserade en tredelad modell av skeenden med
olika rytm: fran den nistan ororliga tidens longue durée, till "konjunkturerna” och slut-
ligen de individuella hindelserna.”” Behovet av sadana bredare undersdkningar kom
haromaret till programmatiskt uttryck i David Armitage och Jo Guldis History Ma-
nifesto. De beklagar dir att historieforskningens rickvidd under loppet av 1900-talet
successivt inskrankts, med resultatet att stora fragor rorande exempelvis klimatforind-
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ringar eller lingsiktiga tendenser vad giller ekonomisk jamlikhet blivit oméjliga att be-
svara.” Aven inom mer kulturinriktad historieskrivning fors liknande diskussioner, till
exempel inom id¢historia, dir mikro- snarare an makroplanet linge haft en privilegie-
rad stallning. Nar Arthur Lovejoy grundade dmnet som sjalvstindig disciplin i USA,
var det dock fraga om att analysera de unit-ideas som 6versteg den enskilda epoken
och som f6ljande generationer snarare modifierade och kombinerade i nya ménster an
egentligen ersatte.” Nyligen har vissa foresprakat en aterging till detta synsitt som ett
komplement till den dominerande kontextualismen.”

Jag ska inte dréja lingre vid dessa tendenser inom historieforskningen, vilkas in-
dividuella resultat intresserar mig mindre dn de impulser de ger till kritiska reflektio-
ner 6ver tidsmissiga forlopp, hur de kan delas upp och hur perspektiv kan mojliggoras
eller omojliggoras av instillningen pé den historiska kikaren. For en litteraturhistorisk
forskning vars uppfattning om den historiska skalan formades av den forsta fasen av
historisk professionalisering, ar det naturligtvis av vike att reflektera 6ver dessa fragor,
bade for att forstd hur det egna amnet kommit att se ut som det gor och for att fundera

pa alternativa synsitt.

Storskalig litteraturhistoria

Hur ett storre historiskt perspektiv kan ruska om antaganden om en nationell littera-
tur demonstreras tydligt i Wai Chee Dimocks Through Other Continents (2006), dir
hon gor ett forsok att betrakta den amerikanska litteraturen mot bakgrund av en deep
time som ar den manskliga historien i dess helhet. Utifran premissen att ”[s]cale enlar-
gement along the temporal axis changes our very sense of the connectedness among
human beings” experimenterar hon med olika tekniker for att dra ut tradar fran ameri-
kanska litterira verk till virldshistorien och virldslitteraturen i stort.”* Ingingarna till
denna storre historia varierar, frin virldsreligionernas roll hos Emerson och Thoreau,
till de spar som afrikanska kulturarv har satt i sprakbruket hos dagens afroamerikaner.
I ett av sina mer spekulativa kapitel behandlar hon genre som en fraga om slikeskap,
inte av formell efterbildning utan som 16sa nitverk, vilka fortplantar sig genom ménsk-
lighetens historia, och mojliggor for en linje att dras mellan det arkaiska Gilgameshe-
poset och Henry James tekniskt raffinerade romankonst.”” I sin expansiva utblick ir
synsittet inte helt olikt Ljunggrens sammanstéllning av Anakreon, Hafiz och Bellman.

Vissa av Dimocks samband kan visserligen verka val 16sliga eller fantasifulla, men
hennes arbete utgor en stimulerande kritik av tendensen att anpassa litteraturens tid
till nationens. Litteraturen bar pa band mellan manniskor och kulturer som i sin ut-
strackning vida dverstiger varje nu existerande politisk enhet, och i sitt sitt att fram-

trada tycks den skapa en simulerad samtidighet mellan dessa kulturer, pd tvirs mot
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den “numeriska tid” som styr nationalstatens politiska historia.”” Dimocks tankeex-
periment kan hjilpa oss att se hur den historiska skalan format dven den svenska litte-
raturforskningen. Om denna, med sina rétter i den allménna estetiken och inte i den
nordiska filologin, fran bérjan varit 6ppen for generella fragestallningar om littera-
tur, kom som nidmnts inriktningen i allt hogre grad att gilla den svenska litteraturen.
Denna damnesidentitet har dock aldrig fastslagits, utan amnet har i princip varit ppet
for komparativa frigestillningar. Snarare 4n filologisk utbildning har det kravts prak-
tisk fardighet hos den forskare som velat ta sig an ett material pa frimmande sprak,
och inriktningen pé det svenska har satillvida varit konventionell snarare an principiell.
Vagheten har gjort att den svenska amnestraditionen setts som problematisk pa grund
av sin oklara avgrinsning mot sprikimnenas litteraturforskning, men ocksi beromts
for sin potential att syssla med vilken litteratur som helst, eller tvirtom kritiserats dar-
for att den trots denna allminna inrikening forblir si eurocentrisk.” Om dmnets iden-
titet betraktas som resultatet av inférandet av en historisk skala blir dessa motsiagelser
lattare att forstd. Skalan avgor namligen vad som riknas som “kontext” till ett litte-
rart verk, i forsta hand i meningen att det kulturella jimforelsematerialet blir mer eller
mindre utvidgat (Sverige — Europa — Virlden), men ocksd genom att bestimma vilken
typ av objekt som kan undersokas och som en forskare méste bemistra. Den positivis-
tiska litteraturforskningen medférde ett mangfaldigande av de potentiellt menings-
fulla objekten (brev, biografiskt material, de icke-litterira alster som utgér epokens
id¢historia etc.), men denna skirpning av dokumentationskraven stér i proportion till
den geografiska och historiska kontextens avgransning frin resten av manskligheten.
P4 samma sitt kan man precisera vari den komparativa aspekten av det svenska lit-
teraturamnet kommit att besta. I egenskap av liten litterar nation som varit beroende
av inflytanden utifrin har det varit nédvindigt att utforska de storre sammanhangen.
Schiick var helt pa det klara med detta d& han preciserade att “idéstromningen gir nu
icke, sisom under antiken, fran ldre tider till yngre, stindigt inom samma folk, utan
det gar fran det ena folket till det andra under samma tid”.”> Dirfor menade han att
det vore klokare att inritta en professur i 1700-talets litteraturhistoria 4n i ett spe-
cifike lands licteratur.”® Men det stir ocksa klart att denna komparatism handlar om
att forsta individuella fall av bevisbar paverkan, eller om att se den svenska kulturen
som del i storre europeiska konstperioder. Det tidsmassiga spannet bestar i epoken,
vars kronologiska utstrickning vid behov kan modifieras for att bereda plats at svensk
forsening. S& lange vi har att gora med “kontaktfenomen” kan dessa samband argu-
menteras fr antingen genom externa bevis (till exempel bokbestand) eller genom in-
terna likheter. Ungefirlig samtidighet, forstadd antingen rent kronologiske (till exem-
pel “1800-talet”) eller i termer av kulturstromningar som sprids mellan de europeiska

landerna, utgér alltsa grinserna for detta jamforande perspektiv. Det ligger ocksd i linje
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med den franska skola av /iztérature comparée som snart skulle bilda program. Vad som
uteslutits borde dock std klart, och kan egentligen utldsas av citatet frin Schiick ovan:
de samband som inte utvecklas sidledes mellan nationer under samma epok utan sna-
rare mirks som likheter, skillnader och utvecklingsmonster i ett lingre perspektiv. Att
studera ”Bellman i ett komparativt perspektiv” har varit ett litteraturhistoriske deside-
ratum som forverkligats timligen val av Carl Fehrmans undersokning av dennes rela-
tioner till den franska visan.”” Ljunggrens jimforelse mellan Bellman, Anakreon och
Hafiz motsvarar diremot inte komparativ litteraturvetenskap i denna mening.

P3 et satt som skulle varit otankbart under storre delen av 1900-talet ser Ljunggren
kopplingar mellan historiska epoker och kulturer som inte star i nigon omedelbar re-
lation till varandra. Férutom de storre ménstren i mentalitet, och fragan om Bellmans
humor, fanns det for Ljunggren dven en gemenskap pa det formella planet. Med ut-
gangspunke i den idealistiska poetiken sag han denna link i den transhistoriska genre-

kategorin "lyrik”:

I alla tider hafva skalder firat njutningen af lifvets sinnliga frojder och manat att i 6gon-
blickets berusning glomma vedervirdigheterna och flirden. Hos néstan alla dessa skalder
kan man anmirka vissa ur imnets egen natur hirflytande likheter. Alla ro de lyriska; ty
njutningens dgonblickliga karakter finner sin lampligast motsvarande form uti den liflige

strtommande, men ocksa raskt hinsvinnande, lyriska dikten.”

Denna uppfattning av lyriken som en universell genre har kritiserats pa flera sitt det
senaste halvseklet. Férutom att man vant sig mot dess underliggande metafysiska syn
pa subjektet, har man ocksd menat att den tvingar fram "lyriska” lasningar som under-
trycker de syften som en mer noggrann historisk undersokning av kontexten kan fri-
ligga.” Saken ir dock langtifran avgjord. Det har papekats att grunddragen i den ro-
mantiska lyrikuppfattningen kan vara giltiga pa ett formellt plan utan att man nédvin-
digtvis skriver under pa dess subjektsuppfattning.*® Frigan ir ocksi om vi kan undvara
overkategorin “lyrik”, da forsoken att upplosa denna fir till konsekvens att vi blir sit-
tande med en samling historiska smagenrer vilka inte uttémmer det filt som de tidi-
gare rymdes inom.*’ Men det viktigaste ur var synvinkel ir inte argumenten for och
emot i denna fraga, utan att inse att denna diskussion for oss tillbaka till en grundlig-
gande motsittning rorande virdet av det generella och det specifika, begreppen och
den historiska empirin: just den motsittning som uppstod i Sverige da Schiick ersatte
den tidigare estetiska forskningen med en positivistisk litteraturhistoria.

Schiicks forskningsprogram innebar en langtgiende kritik mot “konstruktioner” —
och diri inbegreps de flesta av de transhistoriska kategorier som den romantiska spe-
kulationen rért sig med. En konsekvens av detta var att litteraturbegreppet kom nira

att upplosas i den allminna kulturhistorien: dagbocker, predikningar och liknande
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kom hos Schiick ofta att spela en lika stor roll som de rent litterira texterna.*” For
svenskt vidkommande kan hans genombrott som forskare alltsd sigas markera start-
punkeen for litteraturforskningens arketypiska motsittning mellan "form” och histo-
ria’, ddr historiserande forskning i extremfallet frinkdnner de element som stracker sig
bortom den enskilda kontexten ett forklaringsvirde, medan utforskandet av littera-
turens byggstenar typiskt sett lanar sig till synkrona eller ahistoriska forstaelseformer.
Det dr samtidigt inte sjdlvklart att allmidnbegreppen utesluter ett historiskt perspektiv,
och inte heller att historisk litteraturforskning skulle vara bunden till en sarskild tids-
rymd, nimligen epokens. Ett alternativt synsitt, vilket dr betydligt vanligare i peda-
gogiska sammanhang n i specialiserad forskning, bestér i att betrakta sidana 6vergri-
pande kategorier (till exempel genrerna) som redskap vilka har en av sina frimsta funk-
tioner i att mojliggora jamforelser. Allmanbegreppen skulle ur denna synvinkel ha sitt
virde i att synliggora historiska samband pa en stérre skala an epokens. I dtminstone
en inflytelserik formulering av den varldslitterira problematiken har detta formulerats
som en lag: ju vidstriacktare det litterdra materialet, desto storre blir behovet av synte-
tiserande begrepp som kan bringa ordning i det.*

Det kan dirfor vara larorike att dtervinda till Ljunggrens "moment”: det 6gon-
blick i litteraturforskningens historia dar skirpta krav pa utforskningen av kontexten
dnnu inte helt tringt undan de vida utblickarna 6ver minniskan som skrivande och
sjungande varelse. Detta moment har klara analogier i utlandet. Den ryske forskaren
Aleksandr Veselovskij (1836-1906) var samtida med Gustaf Ljunggren, och delade i
mangt och mycket hans position i inledningen till det positivistiska paradigmet. Vese-
lovskij var visserligen, liksom Schiick, kritisk till de idealistiska synteser som gick fran
begreppen till fenomenen, snarare 4n tvirtom. Han valde dock en helt annan vig dn
den periodfokuserade historicism som kom att bilda det nya paradigmet i linder som
Frankrike och Sverige. Hos Veselovskij utgjordes horisonten fortfarande av virldshis-
torien i stort, och de litterira elementens (genrers, motivs, arketypers och versformers)
migration eller uppkomst oberoende av inflytande bildade utgangspunkten for hans
forskning. Resultatet — hans oavslutade Historisk poetik — byggde pa ett enormt ma-
terial som samlats in i syfte att kunna precisera den specifika relationen mellan det
transhistoriska litterdra fenomenet och dess anvindning i en specifik epok. Veselov-
skijs projeke fick inga direkta efterfoljare och har betraktats som en uppgift domd att
misslyckas.** Pa senare tid har det dock tagits upp av en forskargrupp som i hans verk
urskilt en sofistikerad metod som undgir ndgra av den periodcentrerade (ny-)histori-
cismens begrinsningar.*” Hos Veselovskij finner man en uppfattning om det enskilda
verket som sammansatt av skilda historiska strata, dir det allra nyaste samsas med det
allra mest arkaiska. Hans nutida foresprakare menar att man i detta kan se ett satt att

kombinera distant reading och nirlisning i en och samma lisake, eller (uttryckt med
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Fernand Braudels terminologi) pa en och samma ging gora rittvisa t la longue durée
och les conjonctures.*

Uppfattningen av epoken som en meningsfull enhet har naturligtvis mycket som ta-
lar f6r sig, och kommer nog alltid att fungera som ett praktiske kriterium pa litteratur-
vetenskaplig kompetens. Men epoktinkandet har ocksé vissa nackdelar. Om det inte
problematiseras med jamna mellanrum riskerar det att gora oss blinda for att littera-
turen producerar potentiellt meningsfull information pa flera nivéer, frin det mikro-
skopiska (det enskilda objektet som foremal for nirlasning, detaljerad utforskning av
den enskilda biografin eller kontexten) till det makroskopiska (formmissiga element
som upprepas historiskt, monster som uppenbaras med digitala hjilpmedel etc.).*” Att
litteraturvetenskapen, oavsett om den ar formalistiskt nirlisande eller historiskt kon-
textualiserande, instinktivt soker sig till mikropolen i denna motsittning, har att gora
med en sjalvbild som den delar med andra humanistiska amnen. Humaniora antas till
skillnad fran naturvetenskapen rikta in sig pa det specifika och icke upprepbara sna-
rare in det generella och lagbundna; med Wilhelm Windelbands terminologi har vi
att gora med idiografiska snarare in logotetiska vetenskaper.*® En sadan boskillnad kri-
ver dock ménga forbehall, och nyare studier 6ver humanioras historia visar att sokan-
det efter ménster genom alla tider har priglat dessa discipliner.” Det bor dven papekas
att Windelband sjilv var klart medveten om att ett och samma fenomen kan behandlas
bade logotetiskt och idiografiskt, dd han erkdnde att vissa fenomen visar regelbunden-
heter under en begrinsad tid, men i ett storre perspektiv visar sig ha varit engéngsfore-
teelser.”® Det finns, kort sagt, ingen sjilvklar skala f6r de fenomen som studeras, endast
konventioner som visat sig leverera efterstrivade resultat. Genom att bli mer medveten
om dessa bor det ocksa bli mojligt att experimentera med férhéllandet mellan littera-
turens mikro- och makrodimensioner och pa sa sitt skapa nya intressanta sitt att ordna
materialet. I basta fall skulle ett sadant experiment innebéra att man tar vara pa de sam-
band som blir synliga forst pa den storre skalan, utan att ge avkall pa de kunskaper och
insikter som ett mer fokuserat studium av det enskilda verket eller kontexten ger oss.
Syntesen skulle d f& en annan funktion dn att sla fast det vi redan tror oss veta, och ut-
forskandet av det unika konstverket eller kontexten skulle inte ske till priset av att dess
delaktighet i en storre historia gjordes osynlig eller omajlig att operationalisera.

Syftet med att ta upp Ljunggrens forskning har varit att visa pa potentialen i ett in-
tressant 6gonblick i litteraturforskningens utveckling, di man bérjade bedriva en mer
grundlig historisk undersokning av litteraturen, men dir manga av vira antaganden
om vad som utgér en rimlig kontext dnnu inte cementerats. Att helt och fullt reha-
bilitera Ljunggrens synsitt later sig dock knappast goras i dag: de premisser som lig-
ger till grund f6r hans sammanstéllning av Bellman och Hafiz ir alltfor eurocentriska,
samtidigt som hans litteraturhistoriska principer skulle te sig alltfor enkla om det his-
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toriemetafysiska fundamentet togs bort. Likvil bor sjilva ansatsen kunna verka inspi-
rerande. Hos Ljunggren inverkade det virldshistoriska (fraigan om humorn och dess
historicitet i relation till andra virldsbilder) pa forstaelsen av forfattarskap som holls
samman av en gemensam nimnare i formen (den lyriska genren), samtidigt som det
primira objektet, Bellman, studerades i sin sociala och kulturhistoriska kontext (epo-
ken), och de enskilda dikterna dgnades ett for sin tid ritt sd detaljerat studium. Ur
detta kan man finna inspiration till en mer flerdimensionell litteraturforskning, givet
att den skulle behéva teoretiseras utifran helt andra utgangspunkter. Mélet med en si-
dan skulle d4 bestd i att bibehalla den storre skalans potential att synliggora ovintade
kopplingar, utan att gora avkall pd de sirskilda insikter som mojliggors av ett mer mik-
roskopiskt studium. Genom att lita dessa skalor interagera kan man formulera nya och
intressanta litteraturhistoriska fragestillningar, inte minst i samband med problemati-
ken kring virldslitteratur. Om ett av denna artikels grundliggande antaganden stim-
mer, det vill siga att den svenska litteraturvetenskapens amnesidentitet till stor del for-
mats av en 6verenskommelse rorande det historiska utsnittet, borde detta i sig innebéra
en uppmaning att experimentera mera. Den ildre forskningens 6ppenhet vad giller

det historiska och kulturella spannet skulle d& kunna bli en inspiration for framtiden.

NOTER

1 David Damrosch, "Rebirth of a Discipline. The Global Origin of Comparative Studies’,
Comparative Critical Studies, 3, 2006:1, 5. 99—112.

2 Fredrik Book, ”Svensk litteraturhistoria’, i Kritiskt bokslut. Ur fyrtiotalskritiken, Lund
1976, 5. 133—139, hir: s. 135. Om de svenska forskarnas relation till den kontinentala kom-
paratismen, se Carl Fehrman, Litteraturbistorien i Europaperspektiv, Lund 1999.

3 Haun Saussy, "Exquisite Cadavres stitched from Fresh Nightmares”, i Comparative Litera-
ture in an Age of Globalization, red. Haun Saussy, Baltimore 2006, s. 3-42, hir: 12 f.

4  Fernand Baldensperger, "La littérature comparée: le nom et la chose”, Revue de littérature
comparée, 1921:1, 5. 1-29, hir: 7: ou nulle rencontre réelle n’a jamais crée une dépendance,
donc un commencement d’explication de 'un 4 lautre écrivain.” Min kurs.

s For ett bortglomt sidant dokument, se Hutcheson Macaulay Posnett, ”The Compara-
tive Method and Literature”, i The Princeton Sourcebook of Comparative Literature. From
the European Enlightenment to the Global Present, red. David Damrosch et al., Princeton
2009, 5. 50—59.

Gustaf Ljunggren, Bellman och Fredmans epistlar. En studie, Lund 1867, s. 68.

7 Atterbom skrev i sin Bellmanartikel i Phosphoros 1812 om “den forna parallelliserande
perioden, di man nédvindigt for varje levande skald ville uppleta benimning och karak-
tir av gammal klassikus”. (P.D.A. Atterbom, "Bellman och Valerius, i Essayer och kritiker,

Samlaren, drg. 137, 2016, 5. 118-142



136 - Alfred Sjodin

10

II

I2

13

14

IS
16

7

18

19

20

Valda skrifter, V, utg. Fredrik Book, Stockholm 1928, 5. 43—62, hir: 48.) Faktiskt dr detien
respons pa Bellman som vi fir en av de tidigaste svenska uppgorelserna med denna slags
jamforelser. Se Johan Henrik Kellgren, “Foretalet till Fredmans epistlar”, i Samlade skrif-
ter, s:1, utg. Sverker Ek & Allan Sjoding, Stockholm 1946, 5. 243-248, hir: 247 f. Om Nor-
denflycht som ”Sveriges Sapfo”, se "Kammar-radets och riddarens af Kongl. Nordstjerne-
Orden, Grefve Gust. Fr. Gyllenborgs Tal, d4 han i Kongl. Academien blef intagen den 9
Februarii 17737, 1 Kongl. Svenska Vitterhetsacademiens handlingar, 11, Stockholm 1776, s.
29-46, hir: 33.

Sven Hedin, Genom Persien, Mesopotamien och Kaukasien. Reseminnen, Stockholm 1887,
s. 188 f.

Karin Monié, Den etablerade vetenskapsmannen. Gustaf Ljunggren, svensk litteraturhisto-
riker, Goteborg 198s,s. 197 .

Lars Gustafsson, Estetik i forvandling. Estetik och litteraturhistoria i Uppsala frin PD.A.
Atterbom till B.E. Malmstrém, Stockholm 1986, 5. 38—4s5.

Ibid., s. 38—4s.

Beskrivningen av denna utveckling i Gustafsson 1986 kan kompliceras med den bild som
ges i Thomas Olsson, Idealism och klassicism. En studie kring litteraturhistoria som veten-
skap under andra halften av 1800-talet med utgingspunkt i C.R. Nybloms estetik, Goteborg
1981. Olsson tar hinsyn till inflytandet fran Bostroms filosofi och dess radikala boskillnad
mellan det absoluta fornuftet och empirin.

Henrik Schiwck, William Shakspere. Hans lif och virksambet, Stockholm 1883, s. 11.
Olsson 1981, 5. 31. Som Lars Gustafsson visat galler detta i ndgon min dven Schiick, men di
pa ett betydligt mer indireke sitt. Se Lars Gustafsson, Litteraturhistorikern Schiick, Stock-
holm 1983, s. 123-163.

Ibid., s. 64.

I'sin heltackande skildring av kontexten dr detta arbete faktiske fortfarande anvindbart for
forskare inriktade pa den gustavianska litteraturen. Om verkets inspirationskillor, se Mo-
nié 198s, s. 144-169.

Henrik Schiick, "Litteraturhistoriska metoder”, i Ur gamla papper. Populira kulturhisto-
riska uppsatser, 8, Stockholm 1908, s. 167-192, hir: s. 180.

Citerat ur Carl Fehrman, "Estetikens aterkomst. Ett stycke lundensisk vetenskapshistoria
kring Henrik Schiick, Evert Wrangel, Albert Nilsson, Fredrik B66k och nigra dill”, Veten-
skapssocieteten i Lund, Arsbok 1987, s. 1-79, hir: s. 16.

Jfr Claes Ahlund, "Litteraturimnets etableringfas. Fran 1890 till 1919, i Claes Ahlund,
Bengt Landgren, Frin etableringsfas till konsolidering. Svensk akademisk litteraturforskning
1890-19406, Uppsala 2003, s. 49-51,5. 71 f.

Thomas Olsson preciserar pa ett befogat site diskussionen i Gustafsson 1983, s. 123-163.
Det ir enligt Olsson inte i forsta hand en friga om vetenskaplig ideologi eller forklarings-
modeller, utan om undersokningens objekz. Positivismen 6kade betydelsen av arkivstudier,
texteditioner, bifigurer som inte fitt plats i estetikens kanon o.s.v. - vilka star i nédvindige
samband med ett fokus pa den svenska litteraturen. (Thomas Olsson, "Litteraturforsk-
ning — estetik eller filologi”, i Videnskab og national opdragelse. Studier i nordisk litteratur-
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historieskrivning, 1, red. Per Dahl, Thorill Steinfeld, Kopenhamn 2001, 5. 5382, hir: s. 76—
78.)

Se t.ex. utbytet mellan Kurt Johannesson och Lars Gustafsson, "Henrik Schiicks historie-
syn’, Samlaren, 1980, s. 374 4.

Carl Rupert Nyblom, ”Om periodindelningen af den svenska litteraturhistorien’, Nordisk
tidskriff, 1879, s. 1-17, hir: s. 2.

Synsittet demonstrerades implicit i Jakob Burckhardts Rendssanskulturen i Italien, et
verk som Schiick tog djupa intryck av. Burckhardt skulle senare utvidga synsittet till en
mer principiell historiefilosofi baserad pi de “tre potenserna” (staten, religionen och kul-
turen), i sina postuma Varldshistoriska betraktelser, overs. Alf Ahlberg, Stockholm 1941.
Gustafsson 1983, s. 113—119.

Citeras efter Gustafsson 1986, s. 33.

I programmatisk form dterfinns det bl.a. i Bernhard Elis Malmstrom, ”Om konstens vi-
sende och betydelse”, i Samlade skrifier, 7, Orebro 1868, s. 235—252. Malmstrom paborjade
ocksa en 6versittning av Hegels Estetik.

Ljunggren 1867, s. 71.

Ibid., s. 73.

Ibid., s. 79.

Ibid,, s. s.

Ibid., s. 6.

Ibid., s. 9.

Om bakgrunden till Ljunggrens anvindning av begreppet, se Monié 198, s. 135-142. Se av.
Ljunggrens Framstillning af de fornimsta esthetiska systemerna, 11, Lund 1860, s. 151-160
(om Vischers syn pi humorn).

I folkpoesin finner Ljunggren en humor som “skiamtar dfven med det han vordar”, som "le-
ker med sjelfva lifvet, icke af lattsinne, utan derfore, att han icke hogst af alle skactar lifvet”.
I konstpoesien kommer dock denna yttring av det nationella sjilslivet till uttryck "endast
som en foljd af manga férmedlingar”. (Ljunggren 1867, s. 28.)

GV.E. Hegel, Vorlesungen iiber die Asthetik I1I, i Werke, 15, utg. Eva Moldenhauer & Karl
Markus Michel, Frankfurt a.M. 1970 [1970a], s. 462—464.

G.E. Hegel, Vorlesungen iiber die Asthetik I, i Werke, 13, utg. Eva Moldenhauer & Karl
Markus Michel, Frankfurt a.M. 1970, s. 469.

Gustaf Ljunggren, Framstillning af de fornimsta esthetiska systemen, 1, Lund 1856, s. 159. Jfr
Hegel 19704, 5. 474—476.

Denna schematism medforde ocksi minga oklarheter rérande relationen mellan geogra-
fiska och kronologiska indelningar. I sin Poesiens historia hade Atterbom under “orienta-
lismens” rubrik behandlat den fornpersiska diktningen. Men han var ocksi noga med att
skilja mellan denna och den senare persiska poesin, vilken tillh6r "den mohammedanske
modificerade Orientens period’, och som han menade borde behandlas i samband med den
medeltida europeiska dikeningen, som den ju 4r samtida med. Geografi och kronologi blan-
das samman, och det blir otydligt om man ska forestilla sig den persiska litteraturen som en
“romantik’, d.v.s. en motsvarighet till den medeltida europeiska diktning som den var sam-
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tida med, eller om den genom sin geografiska hemvist bestims som “orientalisk”. (P.D.A.
Atterbom, Poesiens historia, i Samlade skrifier i obunden stil, 11:1, Orebro 1861, 5. 237.)

Se Annemarie Schimmel, "Hafiz and his Critics”, Studies in Islam, 1979:1, s. 253—28s, hir:
269. Om de antiklerikala sidorna hos Hafiz, se Hossein Sheiban, Dezn sargade dygden. Re-
ligionskritik hos tre klassiska persiska poeter: Sadi, "Obayd och Hafez, Lund 2014, s. 47-137.
Om svérigheten att 6versitta Hafiz och liknande persisk poesi, se Bo Utas, "Hur skulle
Hafez’ dikter kunna tolkas pa svenska?”, i dens. Den persiska litteraturen. Essier, utg. Ashk
Dahlén, Malmé 2011, 5. 216-241; idem, "Oversittning av persisk poesi — nagra principiella
problem”, i Sprik och ordkonst i sterled (Kungl. Vitterhets Historie och Antikvitets Aka-
demien konferenser nr 79), red. Anders Jeffner, Stockholm 2012, 5. 54—70.

Inledning till Shams al-din Mohammed Hafiz, Dikter, 6vers. Ashk Dahlén, Umed 2007, s.
13—63, hir: 40.

Ljunggren 1867, s. 7.

Ljunggren beskriver mélet med sin Bellmanstudie som att "utleta den punke, fran hvilken
sammanfattningen af de olika sidorna bast later sig verkstallas” och ansluter sig till Atter-
boms uppfattning att humorn ir den organiska hjertpunkten af Bellmans skaldesnille”
(Ibid., s. 3, 4.) Allmint om 1800-talets Bellmankult och dess relation till den offentliga
moralen, se Johan Stenstrom, Bellman levde pa 1800-talet, Stockholm 2009.

Monié 198s, s. 137.

Christoffer Eichhorn, Bellman och hans senaste biograf. Granskning af Prof. Anders Fryx-
ells teckning af Carl Michael Bellman, Stockholm 1879, s. 87. Fryxell fornekade bestimt att
en "humor” av det slag som Atterbom sett hos Bellman, skulle finnas i hans verk: “Dir fin-
nes nemligen ingen lingtan efter idealet. Den sorg, som stundom yttras, giller inte om&j-
ligheten att na idealets frojder utan oméjligheten att mégta lingre njuta af sinnlighetens.”
(Anders Fryxell, Berittelser ur svenska historien, 4s, Stockholm 1878, s. 201.)

August Strindberg, Tjinstekvinnans son I-11I, i Samlade verk, 20, utg. Hans Lindstrom,
Stockholm 1989, 5. 279-284.

Ibid., s. 283.

Ljunggren 1867, s. 81.

Detta giller den redan nimnda bibliska litteraturen, men dven t.ex. den indiska, som be-
handlas kortfattat da Schiick utreder ursprunget till de medeltida folksagorna. Se Henrik
Schiick, Allmdn litteraturhistoria, 11, Stockholm 1920, 5. 123—134. Om Schiicks relation till
den internationella sagoforskningen och dess historiska perspektiv, se Gustafsson 1983, s.
164—174.

T.ex. den utmirkea Verdens litteraturhistorie, red. E]. Billeskov Jansen, Hakon Stangerup
& P.H. Traustedt, 12 vol., Képenhamn 1971-1974.

For att lana en formulering av Antoine Compagnon, La troisiéme république des lettres,
Paris 1983, s. 23. Vad han beskriver hos Gustave Lanson och de tidiga foretridarna for den
franska litteraturhistoriska forskningen har uppenbara analogier med den svenska utveck-
lingen.

Processen kan ocksa beskrivas som en paverkan fran textvetenskaperna p historieskriv-
ningen, da dennas nya vetenskapliga ansprik baserades pa den roll man gav kallkritiken,
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vilken inspirerats av den antika och medeltida filologins metoder. Allmint om detta, se
James Turner, Philology. The Forgotten Origins of the Modern Humanities, Princeton 2014,
s. 303—310. For ett specifikt svenskt exempel, se Rolf Arvidsson, ”Killkritisk radikalism
och litteraturhistorisk forskning. Lauritz Weibull, Henrik Schiick och Joseph Bédier”,
Scandia, 37,1971, s. 287-339.

Se Rolf Torstendahl, I svensk tappning — svenska historiker under utlindskt inflytande”,
i Svenska historiker. Fran medeltid till vira dagar, red. Ragnar Bjork & Alf W. Johansson,
Stockholm 2009, 5. 31—44.

Se sammanfattningen i Ragnar Bjork, "Hjirnetraditionen’, i Historieskrivningen i Sverige,
red. Gunnar Artéus & Klas Amark, Lund 2012, s. 64-69.

Rolf Torstendahl, Zhe Rise and Propagation of Historical Professionalism, New York &
London 2015, s. 78—81; se dv. idem, "Fredrik Ferdinand Carlson. En svensk rankean”, i
Bjork & Johansson 2009, s. 201-210;5 ibid., s. 43.

Generellt om denna tendens, se Ernst Breisach, Historiography. Ancient, Medieval, and
Modern, 3. uppl., Chicago 2007, s. 319-322.

Minga exempel pa den idealistiska historiefilosofins 6verlevnad ges i Rolf Torstendahl,
Killkritik och vetenskapssyn i svensk historisk forskning 18201920, Uppsala 196 4. En span-
ning mellan universalhistoria och killkritik har observerats inom epokens danska historie-
forskning. Se Mads Mordhorst & Jes Fabricius Méller, Historikeren Caspar Paludan-Miil-
ler, Képenhamn 2005, 5. 199-203.

Breisach 2007, 5. 271.

Schiicks allmincuropeiska orientering kan i detta avseende jimforas med historikern Ha-
rald Hjirnes "universalism”. Se Ragnar Bjork, "Harald Hjirne. Universalisten”, i Bjork &
Johanson 2009, 5. 244-259; Torstendahl 1964, 5. 280—288.

S& har Henrik Schiicks beroende av teleologiska historieforestallningar av idealistiske snitt
framhavts av Kurt Johannesson, "Litteraturhistorien och utvecklingsbegreppet. Nagra re-
flexioner kring Henrik Schiicks litteraturhistoriska metod”, Samlaren, 1971, 5. 116-15 4.
For en 6verblick, se Bruce Mazlish, " Terms”, i World Histories, red. Marnie Hughes-Wor-
rington, Houndmills etc., 2005, 5. 18—43.

Arne Jarrick & Janken Myrdal, "Globalhistoria och forskning om linga forlopp’, Historisk
tidskrift, 2010:4, s. 615641, hir: 615—622. Jfr 4v. Svante Nordins handbok Globalisering-
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ABSTRACT

Alfred Sj6din, Department of Comparative Literature, Center for Languages and Literature,
Lund University

Bellman, Hafiz, Anacreon: Gustaf Ljunggren and the Scale of World Literature (Bellman,
Hafiz, Anakreon: Gustaf Ljunggren och virldslitteraturens skala)

In his study of Carl Michael Bellman, literary historian Gustaf Ljunggren (1823-1905), com-
pared the Swedish poet not only to the traditional object of comparison, the ancient Greek
poet Anacreon, but also to the Persian fourteenth-century poet Hafiz. This article revisits
Ljunggren’s work in the light of recent discussions about world literature and the role of his-
torical scale in literary studies. It investigates how a change of scale, in large part due to the
professionalization of historical research, created many of the prevailing assumptions concern-
ing the proper object of Swedish literary studies and its possible connections to the literature
of other countries. In Ljunggren’s work we find an interesting alternative to the view of nation
and periodization that came to dominate the discipline.

Keywords: History of literary studies, historiography, comparative literature/world literature,
periodization
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