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Uppenbarligen har Watt gjort misstaget att upp-
héjasin personliga smak till objektivt 6vergripande
norm; det egna tyckandet forklads till vetenskap.
Watt beundrar Richardsons segt sentimentala och
idagsallan lasta brevromaner, eftersom de anses fo-
rebida psykologiska realister som Jane Austen eller
Henry James. Forfattare i Fieldings efterfoljd avfir-
das diremot kategoriskt; allvetande berittare och
karikerande humorister som Smollett och Dickens
duger inte. Jagkan mycket val f5rstd om Power me-
nar att Watt inte har ndgot virdefullt att bidra med
till forskningen om Fielding. Den slutsatsen borde
han dock sjilv ha framfére i sin bok.

Conny Svensson

Bo Sigrell, Sandemose och narcissism. Gidlunds for-
lag. Méklinta 2015.

Med Sandemose och narcissism har professorn i psy-
kologi, psykoanalytikern och liroboksforfattaren
Bo Sigrell givit ut ett fyrtiotal bocker, och den hir,
liksom flera tidigare, handlar om narcissism. Med
hjilp av Aksel Sandemoses rikhaltiga férfattarskap
ger Sigrell litterdra exempel pa fenomenet och den
patologiska akomman. Som ett slags lirobok om
narcissism har texten flera fortjanster — klarhet, be-
handling av en enda r6d trad, en ling tids fortro-
genhet med begreppet narcissism — som gor texten
avklarnad och kort. (Sigrell har tidigare publice-
rat en rad lirobocker, samt en Gversike Gver Psyko-
analytiskr orienterad psykoterapi, som utkom 2000,
och i nigon mén ersatte tidigare verk i genren som
Claes Davidsons Psykoanalytisk teori frin 1989.)
Texten bar stark prigel av en beteendevetenskap-
lig undersokningsmodell, med en inging som be-
skriver Sandemose, med bérjan i hans liv i Nyke-
bing Mors, sedermera forfattaren Sandemose och
direfter dennes forhillande till psykoanalysen. Pre-
liminarierna avslutas med en fyrasidig genomgéng
av begreppet narcissism. Nar Sigrell gir in pa de
romaner han aberopar ir det i form av en resultat-
redovisning dir han valjer citat ur de svenska éver-
sittningarna av En sjomann gir i land (1931), En
flyktning krysser sitt spor (1933), Vi pynter oss med
horn (1936), Det gingna ir en drom (1944/1946,
ursprungligen publicerad pé svenska, tvé ar efterat
pa norska) och Varulven (1958), vilka hidanefter
namns pa svenska. Korta textstycken pé en halv
till tva sidor medfoljer dessa exempelsamlingar, dir
passager ur Sandemoses romaner citeras som svar
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pa olika kriterier pd narcissism, uppstillda i de in-
ledande resonemangen. Djupare, eller mer synteti-
serande 4n sa, arbetar inte Sigrell i detta verk, och
hans avsike ar just att exemplifiera narcissism som
patologiske tillstind med hjilp av delar av ett for-
fattarskap som exempelsamling.

Som litteraturvetare har man féga forvanande
synpunkter pd uppligget. Forhallandet mellan
fakta och fiktion har problematiserats i en rad olika
forskningsfilt sedan Life and Letter”-forskning-
ens dagar. Dels i biografi- och sjalvbiografiforsk-
ning med Philippe Lejeunes kontrakesteorier och
Poul Behrendts liknande tankegangar i Dobbelr-
kontrakten. En astetisk nydannelse (2006), som
bidabehandlar hur man som lisare viljer att lisaen
text med jagberittare och egennamn, endera som
roman eller som sjilvbiografi. Arne Melberg plide-
rar, inom samma tradition, for ett "bade och” Dels
i narratologisk teoribildning dar man lange beto-
nade att texten ir en artefakt, och att man bor fara
forsiktige fram med som-om-liv-lisningar. Men
ocksa i dokumentarismforskning eller forskning
om 7o-talets kvinnliga bekinnelselitteratur har dis-
kussionen om fakta och fiktion varit livaktig, och
inte minstiden nutida inriktningen pa autofiktion,
med ett begrepp fran Serge Doubrovsky, vars ro-
man Fils (1977) var samtida med Lejeunes teorier
men pladerade just f6r den genrehybrid Lejeune
fann omgjlig. Bokmarknadens stora vig av litte-
rira sjalvframstillningar av forfattare som Carina
Rydberg och Karl-Ove Knausgérd fir sigas ha gi-
vit Doubrovsky ritt. Forskare som Paul John Eakin
och andra har teoretiserat kring "life writing”, och
komplicerat frigan fakta-fiktion ytterligare en bit.
Man liser inte bara texten som om det vore livet,
utan studerar ocksd hur framskrivningen gir till
nir man genom skrivande skapar sig som den man
ser sig som, och ocksd nar man i levt liv gestaltar en
sidan framskrivning. Allt detta finns anledningatt
overviga vad giller Sandemoses texter.

I en kortare slutdiskussion inleder Sigrell — utan
nigon problematisering — med den friga som en
stor del av Sandemoscforskningen sysselsatte sig
med under ling tid: mérdade Sandemose eller mér-
dade han inte? Sigrell talar om en skuldproblema-
tik. Har saknar jag en referens till Asmund Liens
utmirka Edda-uppsats "Store John vender tilbake”
(1965) som just behandlar skuld-utan-skuld-pro-
blematiken hos Sandemose. Hela saken beror ett
intressant vetenskapsteoretiskt problem. Om man
skriver inom ett vetenskapligt filt, eller en am-
nesdisciplin, som Sigrell inom den psykologiska
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— ir det 4nd4 inte utifrin den kumulativa strivan
i forskningen énskvirt att man gir i dialog med
forskare som behandlat samma problemomrade,
rent av samma forskningsfraga, aven om dessa ver-
kar inom en annan disciplin? En kumulativ stri-
van forknippas med en ildre germanistisk tradi-
tion, som svensk humanioraforskning i mdngt och
mycket byggt pd under ling tid, men som nu grad-
vis byts ut mot den angloamerikanska som alltmera
bildar modell inom svensk humaniora, med annan
praxis for hanteringav den tidigare imnesspecifika
forskningen. Det ar intressanta fragor att diskutera
i ett skede dir forskningspraxis omforhandlas an-
gaende vilken tradition man grundar sitt arbete
pa, ndr bibliometrin tvingar fram artiklar snarare
in monografier och dir kanske tidspressen mer dn
allt annat driver fram andra synsitt dn en kumu-
lativ strdvan — i synnerhet vad giller monografier.

Sigrell menar till exempel att tre av Sandemoses
romaner hinger samman. Olika teman blandasi E%
[flykting korsar sitt spar och Det gingna ir en drom
och fér ett slags upplosning i en tredje, Varulven,
hivdar han. Hir hinvisar han till viss Sandemose-
forskning (Harald S. Naess 1966). Jorun Hareide
berérs och han nimner ocksa Niels Birger Wam-
berg (1969) nir det giller att Sandemose gémmer
sig under en rad masker. Han gir vidare med att
Sandemose nog knappast var medveten om huru-
vida han skrev de sanna berittelserna eller inte, och
avslutar med att ”[s]priket méste vara tillricklige
kraftfulle for att kunna beskriva det obeskrivliga li-
vet”. Bent Dupont ir den siste Sandemoscforskare
som nimns, och den ende som anfors som gatt en
annan vig i den psykoanalytiska teorin 4n Sigrell
sjalv gor. Han avslutar med att peka pd Sandemoses
nirhet till Freud. Det giller, sager Sigrell, det omed-
vetna och kampen mellan det goda och onda i var
och en, det galler upprepningsmaénster, hur man
upprepar konflikter frén barndomen, och det gil-
ler det stindiga triangeldramat.

Spannande lisning r detta for den som vill ha en
snabb beskrivning av vad narcissism ar, och samti-
digt fa smakprov pd en stor nordisk forfattares texter
och kongenialitet med Freud. Daremot vicker Sig-
rells bok, enligt min mening, tva forskningsetiska
problem. All den Sandemoseforskning — och den
ar inte storre 4n att en van akademiker gir igenom
den ganska snabbt — som inte styrker Sigrells spar ar
utelimnad ur hans bok. Det dr i det sammanhanget
trakigt att min egen Kollisioner. Sandemose som out-
cast och monument (1998) inte aberopas. Den be-

handlar just En flykting korsar sitt spir, Det gingna
ér en drom och Varulven, bland annat ur psykoana-
lytiskt perspektiv. Ocksé min avhandling startade i
tanken om att spar och strukeurer fran de tidigare
verken skulle [6pa samman i Varulven, men vid nir-
mare studium av romanernas processer befanns si
¢j var fallet. Istillet var hela begirsstrukturen en helt
annan i Varulven inide forsta romanerna. Dir finns
ocksa verk som Randi Birns Aksel Sandemose. Ex-
ile in search of a Home (1984), och manga fler, men
detta forbigas. Sigrells syfte — att gora en lirobok
om narcissism med hjilp av Sandemosecitat — och
hans populirvetenskapliga framstillningssitt kan
emellertid forlata detta. Mycket av det han kom-
mer fram till har dock diskuterats grundligare pd an-
nat hdll, och dirmed ar den vetenskapliga akribin i
Sandemoseforskningen i fara. Jaghade girna setten
storre fortrogenhet med och redovisning av ocksd
den forskning som inte styrker hans idéer.

Ett storre forskningsetiskt problem — forvisso ur
ett litteraturhistoriskt perspektiv — ar enligt min
mening vilka konsekvenser en text som Sigrells far
for traderingen av ett forfattarskap. Idag foredrar
ménga tunna bdcker, snabba penseldrag, korta,
koncisa texter. Genom den uppsittning frusna
ogonblick ur Sandemoses prosa som Sigrell pre-
senterar — ur romaner som var och en innebir en
process i sig — reduceras ett betydande forfattar-
skap. Forvisso visar Sigrell med all 6nskvird tyd-
lighet de sylvassa skildringar av narcissistiska tan-
kegéngar som férekommer pd méanga hall i frfat-
tarskapet. S4 tillvida dr Sandemose kongenial med
Freud, vilket ju ar ett vikeigt drende for Sigrell atc
visa. Men citaten forblir [6sryckea, och ingen bety-
delse tillmits vem i fiktionen som uttalar eller tin-
ker det atergivna. I mina 6gon dr det dock snarare i
respektive process i Ex flyktning korsar sitt spdr och
Det gﬂ"ngmz aren drém, dessa procesmella insiktsro-
maner, som jagkallat dem, som ldsarens omedvetna
kan mota forfattarens omedvetnaioch med att ni-
got sker. Storheten i dessa texter som litteratur lig-
ger inte minst i att de staller lisaren infor ett 16s-
ningsarbete, i en lisningsprocess som bidrar till nd-
gon form av utveckling, kongenial med den process
som genom form och innehéll skildras i romantex-
ten, och inte minst till ndgon form av ljus i mérkret
eller forsonande resignationslosning. I Varulven ar
begirsstrukturen annorlunda - hir har i mina 6gon
snarast den unge narcissisten blivit vuxen, och kan
dirmed inte bryta igenom sin egen narcissism, for
attanvianda Sigrells eget resonemang, och Varulven
har didrmed en begirsstruktur dir mélet for begi-



ret ar Erling Vik sjilv. Min syn pa Felicias roll i ro-
manen avviker ocksd mycket starke frén Sigrells.
Att skriva vetenskaplig text dr att gora jobbet, att
fullfolja resonemangen, att problematisera och dra
slutsatser. I och med Bo Sigrells bok Sandemose och
narcissism blir det plotsligt angelaget ate ge Aksel
Sandemoses romaner, sd triffsikra angiende den
minskliga naturens baksidor och fortjanster, en
rendssans. Nir var samhilleliga etik blivit marke
av narcissism till den grad att vi inte lingre hyl-
lar virden som empati och medmansklighet, nir vi
inte lingre forstar etiken i att erkinna den andres
ansikte, utan i stillet pdbjuder forhandling p alla
arenor, behdver vi dter lisa Sandemose. Att ge ho-
nom en ny rendssans, och ta fram det nyanserade i
denna pa ytan si onyanserade forfattare, att kinnas
vid hans estetik och inte stanna vid enskilda formu-
leringar, att erkdnna hans texter som litterdra verk
och inte stanna vid exempelsamling 6ver forvisso
skarpsinniga, men dock enstaka, formuleringar av
narcissism eller andra psykologiska tillstind kinns
som en viktig angelagenhet. Det aligger oss andra
Sandemoseforskare att gora nagot it den saken, och
ocksd att varmt tacka Bo Sigrell for pAminnelsen.

Anna Forssberg

Stempelslag. Lesninger i nordisk politisk litteratur.
Red. Even Igland Diesen, Ole Karlsen & Elin Sten-
grundet. Novus forlag. Oslo 2016.

Ar allt politik? Om inte, kan i alla fall allt tolkas
politiskt. Dir ndgonstans, mellan uttryck och ut-
tolkning, kan det slas fast atc allt fakeiske r, eller
kan bli, politik. Samtidigt dr det viktigt att skilja pa
utifrin vilket perspektiv som till exempel ett litte-
rart verk blir politiske, forfattarens eller uttolka-
rens. I forordet till antologin Stempelsiag. Lesninger
i nordisk politisk litteratur skriver en av redakeo-
rerna, Ole Karlsen, pa ett intressevickande vis om
bland annat politisk litteratur, samt mer specifike
om arbetarlitteratur. Med hjilp av Jean Paul Sartre,
Theodor Adorno och Jacques Ranciere mélar han
en teoretisk fond till den politiska och engagerade
litteratur som tas upp till diskussion i de tio bidra-
gen fran nordiska forskare. Dock kunde en helt
central aspekt av definitionen av politisk litteratur
habelysts mer i forordet (och i antologiartiklarna):
vems perspektiv gor litteraturen politisk? Vad ir
skillnaden mellan politisk litteratur och politiska
lasningar av litteratur?
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Frigan utifran vems perspektiv ndgot gors poli-
tiskt kan i sammanhanget kanske anses obetydlig.
Givet den diskussion som i nigra av antologibi-
dragen fors om en del forfattares ovilja att definie-
ras som exempelvis arbetarforfattare, samt om re-
ceptionens kategorisering av litteratur som politisk
kontra apolitisk, 4r den emellertid hogst relevant.
Arbetarlitteraturstimpeln kan illustrera, men det
giller i hog grad dven den vidare definitionen po-
litisk litteratur. Jag tinker exempelvis pa det som
Magnus Nilsson i den avslutande artikeln "Den
moderna(ste) svensksprakiga arbetarlitteraturen”
skriver om férfattaren Eija Hetekivi Olssons utta-
lade (men 16nl6sa?) forsék att undgi definitionen
arbetarforfattare: "Med tanke pa det starka intres-
set for arbetarlitteratur i den samtida svenska lit-
teraturoffentligheten ar det dock langt ifran sjalv-
klart att hon kommer att lyckas freda sig och sitt
forfattarskap fran att inlemmas i den arbetarlitte-
rira traditionen” (280). Vem definierar och varfor?
Det borde vara en naturlig f5ljdfraga i flera av an-
tologins artiklar.

Svensk arbetarlitteratur fir ringa in antologin.
Kanske hinger det samman med att den ganska
oproblematiskt ofta kan betraktas som just poli-
tisk litteratur. Magnus Nilsson avslutar som sagt
volymen med en artikel om den modernaste
svenska arbetarlitteraturen. Forst ut ir Beata Ag-
rell med "Klassperspektiv i svensk arbetarprosa un-
der 1900-talet”, dir en rad exempel pa hur arbetar-
litteraturens klassperspektiv forindrats frin Ma-
ria Sandels och Karl Ostmans 1910-tal, via Harry
Martinson och Josef Kjellgrens 1930-tal samt Rei-
dar Jonssons och Henning Mankells 1960- och
1970-tal till Kristian Lundbergs och Maria Ham-
bergs 1990- och 2000-tal. Under 1900-talet, skri-
ver Beata Agrell, har “klassperspektivet i den litte-
ratur som kallats arbetarlitteratur individualiserats
och privatiserats till en subjektiv klasskinsla prag-
lad med en identitetsproblematik” (54). Forind-
rar inte den utvecklingen arbetarlitteraturens po-
litiska pragling fran att ha varit tydligt politisk till
att i sina nyanser ha blivit ndgot annat? Samman-
taget ger de inramande artiklarna en mycket bra
bild av den svenska arbetarlitteraturens utveckling
under 1900- och 2000-talet (trots att forfattarna
inte dr 6verens pi alla punkeer). Aven Christine
Hamm bidrar till forskningen om modern svensk
arbetarlitteratur. Det gor hon genom sitt antolo-
gibidrag "Den ’vinroda yllefilten’ og andre gjenst-
ander i Susanna Alakoskis Svinalingorna (2006).
Arbeiderlitteraturens svar pa tingteori’, dir de ma-





