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MARGARETA BRATTSTROM

SARKULLBARN - DE NYA
"UA-BARNEN” NAR DET
GALLER RATTEN TILL ARV?

1  MATEMATISK RATTVISA

Arvsritten utgdr ett sinnrikt system for att fordela en avliden persons
kvarlatenskap. Av forsta till tredje kapitlet i drvdabalken (AB) foljer
vem som ska drva, hur stor del av kvarldtenskapen som var och en av
arvingarna har rite till samt om arvet utfaller direkt vid arvldtarens
dod eller forst nir en efterlevande make ocksi avlidit.! Bestimmel-
serna medfor att det typiske sett dr ganska enkelt att rikna ut hur stor
del av arvet som var och en av de arvsberittigade ska fd. Numera anses
en av arvsrittens frimsta uppgifter vara att bidra dll att en rittvis
fordelning mellan olika arvingar uppnis.> Men leder reglernas
utformning och tillimpning till den rittvisa som efterstrivas? I fokus

! T forsta hand delas arvet lika mellan arvlatarens barn (forsta arvsklassen), i andra hand
mellan férildrarna (andra arvsklassen) och i tredje hand mellan den avlidnas mor- och
farforildrar (tredje arvsklassen). I avliden arvinges stille trider dess barn, barnbarn,
barnbarnsbarn osv (istadaritt). Kusiner och mer avligsna sliktingar saknar dock arvsritt.
For att arvingar i andra arvsklass ska komma i friga for arv ska det helt saknas arvingar i
forsta arvsklass (parentelprincipen och successio ordinum). Motsvarande giller for att
tredje arvsklass i forhallande till andra arvsklass. Se vidare AB 2:1-3. Grundliggande
forutsiteningar for arvsritct anges i AB kap. 1 och i AB kap. 3 regleras efterlevande makes
rice till arv.

2 Jfr prop. 1986/87:1 s. 79 f. Se 4ven Brattstrdm & Singer, Ritt arv — Fordelning av
kvarlatenskap, 4:e uppl. Tustus Férlag 2015 bl.a. s. 28 och 199 ff.
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for denna uppsats star sirkullbarns — barn till den avlidna men inte
till den avlidnas make — ridte till arv i jimforelse med andra arvingars
ratt.

Ett arv ska enlige AB 2 kap. 1 § delas lika mellan arvlatares brést-
arvingar, det vill siga barn och i avlidet barns stille dess barn, barn-
barn eller barnbarnsbarn och sa vidare. Nir det giller tidpunkten for
erhillandande av arvet finns det dock en skillnad beroende pa vem
som dr barnets andra forilder. Sirkullbarn har ritt act £ ut site arv vid
sin forilders frinfille medan en efterlevande make irver fére parets
gemensamma barn, som istillet far sitt arv (efterarv) nir bada forild-
rarna avlidit, AB 3 kap. 1 och 2 §§. Ordningen infordes 1988 i syfte
att forstirka efterlevande makes ekonomiska stillning.® Dessférinnan
hade efterlevande make bara arvsritt framfor arvingar i andra och
tredje arvsklass. Forindringen motiverades bland annat med att barns
arvsritt inte lingre fyllde nigon stérre ekonomisk skyddsfunktion,
frimst pd grund av att barn i de allra flesta fall ir medelalders vid sin
forilders frinfille, och for yngre barn finns andra skyddsmekanismer
in arv. Genom forindringen skulle efterlevande makes situation
kunna forbittras avsevirt, exempelvis betriffande stérre méjligheter
in tidigare att behilla makarnas gemensamma hem intakt. Efterle-
vande makes behov av arv ansigs dock inte vara sé stort att det kunde
motivera arvsritt framfor sirkullbarn.* De kinslomissiga banden
mellan efterlevande make och 4 ena sidan makarnas gemensamma
barn och 4 andra sidan sirkullbarn till den forst avlidna maken antogs
skilja sig at och det bedomdes dirfor forstdeligt om sirkullbarn inte
fann sig ha anledning att behova vinta pi sitt arv. Genom att lita
sirkullbarn erhilla sitt arv vid sin férilders franfille undgicks dess-
utom risken for att det inte skulle finnas ndgot arv kvar dill sirkullbar-
net vid efterlevande makes franfille. Sirkullbarn gavs dock mojlighet
att, i samband med sin forilders frinfille, avstd frin sin arvsrite till
formén for efterlevande make for att istillet bli efterarvsberittigad pa
samma sitt som makarnas gemensamma barn, AB 3 kap. 9 §.

Om en efterarvsberittigad brostarvinge avlider i tiden mellan den
forsta forilderns bortging och den efterlevande makens déd utan att
efterlimna egna brostarvingar uppkommer en speciell situation; ett
sirkullbarn som fatt ut sict arv vid sin foridlders dod far indé del av

% Prop. 1986/87:1 5. 81 ff.
4 Prop. 1986/87:1 s. 83.
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efterarv.’ Sirkullbarnets ytterligare ritt kommer sig av att arvet vid
forsta makens dod fordelades efter vad som sedermera visat sig vara
en felaktig forutsittning angiende hur ménga grenar (det vill siga
barn) arvet skulle fordelas mellan. Genom att skapa en efterarvsrite
for den som redan fatt ut vad man trodde skulle bli dennas arv, kom-
mer den forst avlidna makens samtliga brostarvingar fa lika stora
andelar av den makens kvarlitenskap. P4 sé sitt uppnds den matema-
tiska rittvisa mellan arvlitarens barn som féljer av stirpalgrundsatsen,
jfr AB 2 kap. 1§.

I samband med det reformarbete som ledde fram till den nyss
nimnda forstirkningen av efterlevande makes arvsrite foreslog
familjelagssakkunniga att laglotten skulle avskaffas.® Bestimmelser
om laglott finns i AB 7 kap. och innebir att en brostarvinge kan
begira jamkning av ett testamente till annan for att ddrigenom erhélla
hilften av vad som skulle utgétt i arv om inget testamente forelag.
Familjelagssakkunnigas forslag vann inte gehér.” Laglotten ansgs
visserligen inte ha betydelse for brostarvingarnas forsorjning. Dir-
emot hade den en viktig funktion att fylla nir det gillde att skapa
rittvisa mellan bréstarvingarna. Sirkullbarn befarades missgynnas
om arvlitaren tilldts forfoga fritt 6ver hela sin kvarldtenskap genom
testamente. Omstindigheten att si kallade ud-barn (barn fodda utom
dktenskap) sa sent som &r 1969 erhallit samma ritc som vriga barn
till arv efter sin far och hans sliktingar framhélls som ete sarskilt skl
for att tiden inte var mogen for att avskaffa laglotten.?

Vid en makes franfille dr det relativt vanligt att det finns sirkull-
barn, ungefir en tredjedel av alla som ir gifta lever i en ombildad
familj.” Nedan kommer indamilet att uppnd en rittvis fordelning av
arv att provas i relation till ett antal arvsritesliga situationer. I tur och

ordning kommer AB 3 kap. 8 §, AB 3 kap. 3 § samt nigra fragor

> Prop. 1986/87:1 s. 235.

¢ SOU 1981:85's. 206 ff.

7 Prop. 1986/87:15. 79 f.

Prop. 1986/87:1 s. 80. Angiende vigen fram till lika arvsritt for alla barn, se tex.
Singer, Forildraskap i rittslig belysning, Iustus forlag 2000 s. 57-71, 125-128 och 491—
518 samt Singer, Blodsband, slikeskap, férsorjning eller kanske kirlek?: Om arvsrittens
grund och funktion i det postmoderna samhillet i Samfunnsutvikling og arverettslige
utfordringer, Thomas Eeg (red.), Cappelen Damm Akademisk 2013 s. 99-119.

9 Jfr Brattstrom, Bodelning mellan makar — verklighetens betydelser for framtidens
regelutformning, FAB 2011 Nr 1 s. 74 och 94. Se dven https://www.scb.se/sv_/Hitta-
statistik/Artiklar/50-000-barn-ar-med-om-en-separation-varje-ar/.

8
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kopplade till forsikringsersittning att belysas, sirskile betriffande just
sarkullbarns stillning och ritt.

2 AB3KAP.8

Regeln i AB 3 kap. 8 § inférdes i samband med att efterlevande make
fick arvsritt framfér gemensamma barn ar 1988. Genom bestimmel-
sen utesluts Allminna arvsfonden fran ricten till arv (jfr AB 5 kap. 1°§)
om det vid efterlevande makes frinfille finns arvingar efter nigon av
makarna. Fram till 1988 hade en sidan ordning bara gille till f6rman
for efterlevande makes arvingar. Om det dé bara fanns arvingar efter
den forst avlidna maken erholl de sin efterarvsandel medan resten
tillfoll arvsfonden. Ordningen ansgs irrationell; arvets storlek var
beroende av vem av makarna som efterlimnade sliktingar. Det skulle
vara mer naturligt att arvsfonden inte drver ndgot s3 linge det finns
arvsberittigade sliktingar efter nigon av makarna.!® Vid tillimpning
av AB 3 kap. 8 § betraktas arvet i sin helhet hirrora frin den make
som arvtagarna ir slikt med, vilket motiverats med att man bara kan
irva egna sliktingar.!!

Utformningen av regeln féranledde en omfattande diskussion
inom doktrinen angiende vilka sliktingar till den forst avlidna maken
som skulle kunna vara berittigade till arv nir en efterlevande make
avled utan att limna egna arvsberittigade arvingar.!> Omfattades en
arvinge som fétt ut sitt arv vid forsta makens dod, sisom vanligtvis
giller for ett sirkullbarn till den forst avlidna maken, eller arvingar i
tredje arvsklassen? Genom NJA 2005 s. 400 har frigan i bida fallen
fitt ett nekande svar; det krivs en konkret efterarvsritt for att drva

med stod av AB 3 kap. 8 §.

Omstindigheterna i NJA 2005 s. 400 var foljande: Vid en makes fran-
fille avstod den efterlevande makan frin sin rite till forman f6r den
avlidna makens sirkullbarn (det fir antas att makan grundade sin rite

10 Prop. 1986/87:1 s. 96 f. och 238.

1 Prop. 1986/87:1 5. 238.

12 Se bl.a. Eriksson, Nigra problem med anknytning till 1987 érs familjerittsreform,
SvJT 1989 s. 326 f.; Walin, Nagra problem i den nya arvsritten. Replik till Anders Eriks-
son, SvJT 1989 s. 717 ff.; Agell, Den nya arvsritten och metoderna for dess tolkning,
SvJT 1990 s. 38 ff.; Eriksson, Nagra ytterligare synpunkter pa tillimpningsfragor med
anknytning till 1987 érs familjerittsreform, SvJT 1990 s. 270 ff; Lind, Det nya svager-
skapsarvet enligt AB 3:8 5. 333 ff. I festskrift till Gosta Walin, Norstedts Juridik 2002.
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pa testamente, en omstindighet som inte framgar av ritesfallsrefera-
tet). Sedermera avled den efterlevande makan utan att limna egna
arvsberittigade sliktingar. Den forst avlidna makens barn begirde att
boet skulle avtridas till en boutredningsman. De ansig sig taleberitti-
gade och menade att de skulle 4rva hela boet. Domstolen tog in ett
yttrande frin Allminna arvsfonden, genom Kammarkollegiet. Arvs-
fonden menade sig vara den enda arvingen; den f6rst avlidna makens
arvingar saknade arvsritt da de fitc ut hela sitc arv vid sin forilders
frinfille. Samtliga instanser avvisade sirkullbarnens ansskan om bo-
utredningsman. Varken sirkullbarn — som tagit ut sict arv vid sin arv-
ltares franfille — eller arvingar i tredje arvsklass kan med stod av AB
3 kap. 8 § erhilla arv vid efterlevande makes franfille. I en sidan situa-
tion tillfaller arvet istillet Allminna arvsfonden.

En av HD:s ledaméter var skiljaktig, justitierddet Lennander. Hon
anférde en rad argument for sin stindpunke, bland annat féljande.
"Kravet [pa konkret efterarvsritt] far ll foljd att arvsritten for den
forst avlidna makens efterarvingar blir beroende av att den efterle-
vande maken irvt ndgon, om in helt obetydlig, egendom med fri for-
foganderitt. Vidare missgynnar ett sidant krav generellt den férst
avlidnas sirkullbarn, diremot inte hans sliktingar i andra arvsklassen,
t.ex. syskonbarn, eftersom de férstnimnda har rite att ta ut sitt arv
redan vid arvlitarens déd, medan de sistnimnda inte har sidan ritt.
Sérskilt egendomlig blir effekten om den férst avlidna maken har tvd
sirkullbarn, och det ena tar ut sitt arv genast medan det andra inte gor
ansprik pa sin andel férrin vid den sist avlidnas franfille. Dessutom
blir arvsritten fortfarande beroende av i vilken ordning makarna avli-
der, nigot som bestimmelsen i 3 kap. 8 § AB enligt forarbetena skulle

forhindra.”

Enligt min och manga andras mening strider resultatet av HD:s dom
i NJA 2005 s. 400 mot syftet med bestimmelsen i AB 3 kap. 8 §.1?
Dirtill kommer att den gynnade stillning som sirkullbarn ansetts
berittigade till, genom direket arvsritt vid sin forilders franfille (jfr
ovan under 1), féranleder ett missgynnande i jimférelse med andra
barn (eller arvingar i andra arvklass) vid tillimpningen av AB

13 Utdver justitierddet Lennander, som var skiljaktig i NJA 2005 s. 400, se t.ex. Walin
& Lind, Kommentaren till Arvdabalken, Del I, 7:e uppl. s. 132 ff. samt Brattstrom &
Singer, Ritt arv s. 150. Jfr dock SOU 1998:110 s. 186 f. angiende skilen till att nigot
forslag till indring av AB 3 kap. 8 § inte limnades av utredaren.
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3 kap. 8 §. Ett sidant resultat rimmar illa med grundregeln i AB
2 kap. 1 § om att brostarvingar ska fa lika stora delar av arvlitarens
kvarlatenskap. Detta sirskilt da arv som tillfaller ndgon med stod av
AB 3 kap. 8 § i sin helhet anses hirrora frain den make som den arvs-
berittigade ir slike med.' Det ir svart atc forsta varfor inte den hir
situationen ska behandlas pd samma sitt som nir ett av makarnas
gemensamma barn avlider efter den forst bortgangna forildern men
fore den andra forildern (utan att efterlimna egna brostarvingar, jfr
ovan under 1). D4 fordelas den lediga/nya delen lika mellan den forst
avlidna makens &vriga bréstarvingar.!®

[ ett senare fall, NJA 2016 5. 422, har ett sirkullbarn (genom istada-
ritt till forman for sina barn) getts ritt att med stod av AB 3 kap. 8 §
erhilla hela boet nir efterlevande make inte hade egna arvingar men
efterarvsritt for sirkullbarnet foreskrivits i makarnas inbérdes testa-
mente. Allminna arvsfonden ansag sig ha bittre ritt till den del av boet
som efterlevande maken 4dgt med full dganderitt dd det enligt arvs-
fondens mening inte fanns utrymme att tillimpa AB 3 kap. 8 § vid
testamentarisk efterarvsrite. HD konstaterade dock att

?Ordalydelsen i 3 kap. 8 § AB omfattar dven den nu aktuella situatio-
nen, att efterarvsritt for den som ir arvsberittigad efter ndgon av
makarna dessutom har foreskrivits i testamente. Allmint sett framstar
det ocksa som egendomligt om ett testamente som har samma effeke
som den legala arvsordningen skulle medféra att arvsritten faller bort.
Det skulle ocksd komma i konflikt med det grundliggande syftet med
bestimmelsen.

Det nu sagda bekriftas av 12 kap. 1 § AB. Dir framgér att 3 kap.
8 § giller ocksa nir det genom testamente har forordnats att egendom
som tillkommer efterlevande make som arvinge eller universell testa-

mentstagare ska tillfalla annan sedan makens rice har upphére.”1¢

Med hinsyn dill act kvarldtenskap ska fordelas i enlighet med viljan
som finns uttrycke i ete giltigt testamente kan man tycka att utgdngen
i malet NJA 2016 s. 422 borde varit given. Allminna arvsfonden och
Hovritten f6r Vistra Sverige har dock varit av en annan mening. Om
den meningen fict rdda hade resultatet utgjort — yterligare — ett

14 Prop. 1986/87:1 s. 238.
15 Prop. 1986/87:1 s. 5. 235.
16 Citatet avser punkt 6 och 7 i HD:s dom, NJA 2016 s. 422.
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exempel pa negativ sirbehandling av sirkullbarn i jimforelse med
andra arvingar.

Ett sdrkullbarn som vill forvissa sig om att kunna fi ta del av vad
som finns vid efterlevande makes bortging, kan utnyttja méjligheten
att med stod av bestimmelsen i AB 3 kap. 9 § avsti frin hela eller
delar av sitt arv till forman for efterlevande maken. Vid forsta makens
dod ir det dock svart att med sikerhet forutse hur situationen i ett
enskilt fall kommer att vara vid den efterlevande makens franfille. Att
skjuta upp sin ritt till arv kan, som konstaterats i lagforarbetet frin
1986/87, leda till att det vid efterlevande makes franfille inte finns
ndgot arv kvar till sirkullbarnet (eller till andra efterarvingar).!”

3 AB3KAP.3§

En omstindighet som medfor atc det kanske inte finns nagot for
efterarvingar att drva vid en efterlevande makes franfille 4r att denna
irver sin make med fri forfoganderite, jfr AB 3 kap. 2 §. Den andel
som den efterlevande maken 4rver med sidan rite utgér tillsammans
med andelen som denna make innehar med full dganderitt en f6rmo-
genhetsmassa.'® Over sin formogenhet bestimmer efterlevande make
ensam; kapital kan forbrukas, egendom kan avyttras och till och med
ges bort — allt utan redovisningsplikt mot efterarvingarna. Skillnaden
mellan fri forfoganderitt och full dganderitt visar sig frimst vid efter-
levande makes frinfille. Den andel som efterarvingarna ska erhalla i
arv kan efterlevande make inte forfoga ver genom testamente.

At ritten till efterarv utgors av en andel — en kvotdel — istéllet for
de virden eller egendom som en efterlevande make drvt innebir att
savil virdeskning som minskning av formogenheten mellan makar-
nas dodsfall delas mellan bidda makarnas arvingar vid efterlevande
makes frinfille. Nigra f undantag finns dock, reglerade genom AB
3 kap. 3, 4, 6 och 7 §S. Det ir den férstnimnda, vederlagsbestim-
melsen i 3 kap. 3 §, som kommer att belysas hir.

Grund for vederlag f6r den forst avlidna makens arvingar forelig-
ger nir den efterlevande maken genom gava eller annan didrmed jim-
forlig handling utan tillbérlig hansyn till den férst avlidna makens

17 Prop. 1986/87:1 s. 83.

18 Angdende skillnaden mellan vad som erhalls med fri forfoganderitt respektive inne-
has med full dganderitt se t.ex. Brattstrdm & Singer, Ritt arv, kap. 3 och 5, sirskilt 3.5,
3.6.3 samt 5.3.
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arvingar orsakat visentlig minskning av sin egendom. Det ir inte
ovanligt med situationer di man i efterhand fir avgora om den efter-
levande forfarit med sin egendom pa ett sitt som mdste accepteras av
efterarvingarna, eller om de ir berittigade till vederlag. Flera ganska
vaga rekvisit ska samtidigt foreligga for att efterarvingarna ska kom-
penseras.

Det forsta rekvisitet for att vederlag ska utga till efterarvingar — att
den efterlevande maken genom gdva eller annan dirmed jimforlig
handling ska ha minskat sin egendom — ir forhéllandevis tydligt.
Rena gévor likvil som andra transaktioner med klart benefike inslag,
sasom férsiljning till underpris kan grunda ersittningskrav for efter-
arvingarna. En i praktiken ofta forekommande situation di bestim-
melsens tillimplighet aberopas 4r ndr den efterlevande inkdpt forsik-
ringar med annan n en efterarvinge som formanstagare, jfr forsik-
ringsavtalslagen (2005:104, FAL) 14 kap. I lagférarbeten till arvs-
regeln nimns inte specifikt denna typ av transaktion. Det dr dock
timligen givet att det kan vara en sidan benefik rittshandling som
kan foranleda vederlagsrite; formanstagarférordnande brukar jim-
stillas med giva."”

Det andra rekvisitet — att efterlevande make ska ha foretagit rétts-
handlingen wzan tillborlig hinsyn till efterarvingarna — illustrerar den
balans som maste foretas mellan & ena sidan makes ritt att fritt kunna
forfoga over hela sin formogenhet och & andra sidan skyddet for efter-
arvingarna att deras ritt till arv inte reduceras kraftigt eller gir forlo-
rad genom benefika transaktioner av den efterlevande. I forarbetena
till 1928 ars arvslag, genom vilken bestimmelsen som nu 4terfinns i
AB 3 kap. 3 § infordes, betonades att en objektiv bedomning av den
efterlevande makens disposition skulle goras for att avgora om den
foretagits utan tillborlig hdnsyn till efterarvingarna. Oberoende av
vad som foranlett en efterlevande make att foreta en viss handling bor
det provas om den allmint sett framstar som ett otillborlige missgyn-
nande av efterarvingarna. Men 4ven om forfarandet framstar som ett
otillbérligt missgynnande kan det finnas omstindigheter som gor att
handlingen framstir som tillborlig. Av NJA 1949 s. 625 framgir
exempelvis att forfarandet inte ska anses som otillborligt nir efterle-

19 TNJA 2013 s. 736 var parterna ense om att formanstagarforordnandet var att jim-
stilla med gava. Jfr #ven Walin & Lind, Kommentaren till Arvdabalken, Del I, 7:e uppl.
s. 103; Hellner, Forsakringsritt, 2:a upp. 1965 s. 538 samt Brattstrdm & Singer, Ritt arv
s. 141 f.
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vande make haft anledning att anta att handlingen inte skulle miss-
gynna efterarvingarna dven om sé blev fallet. Det ricker dock inte att
efterlevande makes syfte med transaktionen varit ett annat 4n att
undandra virden frin efterarvingarna for att vederlag ska undgas.

Betriffande formanstagarforordnanden till en forsikring finns det
sirskilda omstindigheter att beakta vid prévningen av om rittshand-
lingen foretagits utan tillbérlig hinsyn till efterarvingarna. En forsik-
ring har ofta flera syften, till exempel att forst utgora ett skydd for
forsikringstagaren och vid dennas franfille trygga den ekonomiska
situationen for en formédnstagare. Har forsikringen i forsta hand teck-
nats for att skydda forsikringstagaren ligger det inom ramen f6r den
fria forfoganderitten. Nir forsikringen frimst tecknats med tanke pa
en eller flera formanstagare vid forsikringstagarens dod bor det utgora
ett exempel pa riteshandling som foretagits utan tillbérlig hinsyn dill
efterarvingarna. Formanstagarférordnande 4r den enda dodsrites-
handling som vid sidan av testamente ir tilliten i svensk rite, jfr AB
17 kap. 3 § och FAL 14 kap. 1 §. En efterlevande make ir, som redan
namnts, forhindrad att genom testamente forfoga dver det han eller
hon erhillit med fri forfoganderitt vid forsta makens dod, AB
3 kap. 2 §. For att systemet ska bli koherent méste enligt min mening
ett forordnande vars frimsta syfte ir att skydda formanstagaren kunna
foranleda vederlag till efterarvingarna. Detta giller sirskilt om jimk-
ning av ett formanstagarférordnande enligt FAL 14 kap. 7 § inte ir
mojligt (se vidare nedan avsnitt 4.2).

I verkligheten torde det vara svart att avgora om efterlevande make
inte visat efterarvingarna tillbérlig hinsyn om inte ocksa konsekven-
serna av en benefik riteshandling beakeas; vilken omfattningen
minskningen har orsakat. Det tredje rekvisitet for att vederlag ska
utgd innebir ju att handlingen ska ha medfért en vésentlig minskning
av den efterlevandes egendom. Det har saknats prejudicerande praxis
angdende vilken omfattning som krivs for att en visentlig minskning
ska foreligga. For egen del har jag tillsammans med Anna Singer argu-
menterat for att frigan ska avgoras pd samma sitt som vederlagsregeln
i iktenskapsbalken (AktB), vilket skulle innebira att en minskning
om ungefir tio procent skulle ge rite till vederlag.?® Stod for var
standpunke har vi himtat frin lagforarbetet till 1928 ars arvslag, dir
nagon tydlig grins for vad som ska utgéra en visentlig minskning

20 Brattstrom & Singer, Vederlag enligt AB 3:3. Dagens Juridik. September 2009. Se
dven Rittarvs. 142 ff.
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inte angavs men hinvisning skedde till motsvarande uttryck i gifter-
malsbalken.?! I férarbetena till giftermélsbalken finns exempel dir
vederlag skulle utgd nir giftordtesgodset minskats med omkring tio
procent eller nigot mindre.”” Vid i#ktenskapsskillnad tillimpas
numera den nyss nimnda vederlagsregeln AkeB 11 kap. 4 §. En for-
indring av ordval frin “visentlig minskning” dll ” i icke obetydlig
omfattning” i dktenskapslagstiftningen kommenteras inte i forarbe-
tet, utan en minskning om minst 10 procent, eller ligre vid hoga
virden, anges fortfarande som rikemirke for nir vederlag ska utgd vid
skilsmissa mellan makar.”® Walin och Lind har varit av &sikten att
skillnaden i uttryck mellan AktB 11 kap. 4 § respektive AB 3 kap. 3 §
innebir att en stérre minskning krivs for att vederlag ska utgd vid arv
in vid skilsmissa.* Genom NJA 2013 s. 736 har HD slagit fast att
vederlag enligt arvsregeln normalt férutsitter att egendomen ska “ha
minskat i virde med i vart fall en fjirdedel.”

I NJA 2013 s. 736 hade den efterlevande maken vid sin hustrus dod
irvt hela kvarldtenskapen med fri férfoganderitt, med efterarvsritt for
parets gemensamma barn. Mannen gifte sedermera om sig, och teck-
nade en kapitalférsikring med sin nya maka som forménstagare. Vid
mannens frinfille erhll den nya hustrun 1 015 346 kr frin forsik-
ringen. Efterarvingarna — sirkullbarn i férhéllande till den efterlevande
hustrun — begirde vederlag med stod av AB 3 kap. 3 § motsvarande de
18 procent som forsikringen orsakat minskning av deras morsarv.
Efter redogérelse av omstindigheterna i fallet, efterarvsrittens kon-
struktion samt lagforarbeten till bestimmelsen i drvdabalken respek-
tive giftermdls- och dktenskapsbalken, konstaterar HD:

"Lagtexten i 3 kap. 3 § AB ger uttryck for ett krav pa storre minskning
av egendomen in vad som avses i 11 kap. 4 § AkeB, vilket ocksa ir i
linje med det grundliggande syftet bakom den efterlevande makens

21 Uttrycket himtades frin giftermalsbalken 9 kap. 1 § (ritt till boskillnad nir make
visentligt minskat sitt giftorittsgods) och 13 kap. 6 § (vederlag vid bodelning vid makes
visentliga minskning av sitt giftorittsgods), som ocksa ansags kunna vigleda vid tolk-
ningen av vederlagsregeln i arvslagen (NJA II 1928 s. 309).

22 NJAII 1921 s. 191. For den arvsrittsliga regeln illustreras dock tillimpningen med
ett exempel dir minskningen varit 30 procent (NJA II 1928 s. 305).

2 Prop. 1986/87:1s. 172.

2 Walin & Lind, Kommentar till Arvdabalken, Del I 6:e uppl. s. 110. Jfr 7:e uppl.
(utgiven efter NJA 2013 s. 736) s. 104 f.
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arvsritt och ritten till efterarv och med den sjilvstindiga forfogande-
ritt for den efterlevande som betonas i motiven.

Vid bedémningen av om egendomen har minskats visentligt genom
gavan bér man mera se till relativa tal 4n till absoluta tal. Det ir saledes
inte antalet kronor utan virdet satt i relation till egendomen i ovrigt
som ir avgorande. I kravet pa en visentlig minskning far normalt anses
ligga att egendomen maste ha minskat i virde med i vart fall en

fjirdedel.”?

Trots HD:s klara besked angaende tolkningen av begreppet “visentlig
minskning” finns det enligt min — och Anna Singers — mening skl
att ifrdgasitea resultatet; en okommenterad forindring av ordalydel-
sen betriffande bodelning mellan makar har getts verkningar for
efterarvingars ritt att erhdlla vederlag.?® Ert allefor generdst hand-
lingsutrymme for benefika transaktioner av den efterlevande maken
riskerar dessutom att undergriva idén om efterarv som ett uppskjutet
arv efter den forst avlidna forildern. En balans mellan de olika intres-
sen som aktualiseras vid en makes d6d — och inda fram till efterarvets
fordelning — ir viktig av flera skil. Svil den efterlevande maken som
den avlidnas arvingar maste kunna ges adekvat skydd for att regelsys-
temet i lingden ska upplevas som legitimt. Det 4r ett kiint faktum ate
konflikeer litt uppstdr i samband med fordelning av kvarldtenskap,
inte sillan mellan sirkullbarn och en ny partner till arvldtaren. Dirfor
ir det angeliget att tvister férebyggs genom en genomtinkt reglering
som ger var och en den ritt som systemet i grunden syftar till. Ett
intresse kan dirfor inte tilldtas inskrinka pa ett annat. Nir den forst
avlidna maken efterlimnar sirkullbarn har dessa barn, som framgdtt
ovan, ritt att fa sitt arv direkt vid den egna forilderns franfille, bland
annat for att banden mellan efterlevande make och sirkullbarnet
antas skilja sig frin vad som giller mellan efterlevande make och
gemensamma barn och for undvikande av att det inte finns ndgot arv
kvar till sirkullbarnet vid efterlevande makes frinfille. I forhillande
till en ny make blir ursprungsmakarnas gemensamma barn sirkull-
barn. Enligt norsk och dansk ritt medfér efterlevande makes omgifte,
liksom tva &rs samlevnad med en sambo, skifte enligt arveloven § 23,

» Citatet avser punkt 15 och 16 i HD:s dom, NJA 2013 s. 736.
26 Brattstrdm & Singer, Ritt arv s. 143 och 213 ff.
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sdvida inte efterarvingarna samtycker till annat.?” For svenskt vid-
kommande har en sidan ordning avfirdats med hinvisning till bland
annat att skyddet for efterlevande make skulle forsimras.?® Sivida det
finns andra sitt att balansera de olika parternas intressen anser jag att
det ir en klok instillning.?> Fragan ir dock om den tolkning av AB
3 kap. 3 § som f6ljer av NJA 2013 s. 736 kan siigas bidra till en rimlig
balans. Eller illusterar ritesfallet att de farhdgor som foranlett sirkull-
barns direkta arvsritt har grund for sig? I en sidan situation drver
sirkullbarnen visserligen, enligt AB 3 kap. 1 §, bada sina forildrar
framfor den nya maken vid den efterlevande makens/forilderns frin-
fille, men kan d3 f finna sig i att arvet efter den forst avlidna forild-
ern minskat betydligt.

4  SARSKILT OM FORSAKRINGSERSATTNING
OCH EFTERARV

4.1 Allmiant

Nir det giller forsikringar finns det sirskilda méjligheter som kan
leda till att andra 4n en formdanstagare fir del av forsikringsersite-
ningen. Sidan ersittning tillfaller visserligen férménstagaren direke
utan att beaktas i bodelning mellan den avlidna och dennas make,
eller ingd i den avlidnas kvarlitenskap, AkeB 10 kap. 5 § och FAL
14 kap. 7 §.%° I lagforarbetena motiverades detta med att man bor
utgd fran att forsikringstagaren haft goda skil for sitt forordnande.?!
Men bréstarvingar kan enligt FAL 14 kap. 7 § 2 st. begira jimkning
av forordnandet. Och vid formanstagarens franfille foreligger det i
ménga fall en efterarvsritt avseende forsikringsersittningen, vilket
foljer av NJA 1975 s. 302. Nedan ska bida méjligheterna belysas vad

avser sirkullbarns utsikter att fa del av forsikringsersitening.

¥ Se vidare t.ex. Asland, Lengstlevendes rett til arv og uskifte — mulig utvikling i norsk
arverett i Utviklingen i nordisk arverett — tegn i tiden, TemaNord 2013:517 s. 104.

28 Prop. 1986/87:1 s. 86.

2 Jfr Asland i nyss aberopade arbete, dir sivil positiva som negativa konsekvenser av en
sidan ordning framgir.

30" Se dven prop. 1986/87:86 s. 103.

31 Prop. 1986/87:86 s. 104. Jfr dven prop. 1992/93:187 s. 190 och prop. 2003/04:150
s. 292.
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4.2 Jamkning enligt FAL 14 kap. 7 §

Jimkning av ett férmanstagarforordnande med stod av FAL
14 kap. 7 § ska medges om forordnandet skulle leda till ett oskaligt
resultat f6r den brostarvinge som begirt jimkningen. Frigan ska
avgoras fristiende fran vad bréstarvingen skulle ha fate i arv om
ersittningen ingdtt i kvarldtenskapen. Istillet genomfors en helhets-
bedémning som omfattar bade skilen f6r forordnandet och forméns-
tagarens respektive brostarvingens ekonomiska férhéllanden.

En bréstarvinge som ir vuxen och kan férsorja sig anses sillan ha
behov av forsikringsersittning. Jimkning kan dock 6vervigas om for-
ordnandet anvinds for att missgynna ett sirkullbarn i férhillande till
efterlevande make eller nya barn, sirskilt om det inte finns nigon
nimnbar kvarldtenskap att ta del av for sirkullbarnen.’ Sidana var
forhillandena i NJA 1995 s. 423, dir ett forordnande till f6rman for
en mans tvd barn i hans nya dktenskap jaimkades delvis till gagn for
hans tvd barn frin ett tidigare dktenskap.’

Vad giller brostarvingarna i NJA 2013 s. 736, vars morsarv mins-
kat patagligt genom faderns forordnande till f6rmén for sin nya hus-
tru, kan man anta att de inte skulle fa framgéng vid en begiran om
jimkning enligt bestimmelsen i FAL 14 kap. 7 §. Mitt antagande
bygger pa att en handling som inte foranleder vederlag enligt AB
3 kap. 3 § knappast kan anses leda till ett oskiligt resultat enligt for-
sikringsavtalslagen, sirskilt inte om brostarvingarnas férsérjning ar
tryggad och de erhillit betydande virden genom arv frin bada sina
foraldrar.

4.3 Efterarvsritt

En forménstagare erhiller som huvudregel forsikringsersittning med
full dganderitt, det vill siga samma huvudregel som giller vid arv.
Undantag giller dock ofta nir det 4r en efterlevande make som varit
formanstagare, som istillet presumeras erhalla ersittningen pa samma
sdtt som arv, alltsd med fri forfoganderitt och efterarvsritt for forsik-
ringstagarens egna arvingar. Nagon uttrycklig lagregel rérande detta
finns inte men f6ljer av NJA 1975 s. 302.

32 Prop. 1986/87:86 5. 59 ff. och 102 ff.

3 Prop. 1986/87:86 s. 60 och 104 f.

34 For en kommentar av rittsfallet se Walin & Lind, Arvdabalken En kommentar Del II,
6:e uppl. s. 404 och Brattstrom & Singer, Ritt arvs. 120 f.
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I NJA 1975 s. 302 hade en hustru avlidit, och knappt tre ménader
ddrefter avled 4ven maken. Makarnas tillgingar hade utgjort var och
ens enskilda egendom. Ingen av makarna hade barn, men efterlim-
nade arvingar i andra arvsklass. Maken erholl vid hustruns frinfille
dels arv, dels forsikringsersittning genom ett forménstagarforord-
nande. Efter mannens bortging uppkom tvist mellan makarnas
arvingar angdende férdelningen av forsikringsersittningen. Hustruns
efterarvingar hivdade rite till hilften av forsikringsersittningen medan
mannens arvingar ansig att ersittningen i dess helhet ingick i mannens
kvarlatenskap.

HD gav hustruns efterarvingar ritt och uttalade att en sidan “regel
i allminhet bér tillimpas, att forménstagarforordnande ej foranleder
avsteg frin reglerna om sekundosuccession”.>> Domstolen motiverade
sitt stillningstagande med motsvarande skil som ligger bakom tolk-
ningsregeln i AB 12 kap. 1 § om efterarvsritt vid inbérdes testamente
mellan makar. Testamente och formiénstagarforordnande ansigs i
visentlig utstrickning fylla samma funktioner. Férmanstagarférord-
nandets frimsta uppgift, liksom motsvarande testamente, fick férut-
sittas vara att skydda en efterlevande make, inte att avgdra egendo-
mens fordelning efter bida makarnas frinfille. Domstolen angav att
det typiske sett inte kan antas att makar har dgnat foérdelningen mellan
bida makarnas arvingar vid den lingstlevande makens déd nigon dju-
pare eftertanke. Vid forménstagarforordnande gillde ett sidant anta-
gande dn starkare eftersom testamente regelmissigt fir antas “ge
uttryck for en genomtinke och vildvervigd onskan hos testator
rorande hur med hans egendom skall férfaras efter hans bortging dven
pd lingre sikt, [men] sd icke ir fallet med férmanstagarférordnande
rorande forsikringar [som istillet brukar folja standardiserade forsik-
ringsvillkor, jfr FAL 14 kap. 3 §].”%° I domen poingteras dock att
omstindigheter av olika slag kan foranleda avsteg frin den angivna
allminna regeln om ritt till efterarv for den forst avlidna makens
arvingar. Som exempel nimns om forsikringstagaren genom testa-
mente gett sin make oinskrinke ritt till sin kvarlitenskap (genom for-
ordnande om full dganderitt).

% NJA 1975 5. 302, pa s. 314. Uttalandet skulle i princip medféra att hela forsikrings-
ersittningen borde ha tillfallit hustruns arvingar, eftersom makarnas egendom utgjort
enskild egendom, men beroende av talans utformning blev det hilften. Se vidare Bratt-

strdm och Singer, Ritt arv's. 138.
3¢ NJA 1975 s. 302, pas. 313.
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Avgorandet innebir ate efterarvsritt enligt AB 3 kap. 2 § foreligger
betriffande forsikringsersittning som en efterlevande make erhallit
som formdnstagare, om inte sirskilda omstindigheter talar for annat.
Med mindre 4n att det tydligt framgar kan man alltsd inte utgd fran
att den forst avlidna maken onskat missgynna sina egna arvingar
genom ett forménstagarforordnande for sin efterlevande make.

Men vilka efterarvingar kan vara berittigade att fi del av virden
som uppkommit genom forsikringen? Fragan kan antas vara av storre
praktisk betydelse dn nir motsvarande friga uppkommer i relation
till AB 3 kap. 8 § (jfr ovan under 2). Det ir nimligen relativt fa per-
soner som avlider utan att efterlimna arvsberittigade arvingar,”” sam-
tidigt som forsikringar utgor den vanligaste sparformen for svenska
hushéll och manga forsikringar innehaller férordnanden om for-
m:‘instagare.38

Vid 1975 ars avgorande (NJA 1975 s. 302) hade efterlevande
make inte arvsritt framfér gemensamma barn utan bara framfor
arvingar i andra och tredje arvsklass. Enligt bland annat Anna Singers
och min mening bor bréstarvingar inklusive forst avlidna makens sir-
kullbarn ingé bland dem som kan vara berittigade att ta del av forsik-
ringsersittningen som efterarv.’ Walin och Lind anser diremot att
forst avlidna makens sirkullbarn normalt ir uteslutna frin ritten till

efterarv i en sddan situation.?

37 1 Sverige avlider omkring 90 000 personer per dr. Under 2015 erhéll arvsfonden
egendom, helt eller delvis, fran 625 dédsbon. Se Regeringens Skr. 2015/16:190 s. 6.

3 Forsikringsforbundets faktablad: Sparande. I Sverige finns mera 4n 20 miljoner teck-
nade livforsikringar; manga av dem innehaller ett dddsfallsskydd. Under &r 2013 inbe-
talades drygt 201 miljarder kronor i premier till forsikringsbolag (Férsikringsférbundet,
Forsikringar i Sverige. Statistik 2013 s. 10), varav 64 miljarder till olika former av privata
livforsikringar (Forsikringsforbundets faktablad: Sparande). Samma &r utbetalades
drygt 83 miljarder kronor i pensioner och dodsfallskapital frin privat tecknade forsik-
ringar (Férsikringsférbundets faktablad: Sparande). Majoriteten av drygt 9 miljoner
tjanstepensionsforsikringar kan férutsittas ha nigon form av efterlevandeforman som
utfaller till en formanstagare vid arbetstagarens dod. Av Statistisk drsbok 2014 s. 356
framgér att virdet av hushallens privata forsikringar och individuella pensionssparande
uppgick till nirmare 4 000 miljarder kronor vid utgingen av 2012.

3 Brattstrdm & Singer, Ritt arv, 4 uppl. s. 135 samt Om efterarvsritt till forsikrings-
ersittning som tillfallit efterlevande make som férménstagare — sirskilt sarkullbarn, Blen-
dow Lexnova Expertkommentar — Familjeritt, februari 2016. Se dven Nilsson, Efterarv
vid makes formanstagarforvirv (http://uu.diva-portal.org/smash/get/diva2:781530/
FULLTEXTO1.pdf) samt Ojstrand, Ritten till efterarv i makes formanstagarforviry
(htep://www.diva-portal.se/smash/get/diva2:1073169/FULLTEXTO1.pdf).

4 Walin & Lind, Kommentar till Arvdabalken Del II, 6:e uppl. s. 392. Jfr foregiende
upplaga (5:¢), s. 412 f., dir forfattarna intar en ndgot mindre klar position.
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Nir en person avlider ska bouppteckning forrittas och ges in il
Skatteverket for registrering, se AB 20 kap. Forekomsten av livforsik-
ringar med férmanstagarférordnande, som medfor att ersittningen
inte ingdr i kvarlitenskapen, ska enligt 5 § antecknas i bouppteck-
ningen. Fram till 2013 framgick det av Skatteverkets hemsida att den
forst avlidna makens samtliga arvingar skulle kallas till bouppteck-
ningsférriteningen efter den efterlevande maken. Det var en ordning
som garanterade att var och en som ansag sig vara berittigad till efter-
arv fick kinnedom om efterlevande makens frinfille och dirmed
mojlighet ate tillvarata sin rite. I en ny version av sin rittsliga vigled-
ning verkar Skatteverket emellertid ha tagit intryck av Walin och
Lind och indrat uppfattning. Enligt myndighetens mening dr det
numera endast makars gemensamma brostarvingar och den forst
avlidna makens arvingar i andra arvsklass som kan vara berittigade
till efterarv avseende forsikringsersittning och som ska kallas till
bouppteckningen, eftersom de ir "efterarvingar enligt lag”.*! Genom
sitt stillningstagande har Skatteverket intagit en position som kan
anses sta i strid med den princip som slogs fast i NJA 1971 s. 109; att
samtliga med potentiell arvsritt maste kallas till bouppteckningssam-
mantride.”? Skatteverkets stillningstagande forefaller dessutom ha
face till £6ljd att bouppteckningar efter en efterlevande make som
anger sirkullbarn till den forst avlidna maken som mojliga efter-
arvingar till forsikringsersittning inte ens registreras. En sidan han-
tering kan ifragasittas. Skatteverkets uppgift ir att registrera boupp-
teckningar, inte att avgora vem som ir dédsbodeldgare — sirskilt inte
i fall dir ritesliget dr oklart.3

Det finns en rad skil som talar for att Walins, Linds och Skattever-
kets bedomning angiende vem som kan vara berittigad till efterarv
avseende forsikringsersittning begrinsats till en alltfor sniv krets.
Man verkar ha forbisett omstindigheten att sirkullbarn i flera situa-
tioner har ritt till efterarv och alltsd inte kan uteslutas genom hinvis-
ning till "efterarvingar enligt lag”. Efterarvsritt giller exempelvis nir
den avlidna testamenterat till formédn for sin efterlevande make utan

41 http://wwwé.skatteverket.se/rattsligvagledning/edition/2016.1/340782.htmlzq=
bouppteckning+och+f%C3%B6rs%C3%A4kring.

42 Jfr Skatteverkets stillningstagande 2005-12-14, dir de kommit till motsvarande slut-
sats. Se https://www.skatteverket.se/rattsinformation/arkivforrattsligvagledning/arkiv/
stallningstaganden/aldre/ar/2005/stallningstaganden2005/13165530505111.5.5¢13cb
6b1198121¢e8580001484.html.

 Jft HFD 2016 ref. 32.
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att ange att arvet erhalls med full dganderitt. Med tanke pa HD:s
motivering i NJA 1975 s. 302, att tolkningsregeln om efterarvsritten
i AB 12 kap. 1 § dven bér omfatta formanstagarforordnanden, bor
sirkullbarn inte uteslutas frin efterarvsritt avseende forsikrings-
ersittning med mindre dn att sirskilda omstindigheter talar for det i
ett enskilt fall. Likheten mellan testamente och férmanstagarforord-
nande borde fa till foljd att situationen med forméinstagarférord-
nande till efterlevande make kan jimstillas med den som forelag i
NJA 2016 s. 422 (jfr ovan under 2). Sirkullbarn bér dirmed normalt
omfattas av ritten till efterarv vad avser forsikringsersittning. En
sddan ordning stimmer dessutom Gverens med den grundliggande
arvsrittsliga principen om rittvis fordelning mellan arvingar i samma
arvsklass, som foljer av stirpalgrundsatsen reglerad genom AB
2 kap. 1 §.4

Vid berikningen av hur stor del som pa grund av férmanstagarfor-
ordnande ska utgd i efterarv vid den efterlevande makens franfille far
man beakta att sirkullbarn i manga fall har fict ut delar av sitt arv
redan vid den egna forilderns déd. Situationen hanteras pa samma
sdtt som nir ett sirkullbarn genom testamente fact ut delar av sitt arv
vid sin forilders dod och ska fa resterande del av arvslotten vid den
efterlevande makens frinfille. Frigan regleras i AB 3 kap. 2 § 2 st.#°

Arvingarna frain NJA 2013 s. 736, som i det malet inte ansags
berittigade till vederlag enligt AB 3 kap. 3 § avseende sin forilders
formanstagarférordnande till sin nya hustru, bér enligt min mening,
med framging kunna framstilla ansprik pa efterarv frin sin far
betriffande forsikringsersittningen vid formanstagarens franfille.

5 RATTVIS FORDELNING AV ARV TILL BARN?

Av vad som framgitt ovan foljer att anvindningen av sirskilda regler,
eller fordelningen av speciella tillgingar, kan leda till att den rittvisa
som regleringen i AB 2 kap. ir tinke att resultera i rubbas vad giller
arvingars ritt till arv. Tillimpningen av AB 3 kap. 8 § slir specifikt
mot sirkullbarn, liksom den tolkning betriffande efterarvsritt till

4 Jfr dven prop. 1986/87:1 s. s. 235. Dir framgir, som redan angetts, att nir et av
makarnas gemensamma barn avlidit fore den efterlevande makens franfille utan att
efterlimna egna bréstarvingar; da ska det avlidna barnets andel delas mellan den férst
avlidnas 6vriga bréstarvingar inklusive sirkullbarn.

4 Se Brattstrom och Singer, Ritt arv s. 138 ff. for exempel pa berikning av efterarv vid
formanstagarforordnanden m.m.
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forsikringsersittning som Skatteverket numera stir for. HD:s specifi-
cering av vilken omfattning som gavor skinkta av en efterlevande
make ska ha for att vederlag enligt AB 3 kap. 3 § ska komma ifraga,
innebidr att efterarvingar oavsett sliktband till den forst avlidna
maken kan fi finna sig i en betydande minskning av 7sitt” arv. Giss-
ningsvis dr dock risken for att arvet minskar i virde genom benefika
transaktioner sirskilt pataglic i forhallande tll den forst avlidna
makens sirkullbarn. Lagstiftaren forefaller vara medveten om det; i
lagforarbeten nidmns i flera sammanhang att en efterlevande make
kan vilja prioritera en ny familj framfor barn fran ett tidigare forhal-
lande.“® Det ir ocksa den omstindigheten som dels foranlett ate sir-
kullbarn har rdt till arv direke vid sin forilders frinfille, dels motive-
rat att laglotten inte avskaffats. Nir det nu visat sig att arvsutfallet for
sarkullbarn dndé kan bli simre 4n f6r andra arvingar borde det féran-
leda en &versyn av regleringen.?’ Eller har vi inte kommit lingre in
att sidana barn kan sirbehandlas pad motsvarande sitt som tidigare
gillt "uid-barn”, som inte forrin 1969 fick arvsritt efter sin far och
hans sliktingar? En sidan ordning, eller tolkning, borde enligt min
mening tillhéra en svunnen tid.

4 Exempelvis prop. 1986/87:1 s. 79 f och 83 samt prop. 1986/87:86 s. 60 och 104 f.
Jfr dven advokaterna Bergquist och Stribys erfarenheter redovisade i en debattartikel i
DN. Se http://www.dn.se/debatt/laglotten-skyddar-sarkullbarnen-och-bor-inte-avskaf-
fas/.

47 En 6versyn kan vara motiverad av flera skil, se t.ex. Singer, Utvecklingen i Nordisk
arvsritt — tecken i tiden i Utviklingen i nordisk arverett — tegn i tiden, TemaNord
2013:517 s. 41 fF.; Bratestrom & Singer, Ritt arv s. 196 fI. Eriksson, Reglerna om efter-
arv — ett komplicerat system i Vinbok till Maarit Jinteri-Jareborg, Iustus forlag 2014
s. 9 ff. Civilutskottets offentliga utfrigning om familjeritten ir i takt med tiden, Rap-
porter fran riksdagen 2015/16:RFR27. Flera av vira nordiska grannlinder har nyligen
genomfort modernisering av sin arvsritt, varvid balansen mellan efterlevande makes/
sambos intressen i relation till sirkullbarn 6vervigs sirskilt, se vidare om norsk, dansk
och finsk ritt i Utviklingen i nordisk arverett — tegn i tiden, TemaNord 2013:517.



