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Hamsuns agrara ideologi som efter hans dod alle
mer kommit att te sig som en regressiv utopi.

De norska citaten ges genomgiende bade i ori-
ginal och i tysk oversittning. Susanne Birs "So se/z-
sam und de, eine varlassene Landschaft”tillfor inte
den redan rika internationella Hamsunforskningen
sirskilt mycket, men eftersom viktig sckundirlitte-
ratur ar norsksprakig, bidrar boken till att ge en nd-
gorlunda adekvat aktualiserad bild av forfattarska-
pet inom det tyska sprikomradet.

Roland Lysell

Pil Dahlerup, Litterer reformation. Copenhagen
University Press. Kopenhamn 2016.

Var Martin Luther en stor forfattare ? Var Hans Tau-
sens bibeloversittningar (1535) skd litteratur? Den
sortens fragor stiller Pil Dahlerup till Luthers och de
danska reformatorernas texter i sin Litterer reforma-
tion. Har tar Dahlerup ett helhetsgrepp pa de texter
som trycktes i Danmark mellan aren 1523 och 1559,
allts3 aren mellan Kristian II:s ("Kristian tyrann”)
flyke och Kristian IIL:s d&d. Litterer reformation ir
en del av Dahlerups stora danska litteraturhistoria,
den som inleddes med Dansk litteratur. Middelalder
1-2frdn 1998, och foljdes av Sanselig Senmiddelalder
frin2010. Liksom dessa framstallningar har Lizterer
reformation disponerats efter genrer — en helt adek-
vat dispositionsprincip nir litterariteten och de lit-
terdra greppen i texterna ir det centrala: till en genre
hor oftast vissa specifika litterra grepp.

Det forsta stora kapitlet agnas Luther och hans
litterdra profil, sedan foljer ett om de danska bi-
beloversittningarna, och alla de 6versittare som
hir var verksamma, inte bara Tausen utan ocksa
Christiern Pedersen, Frands Vormordsen, Chris-
tiern Pedersen och Peder Tidemand. Ect kapitel,
”Exit Maria’, ignas helt 4t jungfru Marias forvand-
lingi de reformatoriska texterna. Predikogenren fir
som sig bor ett helt kapitel och Peder Palladius) en
av den danska reformationens stora gestalter, Visi-
tatsbog (cirka 1543) far ett litet kapitel. Psalmdike-
ningen behandlas givetvis i ett kapitel, den refor-
matoriska berittelsen, till exempel fabler, likpredik-
ningar i ett annat. Kapitlet "Den syge messe” be-
handlar inte miassan, utan dramatiska genrer, dir-
ibland skidespelet "Den syge messe” och det av-
slutande kapitlet behandlar de stridsskrifter som
utvixlades mellan de tvé ligren, inte sillan av syn-
nerligen grov karakeir.
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En svensk lasare kan inledningsvis pAminnas om
att den danska reformationen forldpte betydligt
snabbare och vildsammare in den svenska. Kristi-
ans flykt kom att bli startpunkeen for reformatio-
nen i Danmark, och sirskilt i de stora handelssti-
derna Viborg och Malmé fick de nya lirorna och
praktikerna snabbt fiste hos invinarna. Att sedan
kungarna (Fredrik I och Kristian III) stédde dessa
rorelser och ate Kristian 111 i den s kallade greve-
fejden (1534-1536) besegrat de motstriviga katol-
ska biskoparna och adeln, bidrogkraftigt till att for-
loppet blev si snabbt. Ar 1536 forklarade kungen
de danska biskoparna avsatta och 1537 utfirdades
den sa kallade Kirkeordinansen, den nya kyrkoord-
ningen, som gjorde kungen till dverhuvud for den
danska, reformerade kyrkan. I Danmark bildar se-
dan de tvd artalen 1536 och 1537 gransen i den all-
minna historieskrivningen mellan senmedeltid
och tidigmodern tid, nigot som antyder hur in-
timt sammanflitade politik och religion ar under
denna epok i dansk (kultur)historia.

Dahlerups val av kronologiska ytterpunkeer ar
med andra ord vil motiverat. Men hennes primira
fragor handlar inte om texternas roll i politiken
eller teologin — utan om deras estetiska virde. Ar
de god eller dalig litteratur? Den definition pa lit-
teratur som Dahlerup inledningsvis presenterar ar
mycket klok. Efter David Lodge delar hon begrep-
petitvidelar: ar texten skrivet i ett “estetisk sprog”
eller ir den “fiktion” (15), sd ir den litteratur. Hon
tillfogar ytterligare ett delbegrepp: om texten an-
vinder “figuration”, det vill siga "begreber, tanker,
folelser omsat til konkrete personer (figurer) og
deres handlinger og replikker”(16), si ir den litte-
ratur. "Figuration” ticker hos Dahlerup inte bara
vad man kallar symbolisk eller allegorisk framstall-
ning — Lukas berittelse om drkeingeln Gabriels be-
sok hos Maria, alltsd “Bebadelsen’, ar “figuration”,
det vill siga en figurativ framstillning av inkarna-
tionen. Denna berittelse faller alltsd utanfor be-
greppet “fiktion”, som definieras som “ikke referen-
tiel fortelling” (18). Dahlerup gér ocksé det vik-
tiga pipekandet att de tre aspekeerna av litteratur-
begreppet kan forekomma ocksé i texter som inte
forstas som “litteratur”, och att man i dessa fall kan
man tala om ligre eller hdgre grader av litterari-
tet”. Syftet med att applicera detta litteraturbegrepp
pa den danska reformationens texter ir, deklarerar
Dahlerup: "at pavise reformationens betydning for
tidens litteratur og omvendt at pavise litterare stra-
tegiers betydning for opbygningen af reformatio-
nens tekstunivers.” (26) I detta finns inget kritiske



234 - Ovrz'ga recensioner

eller virderande element, och det finns, som det
forefaller, heller inget virderande element i sjilva
litteraturbegreppet, men Dahlerups frigor till tex-
terna ir, som ovan sagts, ofta virderande.

Den gestalt som pa sitt och vis hir 6verskuggar
alla andra ir givetvis Luther — det 4r hans texter,
hans tinkande och hans praktiker som de danska
reformatorerna versitter, imiterar och diskuterar;
det dr Luthers tankar och praktiker som de danska
motstindarna polemiserar mot. Det forsta kapit-
let i framstillningen har rubriken "Den litterare
Luther”, och dess forsta avdelning betitlas ”Var
Luther digter?”, det vill siga var hans texter littera-
tur? Hir presenteras bland annat hans bibelover-
sattning, och har understryker Dahlerup att denna
bibeloversittning dr ett “@stetisk veerk’”, att Luther
ar "littereert kompetent” (31). Men argumentatio-
nen for denna virdering ir problematisk — det ver-
kar som om termen ”litterer” ir synonym med "es-
tetiskt virdefull”:

Luther opnar @stetisk virkning af sin oversat-
telse gennem modsztning, omvendt ordstilling
og asyndetisk opremsning. Det er litterart sprog,
nar han skriver: "En anden klarhed har solen,
en anden klarhed har manen, en anden klarhed
har stjernerne, for én stjerne overgar en anden i
klarhed.” Det narmer sigderimod meddelsesprog,
nar samme passage i 1992-overszttelsen gengives
sidan: "Solen og minen og stjernerne har hver sin
glans, og stjerne adskiller sig fra stjerne i glans”.
Det er rationel sproglig okonomi, men man taber
béde skonhed og folelse, nir man udelader genta-
gelserne. (32)

Jagir helt enigmed Dahlerup i att Luthers dversitt-
ning ar mer retoriskt konstfull 4n den andra, men
i bestimningen av den ena Gversittningen som lit-
terdrt sprak och da — vil underférstact — den andra
dversittningen som icke-litterart sprak, gar ett pro-
blem i dagen i framstillningen. Nimligen det att
Dahlerups litteraturbegrepp sddant det framlagts
inteirvirderande, men att hennes analytiska prak-
tik dr det. Det finns gott om litterira texter som ér
daliga, foratt uttrycka det enkelt. Det hade behovts
en teoretiskt klargdrande diskussion om de tre del-
begreppens forbindelse med det virderande insla-
get i Dahlerups analytiska prakeik.

Men de virderande frigorna ir en ansats som
man mycket sympatiserar med: litteraturvetenska-
pen har en kraftig rot i estetiken och har dirmed
ett kritiskt uppdrag. Det ir alltsd de estetiska kva-
liteterna i de danska reformatorernas texter som

Dahlerup hariblickfanget. De lises ingéende, med
stor sans for ordens, syntaxens, rimmens, versifi-
kationens och metaforernas betydelse for textens
skonhet — eller brist darpa! Det ar hir Litterer re-
formation har sin styrka, och man imponeras av
konsekvensen i detta helhetsgrepp pa denna vil-
diga mingd av texter som tiden producerade. Hir
visas bland annat Christiern Pedersens, Frans Vor-
mordsens, Hans Tausens och Hans Thomissens
arbete med att pi kort tid (drygt trettio ar) frin
grekiska, hebreiska, latin och tyska 6verfora bibel,
psalm och béner till danske sprik. Bibeloversitt-
ningen gick snabbt: s jimférs de forsta danska
bibel6versiteningarna (1520-talet) med Sversite-
ningen av hela bibeln 1550 och Dahlerup kan kon-
kludera att det har blivit bittre: “Selv om @stetiske
refleksioner er fi i reformationens bibeloversat-
telser, har en @stetisk proces varet virksom i lobet
af det kvarte drhundrede, det tog at nd frem til en
protestantisk overszttelse af hele Bibelen” (151).

I kapitlet om bonerna och bénbdckerna domi-
nerar diremot bilden av processen nir bonen "Ave
Maria, gratia plena” ersitts av "Fader vor”: Det ir
att “folge det store kulturskifte fra senmiddelaldrig
moderlighedskultur till formoderne faderligheds-
kultur” (160). Sa kan man méjligen beskriva skill-
naden mellan katolsk och protestantisk fromhet.
Vad som inte kommer fram ir att reformatorer-
nas betoning av tron pa Gud fader mer 4n tron pd
Guds moder beror pé deras program att atergd till
killorna, det vill siga till evangeliet som det fram-
stills i bibeln. Att beteckningen “far” for Gud ér
allra vanligast i det fjirde och yngsta evangeliet vi-
sar enligt Dahlerup att den var mindre viktig for Je-
sus (213). Det ir en tveksam slutsats. Beteckningen
“abba” (far) f6r Gud ir nimligen ett av de ytterst
fa orden pa arameiska, Jesu modersmal, i det gre-
kiska Nya testamentet. Det brukar anses tyda pa
att den hirrér frin Jesus, och att den var s central
och karakreristisk att den bevarades oforindrad,
pa arameiska. Kapitlet "Exit Maria” handlar sedan
om vad som har forlorats: "Det litterare sprog mis-
ter i religios sammenhang sit kvindelige element,
og samtidig ofte @stetiske og erotiske elementer”
(267). Hir visas utforligt Marias olika facetter i den
medeltida katolska fromheten, liksom den teolo-
giska vikt uttrycket gratia plena” hade: Maria blev
ettkarl sa fullt av ndd”, att hon kunde dela med sig
avden till dem som bad om det, detvill siga atthon
i prakeiken kunde bli gudomlig.

I kapitlet om predikan lyfter Dahlerup fram
Luthers tolkningsprinciper: han tog fram det i bi-



beltexten som “drev Kristus” och han uppfattade
hela bibeln som en bok om Kristus. Ndgon gangan-
vinde han allegorisk metod men det var mera sil-
lan. Tkapitlet om psalmer havdar Dahlerup att det
visserligen var en stor reformatorisk genre, men me-
nar att de flesta, ocksd Luthers, var "af ringe litterer
kvalitet” (375). Hir gir en teoretisk spinning som
ligger under hela hennes undersokningi dagen: den
mellan religion och estetik. For en religios text gal-
ler (vil) primirt sanning, inte skonhet. Den spin-
ningen kom inte forst med Luther — som det sigs
pa bokens parm. Nir Augustinus i sina Confessio-
nes (cirka 397) forddmer de tarar han en gang har
fillt 6ver Dido och Aeneas, for att de ir tarar ver
en logn, en fiktion, visar han som en av de forsta i
den kristna kyrkan pa denna spanning. Nar det gal-
ler psalmerna ar Dahlerup helt pa skonhetens sida:
hon kallar reformatorernas och Luthers behand-
lingav Psaltaren f6r helligvandalisme™ (436) och
forvanar sig 6ver att den litterirt begivade Luther
“valgte ... at bruge sine elskede Davids Salmer som
kanaler for sin nye lere” (ibid.). Men hir kan man
aktualisera reformatorernas helbibliska tanke, att
Psaltaren var sanna ord om Kristus, och i ord om
Ordet, alltsd i predikan och i psalmer skulle ocksé
Psaltarens sanning om Kristus och tron formuleras.

Men reformatorernas texter virderas ocksi
genom jamforelser: med sina katolska, pd latin
skrivna medeltida foregingare, och di kommer de
inte sallan till korta. S& jimfors till exempel den la-
tinska "Salve Regina” med Tausens “forvendning’,
”Salve Jesu Kriste”. Tausen har, menar Dahlerup,
inte “haft ore for de mange parallellismer i Salve
Regina eller for den karakeeristiske tilbageholdelse
af Marias navn intil sangens slutord; sproglig kon-
centration er blevet sproglig slaphed, mange rim er
ufuldstendig” (412). Luthers texter virderas oftast
hégre dn hans danska efterfoljares. S3 heter det om
Luther och Psaltarens psalmer: "Han oversatte dem
med hoj @stetisk kompetence” (120).

Det mest 6desdigra exemplet pd reformatio-
nens estetiskalomhordhet dr, menar Dahlerup, nir
Luther 6versitter arkeingeln Gabriels halsning till
Maria med: "Gegrusset seystu, holdselige”. S kan
inte en drkedngel tala: “Bade religiost og litterart
er det pa sin plads her att have sproget over daglig-
tale”(246). Vulgatas "gratia plena’; fuld med ndde”,
forstar ingen tysk, menade Luther. Men vad Luther
egentligen vill, enligt Dahlerup, 4r att detronisera
Maria. Kanske var det si. Men Luthers explicita
skil for valet av holdselig” var inte bara att "vol-
ler gnaden” var konstig tyska, utan ocksd att han
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letade efter ett tyskt uttryck som semantiske mot-
svarade det grekiska “kecharitomene”. Under detta
ord lag Gabriels hilsning till Daniel i Gamla testa-
mentet, det vill siga det hebreiska “hamudot’, me-
nade Luther: "Hir maste jag ... ta reda pa hur en
tysk uttrycker det som hebrén siger med ish hamu-
dot, och d& finner jag att tysken siger: kire Daniel,
kira Maria eller lycksaliga mé, ljuva jungfru, vina
janta”. Denna betoning av att Gamla och Nya tes-
tamentet ir en enhet, att bida handlar om Kristus,
ir grundlidggande for reformatorernas bibelsyn och
oversattningar, predikan och diktning. Dahlerups
analyser av texternas litteraritet forbigar inte sil-
lan att det ér bibeln, och dé hela bibeln, som styr
forfattarnas val av ord eller bild. S4 betonar till ex-
empel hon att Peder Palladius i sin version av ’Den
signede dag” inte ser naturen som skdn, utan nyttig
— i Luthers efterfoljd:

Naturen hos Peder Palladius betragtes som ren
nytte, nemlig mad. Det svarer til Luthers udleg-
ning i Store Katckismus (1529) af Trosbekendel-
sens “Jeg tror pa Gud Fader, himlens og jordens
skaber”. Her hedder det bl. a.: "endvidere lader
han alle skabninger tjene til livets nytte og trang:
sol, mane og stjernerne pa himlen, dag og nat, luft,
ild, vand, jord, og hvad den berer og frembringer,
fugle, fisk, dyr, seed ogalle slags planter”. (404)

Men hir saknar man den kontextualisering som
skapelseberittelsen i bibeln erbjuder och som med
all sannolikhet ligger under denna syn pa naturen
och skapelsen: till manniskan siger Gud i skapelse-
berittelsen: “Jag ger er alla frobirande orter pi hela
jorden och alla trid med fro i sin fruke; detta skall
ni ha ate dta” (1 Mos 29). Och man saknar ocksi
det visentliga i Luthers och Palladius syn pa ska-
pelsen, nimligen att den ir god: "Och Gud sig att
det var gott”. Detta var nimligen i tydlig motsitt-
ning till den under medeltiden dominerande, as-
ketiska synen pa skapelsen — priglad av motsatsen
mellan himmelske och jordiskt, ande och materia.
Dahlerup menar vidare att Palladius omformar "de
skabte konkrete ting til metaforer for dndelige veer-
dier [-—-] Mest poetisk er udtrykket i strofe otte:
’Lad skinne din morgens stjerne/udivort hjerte, dit
hellige ord’” (405). Men ocks hir missar man ni-
got centralt i Palladius poetik om man inte ser att
han hir anvinder bade Andra Petrusbrevets bild
av Kristus som morgonstjirnan och Johannespro-
logens ord om Kristus som "Ordet”. Reformatorer-
nas litteraritet utmirks av denna bibliska genom-
syrning, som Erik A. Nielsen har framhéllit i sin
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magistrala Billed-Sprog diir han visar hur de bibliska
bilderna méttar den stora danska psalmdikeningen.

Det sista och mérkaste kapitlet handlar om
stridsskrifter. Dahlerup analyserar hir skicklige de
retoriska tekniker som protestanter och katoliker
anvinde i polemiken. Det var ofta grova ord, inte
minst frin Luther. Den viktigaste fragan blev snart
den om pavens ovillkorliga auktoritet i lirofrigor —
det var denna som Luther bestred i debatterna efter
avlatsteserna, till exempel i disputationen med Jo-
hann Eck i Leipzig 1519,0ch den bestreds av refor-
matorerna. Inte paven, endast skriften, sola scrip-
tura (inte “sine scriptura” 238) har aukeoritet, hiv-
dade de. Mot dettaanfér Dahlerup den princip ka-
tolska kyrkan (Andra Vatikankonciliet) knisatte
forst 1965: forst skriften, prima scriptura, sedan tra-
ditionen (det vill siga kyrkans dogmer och i vissa
fall paven). Resonemanget blir hir som péd niagra
andrasstillen en smula anakronistiskt. Det ir till ex-
empel en aning besvirande nar Luther kritiseras for
att han inte talar som en litteraturvetare:

Det er indlysende, at Luther ikke finder banal
“veltalenhed” i salmerne, men ser han det litterere
sprogs evne til at udtrykke religios dybde? Tilsyne-
ladende ikke. Han, der dog var uddannet i retorik,
omtaler ikke salmernes sprog som et kunstnerisk
sprog. Han nevner hverken deres metaforik eller
deres parallellismer. (119)

Men att Luther tinkte och fungerade som en dik-
tare ir sikert, dven om han inte hade tillging till de
litteraturvetenskapliga orden.

Litterer reformation kan lisas som ett verk om
forluster — av Maria, av det kvinnliga i religionen,
av spriklig och visuell skonhet. Att de sista sidorna
handlar om frstorelsen av bilder i danska kyrkor,
och om de aggressiva retoriska strategierna i det
sammanhanget bidrar till denna lasart. Och histo-
ria ska inte bara vara segrarnas historia — ocksa for-
lorarnas och forlusternas historia ska skrivas. Liz-
terer reformation kan ocksa lisas som en historia
om den hiftigaste strid som nigonsin utkimpats
inom teologi och kyrka i Europa, och Dahlerups
(mig veterligt) originella grepp ir att visa pa de lit-
terira medel som den danska striden utkimpades
med. Likas far Luther ett tydligt estetiske signa-
lement; beskrivningen av hans litterdra verknings-
medel, ocksd de han anvinder i polemiken, bildar
utgdngspunkten f6r analysen av de danska efter-
foljarnas texter. I dansk litteraturhistoria bryter
Dahlerup ny mark, och hennes argument for de
estetiska virderingar hon gor ir solida, om 4n inte

invindningsfria. Det dr problematiskt att littera-
turbegreppets virderande aspeke inte far skarpare
teoretiska konturer. Dirtill har Dahlerups metod,
den ahistoriska nirldsningens metod, sina risker
nir man skriver historia. D4 giller det ocksd att for-
st och forklara, det vill siga klargéra de horisonter
eller kontexter som kan forklara vad texter betyder
— cller avses betyda. En litteraturhistoria stiller i
utsikt en rekonstruktion av det forflutna. Och hir
blir Dahlerups metod otillricklig. Den hade be-
héve kompletteras av en mer genomgripande kon-
textualisering. Det 4r problematiskt nir Dahlerup
i textanalyserna forbiser visentliga drag i reforma-
tionens teologiska program, framférallt dess starka
betoning av bibeln som enda auktoritet, av bibeln
som en sammanhingande helhetav Gamla och Nya
testamentet, av Kristus som nirvarande i Psaltaren.
Man hade hir och var 6nskat en lika stor kunnighet
i reformatorernas tankevirld som i Mariakultens.

Eva Haettner Aurelius

Axel Englund, Landskapslisning. Utfarder i W. G.
Sebalds poesi, Svers. Katarina Bath, Eurcka — El-
lerstroms akademiska s4, Ellerstrom. Lund 2016.

Det ir alltid fascinerande att lisa dikter av en for-
fattare vars berommelse helt och hallet vilar pa
prosan. Ofta borjar man, kanske omedvetet, med
att soka paralleller mellan de olika uttryckssitten,
och sillan faller jimforelsen ut till dikternas for-
del. Dessa reduceras da till privata uttryck, ofull-
bordade utkast eller en begivad minniskas mindre
begavade forsok i en oprovad genre. Ursprunget
till motiv, teman och former kan mahinda spiras
till de Iyriska texterna, men dessa blir inda inte be-
handlade som sjilvstindiga verk i egentlig mening.

Axel Englunds bok Landskapslisning. Utfir-
der i W G. Sebalds poesi gar glidjande nog inte i
den hir fillan. Med sina lingsamt, lite omstandlige
och gammaldags berittade historier tillh6r Sebald
de stora fornyarna i det sena 1900-talets prosa, en
prosa som si gott som alltid kombineras med f61-
bryllande och tankevickande illustrationer. Men
redan vid mitten av 1960-talet publicerade han
dikter i studenttidskrifter, och hans litterira debut
drygt tjugo ir senare (1988) ir ocksa en dike, Nach
der Natur. Ein Elemmmrgedicbt. Lagger man dess-
utom till att hans sista publicerade bok, den eng-
elsksprakiga For Years Now (2001), som utgavs kort
innan forfattaren omkom i en bilolycka i december



