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som “allmint oméjlig” (163). En och annan ”les-
bian evil” (172) figurerar ocksd, men homosexu-
clla min betrakeas generellt med storre avsky an
lesbiska kvinnor, betonar Borgstrom. De senare
kunde Sverses med - i synnerhet om det samko-
nade begiret agerades ut fore kvinnorna triffat
den ritte mannen si som den interimistiska prin-
cipen férutsatte. Borgstrom kommenterar att dessa
skilda logiker var vanliga vid denna tid; inte endast
Sprengel omfattade dem. Dirfor uppfattades inte
heller samkonad kirlek mellan kvinnor som lika
hotfull som den mellan min, och dirfor var inte
avstindstagandet och fordomandet gentemot den
forra lika starkt. Det innebir inte att den var legi-
tim. Inte ens i lagens mening.

Ett problem i analyserna av Krusenstjernas tva
sviter, i synnerhet i friga om den senare kvantita-
tivt mer omfattande, den om slikten von Pahlen,
aratt de innehéller ett virrvarr av litterdra gestalter
och inbérdes slikeférhallanden, inte sillan inces-
tudsa. Svida ldsaren inte har berittelsen present
for sigir det svartate hilla ordning pa det stora per-
songalleriet. Det blir helt enkelt for mycket namn.
Detta faktum kan knappast liggas Borgstrom till
last, men synes vara en ofrinkomlig konsekvens
av genren, le roman-flenve, vilket berittar en hel
slikes 6den. Mer sammanhaillna ir de tre avslutande
romananalyserna: Almqpvists / zolfte timmen, Sub-
ers Charlie och Boyes Kris. Dessa representerar en
motsats till de forra analyserade texterna och utgor
nirmast en inversion avdem. Om de férra framstil-
ler samkénad kirlek som tillfillig och onaturlig, si
ses den i de senare som bestindig och naturlig. Om
de forra later den samkonade kirleken évervinnas
av den olikkdnade pa slutet s sker inte sd i de se-
nare. Det kinns uppfriskande dven for lisaren att
monstren bryts — repressionen av den samkonade
kirleken upprepasivarje analys och gor den till sist
repetitiv och forutsigbar. (Givetvis drabbar sidan
repression verklighetens minniskor dn hirdare.)

Gertrud Almgqpvist skrev under pseudonym, men
det hade inte varit nédviandigt vid denna tid. De
andra tva gjorde det inte, vilket indikerar att en
radikalisering skett vid dren runt decennieskiftet
1930. I Borgstroms historieskrivning var det forst
med kriget reaktionen kom. De tre sistnimnda,
Almagpyists, Subers och Boyes, visar strre Sppenhet
infor samkonad kirlek 4n tidigare nimnda texter,
men denna éppenhet skulle direfter inte dter-
komma férrin under 19o00-talets senare decennier,
hivdar Borgstrdm. Men det r en annan historia.
Kanske kommer den att bilda en fortsittning och

ddrmed skapa en trilogi om gestaltningen av sam-
konad kirlek i vér tid — kanske ytterligare kom-
pletterad av poesistudier vilket jag foregrep inled-
ningsvis. Borgstroms ilska, hennes gldd och enga-
gemang, tycks inte ha falnat.

Bibi Jonsson

Susanne Bir, "So seltsam und ode, eine verlassene
Landschaft.” Umwelt und Natur in Novdlandroma-
nen Knut Hamsuns. Rombach Verlag KG. Freiburg
in Breisgau/Berlin/Wien 2016.

Knut Hamsun (1859-1952) torde nist efter Hen-
rik Ibsen vara Norges utforligast analyserade for-
fattare. I Sverige har savil Per Olov Enquist som
Sigrid Combiichen skrivit om honom. I Norge har
forskare som Atle Kittang (Luft, vind, ingenting:
Hamsuns desz'llmjomromﬂnar ﬁd’ Sult til Ringen
sluttet, 1984, 1996) och Stile Dingstad (Hamsuns
strategier: realisme, humor og kynisme 2003) tolkat
hans verk utifran var tids litteratursyn, en typ av
forskning som gitt svenska bokforlag forbi; dessa
har hellre bekvamt inskrinke sig till att 6versitta
bécker av typen Tore Rems Knut Hamsun och re-
san till Hitler. For de forlag som rikear sig till den
s kallade bildade svenska allmanheten tycks det
vara mera intressant att fordjupa sigi Hamsuns for-
hallande till nazismen in till hans verk. Inte ens
Qystein Rottems Biogmﬁen om Knut Hamsun:
guddommelig galskap frin 1998 eller Hamsun og
fantasiens triumf frin 2002 har funnit nad hos de
svenska forlagen och 6versittarna — vilka naturligt-
vis kan forsvara sigmed att kvalificerade svenska l4-
sare kan ldsa norska.

I Tyskland ir Hamsuns forfattarskap akeu-
ellt for skandinavisterna och en forskningséver-
sikt gavs ut pa 1980-talet. Diremot dversitts inte
norsk Hamsunlitteratur till tyska och han r knap-
past lingre aktuell i den litterdra debatten. Det se-
naste bidraget till den tyska Hamsunforskningen
ar Susanne Birs vid Ludwig-Maximilians-Univer-
sitat i Miinchen framlagda doktorsavhandling "So
seltsam und dde, eine verlassene Landschaft.” Um-
welt und Natur in Nordlandromanen Knut Ham-
suns. Hon begrinsar sitt motiv till Nordlandsnatu-
rens betydelse och sitt material till fem texter fran
skilda epoker frin Pan (1894) och Markens Grode
(1917) till Augusterilogin Landstrykere (1927), Au-
gust (1930) och Men Livet lever (1933). Hennes eget
angreppssitt 4r ckokritiken. Bir inleder med att



betona att det inte rader nigon oenighet i forsk-
ningen om att naturen betyder mycket hos Ham-
sun, men att hennes profil r att, i motsats till tidi-
gare forskare vilka fokuserat enskilda verk, betrakta
motivets forindring under forfattarskapets utveck-
ling. Hamsuns barndom pa Hamarey i Nordnorge
aberopas inledningsvis, liksom hans sex ar pa den
nordnorska girden Skovheim 1911-17.

Bir hinvisar till Edvard Beyer som menat att Si-
rilund i Pan motsvarar det nordlindska Kerringoy
och argumenterar vidare att det norrsken och de
langa dagar som nimns i berittelsen forligger den
till de norra delarna av Norge. Hon ligger ned at-
skillig energi pd att skildra de samhilleliga férind-
ringarna under berittelsens tid och betonar ate tids-
angivelsen 1855 ges redan i primirtexten. Pa lik-
nande sitt soker Bir, exempelvis med hjalp av 1875
ars myntreform, fixera plats och tid i de dvriga ro-
manerna. Mycken omsorgliggs ned pé skildringen
avutvecklingen i Nordnorge mellan 1850 och 1930:
forindringar i bondesamhillet, jarnvigar, sjotran-
sporter, utvandringen till Amerika och industria-
lismens lingsamma intdg. Hon betonar exempelvis
de for sillfisket goda aren fram till 1875 och miss-
vixtens 1867. Minniskans tidigare sjilvklara for-
hallande till naturen ersitts av nya valmajligheter.
S& sminingom fir ordrd natur ett kulturelle virde.
Hamsun kritiserar flera av dessa forandringar i sin
tillbaka-till-jordenideologi. Hamsun ger ibland ut-
tryck for sikeen att man omvandlat Norge till ete
stort hotell for utlinningar. I'stillet f6r att utvandra
bér de norska minnen genom hart arbete utnyttja
norska myrar och skogar. Naturen blir hos Ham-
sun foremal for langtan, Qystein Rottem anser att
naturen ir ett rittesnore. Bir instimmer i detta.

Bir ger oss lasare utforliga innehallsreferat och
noterar de dubbla perspektiven i Paz: huvudperso-
nen I6jtnant Glahns syn pd sig sjilv och epilogens
mot honom kritiska hallning. I referatet av Mar-
kens Grode lyfts huvudpersonen Isak fram, men i
huvudsak intresserar sig Bar for det yttre hindel-
seforloppet. Detsamma giller huvudpersonen Au-
gust, hans tvivelaktiga projeke, hans d6d och sam-
hillet Polden i Augusttrilogin. Bir noterar dven
forekomsten av arstidssymbolik. Medan Paz har
en jagberittare, pa vilken vi allt mer tvivlar, anvin-
der sigde senare romanerna av ett allvetande berit-
tarperspektiv; genom att denne berittare ibland ar
opalitligoch ibland hyser ovisshet uppstar dock en
intressant svivning i perspektivet. Bar framhéller
att berittaren pa intet sitt kan likstillas med den
biografiska personen Knut Hamsun.
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Biir gar sedan snabbt in pa en forskningséversike
ikapitel tre. Forst galler det att bestimma naturbe-
greppet — distinktionen mellan natur och omvirld/
miljo (Unmwelt) ir viktig. Vad giller begreppet Um-
welt (environment) gar Bir tillbaka pé Jacob von
Uexkiill och Alan Gilpin — den senare formulerar
definitionen "all aspects of the surroundings of hu-
manity, affecting individuals and social groupings”
(47); Bir, som siirskilt intresserar sig for interaktio-
nen mellan minniska och natur, vill precisera n3-
got och stannar, liksom Grewe-Volpp, for Umwelt
som minniskans fysisk-materiella och sociala (iven
urbana) omgivning.

Grinsen mellan natur och kultur ir inte litt att
dra och den realitetsbetonande ekokritiken profi-
lerar sig dels mot naturvetenskapen och dess sub-
jekt/objekt-dikotomi, dels mot poststrukturalis-
men som vill I6sa upp naturen till en produke av
kulturella forestillningar. Tvé teoretiker, vilka bada
ser naturen som nigot mera dn en kulturell pro-
dukt, nimns. Donna Haraway menar att “nature
is made, but not entirely by humans; it is a co-con-
struction among humans and non-humans”, medan
Katherine N. Hayles betonat "the result of complex
and active engagements between the unmediated
flux and human beings” (42). Andra viktiga ideo-
loger ir Peter Finke, Christa Grewe-Volpp och Al-
brecht Koschorke, vilka p4 olika sitt framhallit hur
viktigt virt kulturbegrepp ar for naturbegreppet.
Till och med sjilva skiljelinjen mellan kultur och
natur har varit foremal for debatt.

Bir soker sedan teckna miljomedvetenhetens
historia genom att gi tillbaka till Ernst Haeck-
els Generelle Morphologie der Organismen (1866)
och Rachel Carsons Silent Spring (1962). Hon
skiljer mellan traditionell och ekologisk natures-
tetik: medan den traditionella betraktar naturen
kontemplativt pa distans, beaktar den ckologiska
ocksd konstens syn pd naturen, soker nirma sig na-
turen pa dess egna villkor och forebygga destruktiv
minsklig praxis. Tdnkare som Gernot Bohme visar
hur den yttre naturen ocksi gor oss medvetna om
minniskans egen kropp och egen natur. Manniskan
och den yttre naturen stér i vixelverkan.

Litteraturens fiktiva karaktir gor den enligt
Bir sarskilt limpad att framstilla méjliga former
av livsvisdom och kunskap om livet. Naturen i sig
ar principiellt oméjlig att na — vi kommer blott at
den genom véra fornimmelser. Ekokritiken definie-
ras som disciplin av forskare som William Rueck-
ert i Jowa Review 1978 och i en samlingsvolym av
Cheryll Glotfelty 1996. Michael Cohen har fram-
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hallit dess aktivistiska ansprik: ekokritiken vill inte
bara nd kunskap, den vill ocksa forindra. Ekokriti-
ken far efter millennieskiftet genom Lawrence Bu-
ell ocksa en sociocentrisk prigling. Bir redogér for
skilda riktningar inom kulturekologin och nam-
ner verk av Arne Ness, Julian H. Steward, William
Paulson och Hubert Zapf (fér vilken litteraturen
ar en kritisk metadiskurs). Litteraturvetenskapen
maste i denna tradition dels 6ppna sig mot biove-
tenskaperna, dels betona litteraturens sirskilda roll
i egenskap av fiktion.

Eftersom Bir narmar sig Knut Hamsuns texter
utifran ckokritiska perspektiv, oftast utifrin be-
greppen natur och Umwelt, betecknar hon sitt an-
greppssitt som innehallslige-tematiske. Emellertid
framhaller hon ocksa sprakets roll som formedlare.
Hon ansluter sig till Grewe-Volpp som betonat att
naturen inte bara ar en kuliss utan agerar med egen
handlingskraft. Som féregangare beskriver hon Si-
mon C. Estoks Shakespearestudier och hon nim-
ner ocksd Stefan Hofers tillimpning av metoden
pa Peter Handke.

I den tidiga Hamsunreceptionen (Lou Andreas-
Salom¢é och Leo Berg) understryker man férhirli-
gandet av naturen i Paz. Den andra fasen repre-
senteras av Arild Linneberg som 1979 framhéll hur
naturen och det mytiska stindigt dberopas som yt-
tersta forklaringsgrund for alle 6vrigt i berattelsen.
Vad giller Markens Grode kan Bir beropa en ar-
tikel av Henning Waerp med ckokritiskt perspek-
tiv fran 2010.

Birs analys utgdr i ett forsta steg fran figur-
planet. Med detta tycks hon mena naturbeskriv-
ningar och de fiktiva personernas frhallande till
naturen. I Pan, dir naturen betraktas ur huvudper-
sonen Glahns perspekeiv, beskrivs vixter och djur
detaljerat och livfullt, liksom viderforhillanden.
Uppenbar ir den minskliga firgningens betydelse.
[ Markens Grode skildras drstidscykeln med var och
host. Hir star den odlade naturen i centrum, och
huvudpersonen Isaks framsteg med sin gard beto-
nas. Aven i Augusttrilogin kan vi folja lantbrukets
utveckling med brytning av ny mark och uppod-
ling av myrar. Naturbeskrivningarna blir hir mer
differentierade och detaljerade, sirskilt i Landstry-
kere, men arstidscykeln tjanar mestadels blott som
bakgrund.

Minniskan 4r stindigt narvarande i alla de fem
analyserade verken; det finns alltid akedrer i na-
turen och naturen betraktas ur en romanpersons
blick. Berittarnas ambivalens och opélitlighet
framhalles; Hamsun anvinder siledes inte sina

berittare som sprakror for sina idéer. I Augusttri-
login, som visserligen utspelas i Polden men ocksa
paandra platser, ir persongalleriet stdrre dn i Mar-
kens Grode och Hamsun ger lasaren en inblick i all-
minna forhallanden i den landsby som skildras. I
Men Livet lever star ocksi ett byggprojeke i fokus.
I trilogin tycks manniskan kinna sig allt mer obe-
roende av naturen, men interaktionen ir hela ti-
den tydlig.

Sarskilt viktiga 4r bonderna, Isak, nybyggaren
vars forflutna forblir okint, i Markens Grode och
Ezra, en arbetsmyra som inte dger en egen gird,
i Landstrykere. Det kroppsliga i beskrivningarna
betonas av Bir; i ekokritiken finns ett starkt sam-
band mellan kropp och natur. Vi far folja potatis-
odling, hoskord ete. Interaktionen med naturen ar
central ocksa pi ett allmint plan, sirskilt hur ny-
byggare odlar upp mark. Den fornéjsamme Karel
star i kontrast till Amerikafararna. Garden Sellan-
raa i Markens Grode utvidgas allt mer.

I motsats till lantbruket stir kapitalackumula-
tionen; Ezra ir forvisso framgingsrik, men han
utnyttjar inte kapitalets mojligheter. I fragan hu-
ruvida Isaks nybyggaraktivitet kan betraktas som
en seger 6ver naturen gir Bir i dialog med norska
forskare som Waerp och Asfrid Svensen. Diremot
tycks forskarna vara eniga om att den positiva re-
lationen med djuren ir viktig. Smibrukaren och
fiskaren Joakim ir en annan av de personer i Au-
gusttrilogin vars relation till naturen framstills som
god — trots att det exempelvis skildras hur han fir
en poppel att sjukna genom att godsla den med ko-
spillning. Mera framgangsrik ar han nir han gods-
lar sina marker med ting.

Den personlighetstyp som kommer utifrin ge-
staltas av Geissler i Markens Grode och August i
trilogin. De fungerar i Birs perspektiv som hjil-
pare. Geissler inforskaffar jordbruksmaskiner, men
hans intresse fr gruvdrift kritiseras — Bir citerar
hir Rottem och konstaterar att bide August och
Geissler skildras ambivalent. Geissler beskriver sig
som dimman och sin son som blixten — fér ho-
nom 4r miarkligt nog dimman positiv — och blir
till sist alkoholist. Den idérike August, som i Bey-
ers norska litteraturhistoria betraktas som en ror-
lig Peer Gynt-gestalt, stir hos Bir kapitalismen nira
med sina torrliggningsprojekt. Han betraktar inte
ett vattenfall som natur eller symbol utan som ett
indamal: vad kan det tjina till? I motsats till Geiss-
ler koper August mark och bygger ett pikostat hus
och kommer dirigenom att utdva starke inflytande
pa byborna. Hans anskaffande av en 6verdimen-



sionell farahjord betraktas med kritisk distans av
berittaren.

Hamsuns negativa syn pa turism gor sig gallande
redan i Pan. Glahns skott stor sjéfaglarnas ro och
Bir visar hur hans installning till naturen ar turis-
tens distanserade. Detta blir sirskilt synligt i ver-
kets epilog. Konsul Gordon Tidemand i Men Livet
lever ir ett exempel pd en person som varit borta
fran romanens by Segelfoss och aterkommer med
s& mycket nytt att hans forhallande blir turistiske.

Till de rent kapitalistiska personerna i Mar-
kens Grode riknar Bir Brede Olsen och i trilogin
arinte heller August fri frin den kapitalistiska pro-
fittanken och byborna har svirt att undvika hans
stundom manipulativa projeke.

Isaks lojala hustru Inger fjirmar sig frin natu-
ren efter sin vistelse i staden och ser till sist bara
nybyggaren i Isak; dennes naturlighet uppfattas
negativt och religiositeten blir det enda som éter-
star for henne. Nigot liknande giller Lovise Mag-
rete, vars karaktir indras efter hennes Amerikavis-
telse. Bir menar att Hamsuns kvinnobild ir statisk;
kvinnogestalterna tillmits aldrig forméga till posi-
tiv fériindring, trots att Lovise Magrete inte tvingas
arervinda till sitt gamla liv. Vad giller Edevart, en
annan ambivalent gestalt, noterar Bér att triden re-
lateras till honom: asparna gestaltar hans egen oro.

Glahn i Pan forlorar i Birs perspekeiv helt site
sinne for naturen nir han skjuter sin trogne hund
ZAsop istillet for att dverantvarda den till sin fore
detta dlskade Edvarda. Sivil hav som himmel tycks
honom sméningom fientliga, nir han fjirmat sig
sjdlv fran naturen. P4 liknande site blir August for
Bir savil yteerst skyldig saval till sin dlskade Corne-
lias som till sin egen d6d — han drivs av och med sin
(ironiskt nog) egen farajord ner i en avgrund. Au-
gust firinte ens en sjomans dod, han blir i Bérs per-
spektiv 16jlig genom att hans d6d med farahjorden
av Hamsun metaforiske jaimfors just med ddden pd
havet. Det finns vidare en tendens hos Hamsun att
se hungersndd och andra negativa yttringar av na-
turen som ytterst villade av minniskan.

Det hade naturligtvis varit 6nskvirt med en mer
sofistikerad analys efter Birs grundliga genomgéing
av personer och deras forhallande till naturen.
Denna uteblir emellertid och i stillet fokuserar Bir
pa bilden av modernisering och industrialisering i
romanerna. Hon v'ziljer nu representativa avsnitt i
de fyrasista valda romanerna; Pan trider i bakgrun-
den. Isak i Markens Grode utvecklar jordbruket ge-
nom omsorgsfulla inkép av maskiner, exempelvis
en slittermaskin, medan Ezra i Augusttrilogin helt
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avstar frin tekniska hjilpmedel. Ocksa odlande av
potatis bidrar till utvecklingen. Aven laskunnighet,
speciellt nir den tillimpas pd bruksanvisningar, be-
traktas positivt. Hogmod bedéms hos Hamsun,
som man kunde forvinta sig, negativt.

Ibland drivs romanerna framat av den tekniska
utvecklingen — silunda ir koppargruvan vikeig i
Markens Grode, liksom cementfabriken i August
som inte tas i bruk och bygget av bilgatan i Segel-
foss i Men Livet lever. Berittaren kan doma sina ro-
manpersoner utifrin deras instillning till forogen-
lampan, bdde statussymbol och nyttoféremal. Vad
giller klockan och den moderna tidsmatningen ré-
der viss oenighet i forskningen om Hamsuns in-
stillning — entydigt positiv eller stundom tveksam?
Bir ansluter sig till den senare linjen. Hon beskri-
ver ocksd instillningen till vaffeljirn, symaskin och
glasogon i Markens Grode. Den gemensamma nim-
naren vad giller berittarens attityd till teknisk for-
nyelse dr att det gammaldags lantlivet utgér nor-
men och att de nyuppfinningar som gir i linje med
eller utvecklar detta skildras positivt, medan de f6-
reteelser som dr landsbygdslivet frimmande kriti-
seras eller fordoms. Hir nimner Bir ocksa att Au-
gusts misstro mot krikan som férebadare av olycka
strax fore sin ovintade dod fungerar ironiske. Bar
avslutar sitt avhandlingsavsnitt om modernisering
och industrialisering med att patala att naturbe-
skrivningarna ir mest detaljerade i Markens Grode
och de bida forsta bockerna i Augusttrilogin.

Sa rikrar sig Bir mot samebefolkningen och ger
ytterligare en historisk 6versike; 1673 pabérjas kolo-
nisationen av samernas omréiden i Norge. Fram till
1960 bestar forsoken att anpassa samerna till norske
sprik och norskt levnadssatt. I Paz ar Glahns bild av
samerna snarast idealiserad i kraft av deras glidje och
anpassning till naturen, medan virderingen i Mar-
kens Grode och trilogin 4r negativ med visst undan-
tag for den i likekonst kunniga kvinnan Aase i Men
Livet lever, som till och med motsitter sig Augusts
idéer. Samerna passar helt enkelt inte in i den idea-
liserade bilden av nybyggarnas Norge.

Bir atervander sedan till den tveeggade skild-
ringen av August och visar hur Hamsun ger lisa-
ren en inblick ocksa i Augusts inre tankar. I en dis-
kussion av ovriga romanpersoner noterar Bir att
Hamsun later bipersonen Joakim fa hans egen f6-
delsedag, den fjirde augusti.

Sa giller det att fokusera férandringar i roma-
nernas slut som marginaliserar handlingen. Detta
ir givetvis tydligt i Pan, da epilogen framstiller
Glahns forhillande, bland annat genom en leo-
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pardtrofé, till naturen som turistiske — ocksa do-
dandet av Esop ifrigasitter Glahns forhillande
till naturen. I Markens Grode finns ingen plats for
de utomstiende och Hamsun kan exempelvis lita
en tvivelaktig person emigrera till Amerika. I 4u-
gust ger berdttaren nytt perspektiv genom biperso-
nerna Rolandsen och Gabrielsen med sina pikos-
tade nya hus. I Men Livet lever, menar Bir, ir slutet
trots huvudpersonens valdsamma déd mer balanse-
rat, eftersom nagra negativt skildrade personer blir
kvar i byn som storfakeorer.

Forstislutet avavhandlingen knyter Bér sin ana-
lys till artiklar och yttranden av Knut Hamsun som
ideologutanfér fiktionen, bland annat det kontro-
versiella och civilisationskritiska yttrandet "Af Nor-
ges Folk er Nordlendingen nu den minst skadede”
i den polemiska skriften £z Ord til os (1910) dir
han gar till forsvar for bondeniringen och angri-
per skilda moderna fenomen.

Bir menar att Hamsuns verk i hennes perspek-
tiv ger fiktiva bilder av den tidiga industrialisering-
ens problematik i Nordnorge. Den litterira dis-
kursen tillmits siledes i linje med ekokritikernas
talesmin en central roll, bland annat genom att
romanpersoner far forkroppsliga olika méjlighe-
ter och mot varandra stridande konsekvenser av
utvecklingen. Det kulturellt otillgingliga dverfors
till sprak. Hon tycks ocksa mena att Hamsun ét-
minstone i viss min ir en foregangare till dagens
miljémedvetna personer: industrialismen har ne-
gativa konsekvenser och en 4ndrad instillning till
naturen ir nddvindig. Avslutningsvis betonar hon
att Hamsun inte formulerar praktiskt genomfor-
bara l6sningsforsok i sina verk.

I Norge ir Knut Hamsun trots sina &sikeer fort-
farande foremal for en viss personkult; norska lit-
teraturforskare lockar girna med sig internationella
kolleger pa den dldrade Hamsuns igengrodda hala
och branta stigar frin husarresten till postkontoret
och dser med viss tillfredsstillelse hur de snubblar
pa grund av felaktig fotbeklidnad. Man kan befara
att de kommer att betrakta Susanne Birs avhand-
ling pd analogt sitt. Problemen med hennes arbete
ar nimligen uppenbara. Hennes betonande av lit-
teraturens privilegierade roll som fiktiv, i motsats
till sakprosans, borde ha underbyggts med analy-
ser av Hamsuns icke-fiktiva texter, exempelvis tal
och artiklar. Hamsuns texter kunde nimligen ge
utmirkta beligg for en tes som nu blott har drag
av forhoppning.

Avhandlingens teoretiska del, som omfattar nir-
mare fjirdedelen av boken, imponerar genom att

vara aktuell och vilinformerad vad giller sikes-
skillnader mellan forskare, men tyvirr anvinds den
fogai Hamsunanalysen. Birs forhillande till Ham-
suns texter ir i huvudsak refererande och textstu-
dierna slar in ppna dorrar. Hamsuns subtila ana-
lys av Glahns naturfornimmelser i Paz och berit-
tarens tvetydiga syn pd romanpersoner i Markens
Grode och Augusttrilogin nimns, men vi far aldrig
den nirlasning som kunde ha varit fruktbar. Glahn
formar exempelvis, trots sitt instrumentella forhall-
ningssatt till faglar, vilka mest upptrader som jakt-
objekt och matritter i steke form, ocksa formulera
sensoriska fornimmelser av naturen, vilket kunde
ha belysts i detalj.

Birs avhandling ir fylld av upprepningar, som
om hon hade svart att komma lingre in till den
faktiskt ganska mainstreamartade deskription som
avhandlingen nu ger lisaren. Bir ligger Hamsuns
textinnehall nira, refererar det och skriver vidare
pa Hamsuns beskrivningar, men hittar sillan un-
dertext, eller noterar den hamsunska stilens karak-
tar. Allefor sillan problematiserar hon sina ron.
Detta ir en foga framgangsrik metod. I vissa re-
sonemang tycks Hamsuns verk rentav reduceras
till sakprosa.

Hamsuns férhallande till nazismen nimns, men
Bir missar den omstindigheten att savil Glahn
som epilogforfattaren i Pan framvisar protofascis-
tiska dragisite sitt att handla och relatera till make
(dirmed inte sagt att de skulle ha Hamsuns sym-
pati). Hamsun ma ha missbrukats av norska nazis-
ter, men det var inte sirskilt svart for dem att finna
textavsnitt att stodja sig pa.

Den teoretiska stringheten gor att forfattaren
stundom tycks méla in sig i ett horn. Mojligen
bidrar hennes uppenbara miljomedvetenhet till
detta. Att Glahn skjuter sin hund é4r en destruktiv
handling med djuppsykologiska och makepsykolo-
giskaundertoner som hir forsvinner nir blott eko-
aspekterna beakeas.

Varfor liser vi Hamsun idag nir relationspro-
blem, i synnerhet mellan yngre min och kvinnor,
tycks ha ersatt réjning av ny mark, getskotsel och
potatisodling som imne fér romankonsten? (En
konflike som uppstatt efter Hamsuns tid, namli-
gen konflikten mellan agrar nytta av utdikning och
naturbevarande skydd av vitmarker 4r numera ett
imne for tidningsartiklar, men knappast for fik-
tion.) Redan Biirs citat visar att Hamsuns texter
ofta liknar virvelstrommar som drar in lisaren i be-
rittarens mangsidiga resonemang eller en viss ro-
manpersons sitt att tinka. F4 av oss engageras av



Hamsuns agrara ideologi som efter hans dod alle
mer kommit att te sig som en regressiv utopi.

De norska citaten ges genomgiende bade i ori-
ginal och i tysk oversittning. Susanne Birs "So se/z-
sam und de, eine varlassene Landschaft”tillfor inte
den redan rika internationella Hamsunforskningen
sirskilt mycket, men eftersom viktig sckundirlitte-
ratur ar norsksprakig, bidrar boken till att ge en nd-
gorlunda adekvat aktualiserad bild av forfattarska-
pet inom det tyska sprikomradet.

Roland Lysell

Pil Dahlerup, Litterer reformation. Copenhagen
University Press. Kopenhamn 2016.

Var Martin Luther en stor forfattare ? Var Hans Tau-
sens bibeloversittningar (1535) skd litteratur? Den
sortens fragor stiller Pil Dahlerup till Luthers och de
danska reformatorernas texter i sin Litterer reforma-
tion. Har tar Dahlerup ett helhetsgrepp pa de texter
som trycktes i Danmark mellan aren 1523 och 1559,
allts3 aren mellan Kristian II:s ("Kristian tyrann”)
flyke och Kristian IIL:s d&d. Litterer reformation ir
en del av Dahlerups stora danska litteraturhistoria,
den som inleddes med Dansk litteratur. Middelalder
1-2frdn 1998, och foljdes av Sanselig Senmiddelalder
frin2010. Liksom dessa framstallningar har Lizterer
reformation disponerats efter genrer — en helt adek-
vat dispositionsprincip nir litterariteten och de lit-
terdra greppen i texterna ir det centrala: till en genre
hor oftast vissa specifika litterra grepp.

Det forsta stora kapitlet agnas Luther och hans
litterdra profil, sedan foljer ett om de danska bi-
beloversittningarna, och alla de 6versittare som
hir var verksamma, inte bara Tausen utan ocksa
Christiern Pedersen, Frands Vormordsen, Chris-
tiern Pedersen och Peder Tidemand. Ect kapitel,
”Exit Maria’, ignas helt 4t jungfru Marias forvand-
lingi de reformatoriska texterna. Predikogenren fir
som sig bor ett helt kapitel och Peder Palladius) en
av den danska reformationens stora gestalter, Visi-
tatsbog (cirka 1543) far ett litet kapitel. Psalmdike-
ningen behandlas givetvis i ett kapitel, den refor-
matoriska berittelsen, till exempel fabler, likpredik-
ningar i ett annat. Kapitlet "Den syge messe” be-
handlar inte miassan, utan dramatiska genrer, dir-
ibland skidespelet "Den syge messe” och det av-
slutande kapitlet behandlar de stridsskrifter som
utvixlades mellan de tvé ligren, inte sillan av syn-
nerligen grov karakeir.

Ovriga recensioner - 233

En svensk lasare kan inledningsvis pAminnas om
att den danska reformationen forldpte betydligt
snabbare och vildsammare in den svenska. Kristi-
ans flykt kom att bli startpunkeen for reformatio-
nen i Danmark, och sirskilt i de stora handelssti-
derna Viborg och Malmé fick de nya lirorna och
praktikerna snabbt fiste hos invinarna. Att sedan
kungarna (Fredrik I och Kristian III) stédde dessa
rorelser och ate Kristian 111 i den s kallade greve-
fejden (1534-1536) besegrat de motstriviga katol-
ska biskoparna och adeln, bidrogkraftigt till att for-
loppet blev si snabbt. Ar 1536 forklarade kungen
de danska biskoparna avsatta och 1537 utfirdades
den sa kallade Kirkeordinansen, den nya kyrkoord-
ningen, som gjorde kungen till dverhuvud for den
danska, reformerade kyrkan. I Danmark bildar se-
dan de tvd artalen 1536 och 1537 gransen i den all-
minna historieskrivningen mellan senmedeltid
och tidigmodern tid, nigot som antyder hur in-
timt sammanflitade politik och religion ar under
denna epok i dansk (kultur)historia.

Dahlerups val av kronologiska ytterpunkeer ar
med andra ord vil motiverat. Men hennes primira
fragor handlar inte om texternas roll i politiken
eller teologin — utan om deras estetiska virde. Ar
de god eller dalig litteratur? Den definition pa lit-
teratur som Dahlerup inledningsvis presenterar ar
mycket klok. Efter David Lodge delar hon begrep-
petitvidelar: ar texten skrivet i ett “estetisk sprog”
eller ir den “fiktion” (15), sd ir den litteratur. Hon
tillfogar ytterligare ett delbegrepp: om texten an-
vinder “figuration”, det vill siga "begreber, tanker,
folelser omsat til konkrete personer (figurer) og
deres handlinger og replikker”(16), si ir den litte-
ratur. "Figuration” ticker hos Dahlerup inte bara
vad man kallar symbolisk eller allegorisk framstall-
ning — Lukas berittelse om drkeingeln Gabriels be-
sok hos Maria, alltsd “Bebadelsen’, ar “figuration”,
det vill siga en figurativ framstillning av inkarna-
tionen. Denna berittelse faller alltsd utanfor be-
greppet “fiktion”, som definieras som “ikke referen-
tiel fortelling” (18). Dahlerup gér ocksé det vik-
tiga pipekandet att de tre aspekeerna av litteratur-
begreppet kan forekomma ocksé i texter som inte
forstas som “litteratur”, och att man i dessa fall kan
man tala om ligre eller hdgre grader av litterari-
tet”. Syftet med att applicera detta litteraturbegrepp
pa den danska reformationens texter ir, deklarerar
Dahlerup: "at pavise reformationens betydning for
tidens litteratur og omvendt at pavise litterare stra-
tegiers betydning for opbygningen af reformatio-
nens tekstunivers.” (26) I detta finns inget kritiske



