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nyare litteraturvetenskaplig forskning rorande at-
tio- och nittiotalet verkar oklanderlig, och ett vis-
serligen ganska summariskt slutkapitel om tiden
efter 1890 fram till vara dagar visar orientering
utdver en begrinsad period.

Forfattaren ir fulle pa det klara med att hans
imne inte har samma rickvidd som studier dver
Poes inflytande i Frankrike. Bland skandinaviska
kritiker och forfattare blev intresset f6r Poe of-
tast endast ansatser. Stark omedelbar entusiasm
kom av sig for inspiration frin nigot annat hall:
ett typiskt fall ir Johannes Jergensen. Det hinder
ocksa att forfattare och konstnirer ger uttryck for
beundran och kinsla av sliktskap men utan att
nirmare definiera vad de menar. I tidig kritik och
litteraturhistorisk forskning — Anderson namner
bl.a. Vilhelm Andersen och Schiick — forekom-
mer dessutom en del vaga jamforelser mellan
arbeten av Poe och nordiska forfattare.

Anderson ir sjilvfallet angeligen att papeka
hur bilden av Poe bestimdes, och ensidigt eller
direkt missvisande bestimdes, av de kallor till
kunskap om honom som stod till buds. Griswolds
svartmalning tycks inte ha vallat storre skada, In-
grams och Woodberrys tidiga biografier kan ha
haft ett visst begrinsat inflytande, men de do-
minerande impulserna till studium av forfattar-
skapet och intresse fér Poe som minniska gavs
av Baudelaires essayer, med deras betoning av
Poe som sensitiv och lidande personlighet. Ett
undantag utgdr enligt Anderson Niels Mellers
essay i Tilskueren (1895), dir Woodberrys nyktra
levnadsteckning slagit igenom.

Ytterligare ett bestimmande inflytande blev
det nyvaknade intresset fér psykologi och hypnos
och for kriminalitetens och undantagsminniskans
natur. Sirskilt giller detta de tvd forfatrare &t
vilka undersékningens mest ingidende kapitel
agnas, namligen Ola Hansson och Strindberg.
(Anderson inkluderar en Sversittning in extenso
av Ola Hanssons essay om Poe, som i sin full-
stindiga form férst publicerades i dansk dversitt-
ning, 1890, i original férst i Samlade skrifter,
1921.)

For Ola Hansson framstod Poes verk som en
idealisk sammansmiltning av intringande intuitiv
kunskap om sjilslivets svartillgingliga sidor och
siker konstnirlig form. Han hivdade att Poe
foregripit de studier i psykiatri och hypnotism
som var pa tapeten, och han nimner eller citerar
t.ex. Moreau, Morel, Lombroso, Saury, Ribot
och Du Prel; men hans analyser av Poes fore-
gripande av vissa av dessa teorier blir, som An-
derson papekar, foga intringande.

For 6vrigt hinde i Ola Hanssons fall samma
sak som med flera av de andra behandlade for-
fattarna: Poe tringdes undan av nigon annan;
Ola Hansson drabbades av Nietzsche. I hans eget

skonlitterira forfattarskap, siger Anderson, ar det
svart att upptacka nagra spar av Poe.

Arten av Strindbergs intresse f6r Poe ir mera
svarbestambart. Det belyses, men pa ett svartol-
kat sitt, av ndgra brev som Strindberg vixlade
med Ola Hansson under deras korta tid av vin-
skap, framfér allt det som skrevs 3 januari 1889,
strax efter det att Strindberg list Poe foér forsta
gangen. Entusiasmen — han spar att nista tids-
alder blir »E. P.» — dr starkt priglad av Strind-
bergs dragning at mysticism vid tidpunkten i
friga. Han ser tydligen nagonting meningsfullt i
att Poe dog samma &r som han sjilv féddes och
tror pa nagot 6vernaturligt andligt samband mel-
lan honom och sig sjilv. Snabbt skisserar han
ocksd det befruktande inflytande frin Poe som
han ser hos Bourget, Maupassant, Ibsen, »for att
inte tala om alla tankeldsare och hypnotisérer»,
och han avfirdar som dumheter Schiicks bild av
Poe som nyromantisk alkoholist. Men hur myc-
ket av de noveller i 6versittning som Ola Hans-
son sint honom hade han list d& han skrev bre-
vet? Han nimner endast »The Gold Bug», och
vad Poe konstnirligt kan ha betytt for honom ger
varken detta brev eller nagra senare den ringaste
uppfattning om. Anderson redovisar de patalan-
den av vissa motivlikheter som olika forskare
gjort, men han visar ockséd 6vertygande hur foga
djupgéende likheterna dr. Sjilv tror han att den
omedelbara fascination som Poe utévade pi
Strindberg berodde p& dennes upptagenhet av
motivet hjirnornas kamp, men han framhiver att
detta motiv utformas ganska olika hos de bada
forfattarna.

Det dr ingenstans i boken nagra hipnadsvic-
kande resultat som Anderson framligger. For en
skandinavisk ldsare innehéller den kanske lite vil
mycket av resuméer av utvecklingarna i den litte-
rira datiden, men for lisare utomlands ir dessa
givetvis nyttiga och férmodligen visentliga, lik-
som ocksa de talrika hdnvisningarna till skandina-
viska litteraturforskares arbeten. Kinnedomen
om engelsk och amerikansk litteratur i Sverige ir
ett i stort sett svart férsummat amne, och Ander-
sons arbete ir ett vilkommet led i en sddan kart-
laggning.

Erik Frykman

G. E. Bentley: The Profession of Dramatist in
Shakespeare’s Time 1590-1642. Princeton Uni-
versity Press, 1971.

Mellan c. 1590 och 1642, det aret d& puritanerna
stingde teatrarna i London, skrevs det i England
uppskattningsvis omkring 1200 pjiser av forfat-
tare vars namn vi kianner. Over 200 amatorer
som forsokte sig pa genren med ett eller ett par



skadespel var svarade fér 265 belagda stycken.
Men det storsta antalet skrevs av ett fyrtiotal
forfattare som i en eller annan kapacitet kan rik-
nas som professionella skribenter, och av dessa
skrev eller samarbetade 22 stycken i mer 4n ett
dussin pjaser. Den mest produktive var Thomas
Heywood, som sjilv péstod sig ha helt eller del-
vis svarat for 220 teaterstycken. Shakespeare
hoérde ocksa till de flitigas skara, och han 4r dess-
utom en av det fatal dramatiker frin perioden
som var fast knutna vid en bestamd trupp som
pjasleverantér — i hans fall ingick han ju ocksa
i den som skédespelare och deligare.

Mot dessa vilkinda och siffermissigt impone-
rande fakta kan man stilla det inte mindre sla-
ende foérhallandet att instillningen till teaterfolk
och skadespel under perioden var kluven: i stort
sett tycks det ha varit s att pjaser riknades till
forstroelse men inte som bestdende litteratur.
Det finns brev bevarade t.o.m. fran den yrkes-
medvetne Ben Jonson och frin Samuel Daniel,
dir de infor adliga adressater ursiktar sig for att
de skrivit fér scenen. Nir John Donne gjorde en
satirisk  katalog 1 Rabelaisstil 6ver samtida
engelska verk tog han inte med ett enda teater-
stycke, detta fastin katalogen tillkom aren efter
Shakespeares stora tragedier, och fastin Donne
som ung man av en tidig levnadstecknare bl.a.
kallades »a great frequenter of plays». Och nir
Sir Thomas Bodley bérjade ligga grunden till det
berémda biblioteket stillde han sig mycket kall-
sinnig till foérvirvandet av tryckta skadespel.
Knappast ett pa fyrtio vore virt att bevara, skrev
han — och dven om siffran ir ndgot ogenerds
hade han vil inte si fel, om man enbart ser till
det konstnirliga virdet.

Det var forst genom den omsorgsfullt utgivna
samlade utgdvan av Ben Jonsons skiddespel, om-
besérjd av honom sjalv Shakespeares dédsér, och
genom forsta folion av Shakespeare sju ar se-
nare, som publicerade pjiser borjade fa status
som litteratur. Till de gynnsamma faktorerna f6r
ett accepterande hor ocksd den omstindigheten
att skadespelare som Shakespeare sjilv och Ed-
ward Alleyn i det frimsta konkurrentsillskapet
gjorde sig vilbiargade och nadde en position i
samhillet, Alleyn t.0.m. som betydande donator.

Den rikaste killan till kunskap om teatrarnas
verksamhetsformer under den elisabetanska pe-
rioden ir som bekant Philip Henslowes riken-
skapsbdcker. I sitt arbete om dramatikeryrkets vill-
kor under tiden 1590-1942 utgér G. E. Bentley,
en av de stora auktoriteterna pa tidens teater-
historia, fran att den praxis i friga om forvir-
vande av pjiser, honorar, éligganden frin trupp
till forfateare etc. som foljdes pa de av Henslowe
ekonomiskt kontrollerade teatrarna gillde andra
skadebanor ocksi. De andra dokumentira vitt-
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nesbérd som finns pekar dtminstone enligt Bent-
ley i den riktningen. I friga om dramatikernas
inkomster verkar det finnas anledning att vara
forsiktigare i slutsatserna in Bentley ir, da han
vinder sig mot den traditionella synen p2 tidens
dramatiker som ett proletariat. Det 4r ju visst nog
att nagra av dem kom till rikedom och att andra
uppenbarligen klarade sig; men for flertalet bér
det vil dock, trots de olika former av biinkomster
som Bentley anger, ha varit ett dtminstone pe-
riodvis osikert levebrdd, och det 4r ju sliende
hur f& av dramatikerna som kan anses ha varit
knutna till en trupp. Ett sadant arrangemang inne-
bar visserligen ett matt av trygghet, men sam-
tidigt forefaller det av dokumenten att déma —
Henslowes, och atminstone ett bevarat 1600-tals-
kontrakt mellan férfattaren Richard Brome och
the Salisbury Court Theatre — ha inneburit en
bundenhet som férhindrade friare marknadsfo-
ring av produkterna. Inte alla var sa vil stillda
som Shakespeare.

Om Henslowes »Diary» ar den mest givande
killan f6r den elisabetanska tiden, ar Sir Henry
Herberts ambetsberittelser som Master of the
Revels den viktigaste f6r perioden 1623—42. Re-
dan 1581 hade Elizabeth givit hovceremonimais-
taren lagstadgad uppsyn Over skadespel som var
fardiga for uppforande, och censurriatt pa mora-
liska och politiska grunder. Herbert vaktade som
innehavare av imbetet nitiskt 6ver teaterproduk-
tionen i en tid da forfattare och trupper girna
gjorde mer eller mindre lattgenomskadliga han-
tydningar till Englands forhallande till frimmande
makter och inre kyrkliga motsittningar. Ibland
slank satiriska texter igenom, men bade under
Elizabeths, Jacob Iis och Karl Iis regeringstid
hinde det att de fér pjiser ansvariga fick krypa
till korset eller rentav i fingelse, och vid ett par
tillfillen fick teatrar befallning att tillfillige sla
igen.

Bentleys arbete slutar med tre kapitel om dra-
matiskt samarbete, omarbetningar och utgivnings-
forhillanden. Han ansluter sig till den gingse
uppfattningen att Shakespeare i motsats till nagra
av de andra dramatikerna, speciellt Ben Jonson,
inte bekymrade sig om utgivandet av sina verk,
och det finns onekligen mycket som talar for att
sa var fallet, bl.a. skillnaden mellan de omsorgs-
fullt tryckta tidiga dikterna, som han tillignade
earlen av Southampton, och kvartotrycken av de
pjaser som kom under hans livstid — ungefar
hilften av den totala produktionen. Inte heller
finns det ju i Heminges och Condells brev till
lisarna i Forsta folion nigon antydan om att
Shakespeare skulle ha givit dem i uppdrag att
utge hans samlade arbeten — det framstills som
en vinskapsgirning fran deras sida. Men tanken
att han inte skulle ha brytt sig vidare om sina
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verks fortbestand forblir svar ate forlika sig med.

Mojligen kan det ha varit s att han som drama-
tiker-skadespelare-deligare-affirsman fann sig ha
hinderna fulla.

Det ir vil ingenting sirskilt nytt som Bentley
framlagger i detta arbete i jimfdrelse med hans
tidigare stora oversikt av The Jacobean and Caro-
line Stage (1941-56), men det 4r en, om man far
uttrycka det s3, fyllig nedbantning av en del av
det ‘stora materialet, och som sddan hogst val-

kommen.
Erik Frykman

Teddy Brunius: Mutual Aid in the Arts from the
Second Empirve to Fin de Siécle. Acta Universi-
tatis Upsaliensis Figura Nova Series 9. Almqvist
& Wiksell. Uppsala 1972.

Ar 1902 publicerade Peter Kropotkin boken
Mutual Aid, a Factor of Evolution (svensk &ver-
sittning 1903, Inbirdes hjilp). Teddy Brunius
har anspelat pad den berdmde anarkistens arbete
ndr han betitlat sina studier av samspelet mellan
konstnarer, litteratdrer och kritiker under 18oo-
talets senare halft Mutual Aid in the Arts. Kro-
potkin ansig sig kunna friligga element av soli-
daritet och bistdnd i naturens strategi fér indivi-
dens &verlevnad — som ett korrektiv till den vul-
gara darwinismens allas strid mot alla — och Bru-
nius vill i hans anda granska den tendens till sam-
verkan som han konstaterat mellan konstnirer
och diktare. Den idéhistoriska analogin 4r beteck-
nande f6r Brunius’ suverina grepp pa ett stort
och viktigt Amne.

Boken bestar av fem relative fristdende studier
av vilka fyra behandlar de centrala artistiska
strOmningarna i det slutande 18oo-talet: realis-
men hos Courbet, naturalismen hos Manet, im-
pressionismen hos Monet och symbolismen hos
Gauguin. Den femte, Novels in Action, tar upp
ett antal romaner med konstnirsmotiv, men de
litterdra parallellerna ir ingalunda begrinsade
bara till detta kapitel. Framstillningen avslutas
med en sammanfattning som bl.a. diskuterar sit-
tet att applicera de konsthistoriska periodter-
merna och innebérden i méngtydiga begrepp som
»alienation».

Det siger sig sjilvt att Brunius knappast har
kunnat dra fram nytt killmaterial eller dverhu-
vudtaget oka mingden av faktiskt vetande pa
dessa vil genomforskade filt. Men det innebir
inte att hans bok inte skulle ha &kat var kunskap
och foljaktligen sakna vetenskapligt virde. Hans
syfte har varit att rekonstruera de diskuterade
konstverkens ursprungliga anvindning och preci-
sera den terminologi som samtiden begagnade f5r
att karakterisera dem. Det 4r alltsa fraga om his-

toriska studier, iven om f&rf. foredrar att be-
teckna dem som prov pa »empirisk estetik». For
en litteraturhistoriker kinns metoden vilbekant,
och tanken gar di nirmast till undersékningar av
den typ som René Wellek odlat (T'he Concept of
Barogue in Literary Scholarship och en rad
andra).

Att tala om konstverks »ursprungliga anvind-
ning» kan diremot lata en smula egendomligt och
frimmande, men det ir en adekvat beskrivning av
Brunius’ genomgaende ambition att studera
konstnirer i en social konfliktsituation da ver-
ken blir till vapen i en kamp fér artistisk frihet
och/eller social rittvisa. I den férsta studien far
vi med utgingspunkt frin Courbets malning Lz
Rencontre som skildrar métet mellan mélaren
och hans mecenat Alfred Bruyas, hans realistiska
allegori L'atelier med Baudelaire bland de nir-
varande och hans portritt av Proudhon félja ar-
tistens langa strid mot det andra kejsardomets
officiella kultursyn. Det har blivit en fingslande
apercu Over realismbegreppets framvixt och for-
vandlingar som livas upp av en mingd konkreta
detaljupplysningar. Den mynnar ut i en hastig
blick p# den socialistiska realismens teori, och dir
reagerar forf. bestimt och ganska hetsigt mot
dess ensidiga och dogmatiska definition pa
realism som exkluderar Courbet lika vil som
Proudhon.

1 den andra studien, Edoxard Manet, Emile
Zola, and Naturalism, kommer de litterira paral-
lellerna nirmare fokus. Utgdngspunkten ir denna
gang Manets portritt av Zola (1868). Det stilldes
ut pa Parissalongen samma ar, och forf. redovisar
bade ett antal kritikerreaktioner och Zolas egen
virdering. I detta fall har det i hog grad rort sig
om ett dmsesidigt bistind, eftersom Zola férde
en hitsk strid mot Manets motstindare som ute-
stingt honom frin salongen 1866 efter skandalen
med Olympia éret innan. Fér Zola framstod Ma-
net som »un peintre analyste» som studerar na-
turen med vetenskapens sikra och skarpa meto-
der. Men att realisera Zolas »vetenskapliga»
konstsyn i en mélning ir innu omdjligare n i
ord, och det dr svart att acceptera alla forf:s pa-
ralleller. Sa t.ex. forefaller mig likheten mellan
katten i Thérése Raquin och Olympias katt foga
6vertygande, och inte heller verkar associationen
fran Laurents stora hinder i romanen till Zolas
knutna hand pd Manets portritt tvingande. For
mig blir sddant avigsidan av Brunius’ idérikedom,
en alltfér kritiklds héllning till de egna infallen.
Men exemplen ir inte sd manga i detta arbete att

de blockerar lisningen, och det giller ocksa om

de inte si fa upprepningarna.

I kapitlet om Claude Monet har forf. gripit fatt
i ett minst lika svarfixerat begrepp som natura-
lismen. Han startar frin den mélning som Monet



