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220 Quwriga recensioner

summa, fran en synpunkt sett. Stolpe har pa det
hela varit helt fri fran nervost fromt behov (fast
han kanske inte alltid kommit ihdg den saken) att
Sverdriva Birgittas litterira eller politiska insats
eller hennes personliga kvaliteter: det avgorande
forblir f6r honom nagot annat, att en — som han
ser det — s visentlig andlig insats har varit mojlig
trots sa mycken minsklig skroplighet, srots sa i alla
meningar vidriga yttre omstindigheter.

Om man pi detta sitt accepterar Sven Stolpes
Birgitta som en typisk stolpesk romanfigur — kan
man i samma mén acceptera henne som vetenskap-
ligt tecknad historisk gestalt?

Det méste sigas att Stolpe redan i sitt stora
verks yttre gestalt gjort det &ver hovan svart for
sina lisare att ta stillning till den frdgan. Ingen
notapparat, ingen bibliografi férekommer; en ge-
nerell hinvisning till Birgit Klockars fortriffliga
arbete »Birgitta och béckerna» kan inte anses fylla
denna brist. Det personregister som faktiskt finns
lamnar arskilligt 6vrigt atc dnska, liksom en del
andra irriterande detaljer. Tyrgils Knutsson fore-
kommer pa mer 4n det enda registerade stillet, dar
han dessutom kallas for Torgils; férfattaren har
inte kunnat bestimma sig fér om drottning Blanka
av Namur skall bli svenska, eller behalla sitt fran-
ska namn. Hur ménga och vilka av sina dkta min
den muntra Johanna mérdade blir inte helt klart
for lisaren. Den Ludvig den store av Ungern re-
gistret noterar och som enligt Stolpe tages av daga
(I1:226) den 8 november 1366 anses eljest ha levt
till 1382; andra smating att fortiga.

Mer besvirande blir det att treva i morkret ndr
Stolpe, p4 tal om Birgittas f6rsok att medla i hund-
raarskriget hinvisar till »ett manuskript i Cam-
bridge», vars innebérd han med ritta karakterise-
rar som »smatt sensationellt». Vilket manuskript?
Ar det med sikerhet ikta? Ja, siger Stolpe —
»engelska kdnnare som jag radfrigat anser det ute-
slutet att detta brev skulle kunna vara en forfalsk-
ning». Utmirkt; och s& mycket mer angeliget
da att vi snarast mojligt far nirmare besked, bade
om det sensationella manuskriptet och om de eng-
elska kdnnare som #r sa sikra pa sin sak.

En eller annan ging kan man stimmas till efter-
tanke infér Stolpes sitt att utnyttja mer allmant
kinda och redovisade killor.

Med allt fog betonar forfattaren, att man nir det
giller forhallandet mellan Birgitta och hennes dot-
ter Katarina inte kan fista ndgon vikt vid Katarinas
»sardeles romantiserade och smaklést utstofferade
legendariska biografi som tillkom langt in pa nista
arhundrade eller nistan ittio ar efter ate allt detta
intriffade». Sant som sagt — »hur kunde en gene-
ralkonfessor i nista drhundrade veta besked om

6mtiliga ting, som Katarina med sikerhet aldrig
hade skvallrat om?» (11:73). Ja, hur?

Saken ir bara den att lisaren — mahinda med
ett leende — nigra sidor lingre fram noterar vad
Stolpe skriver om Katarinas odaga till bror, Karl
Ulfsson. Denne har, far vi veta, med »frack tilltag-
senhet» och »otrolig taktléshet» skille ut sin sys-
ter och hennes man Eggard van Kiiren for att de
inte fullbordat sin sexuella forening (en kyskhet
enligt Birgittas féredome i sitt iktenskaps unga ar,
som bekant).

Killan rikar nu vara densamma som nyss si
kraftfullt avfirdades: i fallet Karl »méste man nog
sitta tro» till den, heter det. Tro det?

1 varje fall kan ndgon grund f6r skepsis kanske
sdkas i Stolpes egen, korrekta, iakttagelse att den
skandaldsa episoden skulle ha passerat medan Bir-
gittas man innu levde (Il:94). Han dog 1344.
Jungfru Katarina foddes 1332.  Enligt en sak-
kunnig bedémare ansig man i Birgittas miljo att
det var naturligt »om de unga vintade en tid innan
de pa allvar kunde bérja leva som idkta makar», nir
det gillde »mycket tidigt ingingna dktenskap».

Den sakkunnige ir Sven Stolpe, (Birgitta i Sve-
rige, s. 41).

Leif Carlsson

Stephen J. Greenblatt: Sir Walter Ralegh. The Re-
naissance Man and His Roles. Yale University
Press. New Haven and London 1973.

D3 Sir Walter Ralegh en hostdag ar 1618 besteg
den schavott som enkom fér hans rikning hade
uppforts pa gamla borggérden i Westminster, hil-
sade han leende pa de vinner och fiender som
kommit tillstides och borjade direfter, sedan
tystnad bjudits, ett avskedstal som kom att ricka i
trekvarts timma och som fick karaktiren av ett
patetiskt férsvar for allt han gjort och varit. Nir
han talat firdigt delade han ut klidesplagg och
pengar bland dem som stod nirmast, prévade med
fingret bilans egg och godkinde den, bad bédeln
att hugga till si snart han sjilv gav ett tecken med
handen och f6ll si pa knz framf6r stupstocken och
lade sitt huvud till ritta — alltjimt med bevarat
sinneslugn. Efter en kort stund héjde han s& ena
handen, men d2 hugget likvil dréjde ropade han
till bédeln: »What dost thou fear? Strike man!» I
nasta 6gonblick foll hugget. Férestillningen var
over.

En forestillning var det nimligen — i varje fall
enligt vad Stephen J. Greenblatt gér gillande i det
kapitel varmed han inleder sin monografi om Ra-
legh, varifrén detta referat har himtats. Ralegh’s
Final Performance ir den rubrik han har givit det.

Greenblatt papekar att historikerna har kunnat
visa upp- att Raleghs politiska férflutna ingalunda



var sa flickfritt som han sjilv gjorde gillande i sitt
avskedstal — med Gud som vittne — och att han
givetvis sjalv maste ha varit medveten om detta.
Dessutom méste det ju hela tiden, medan han
talade, ha stitt bittert klart f6r honom att vad han
in kunde andraga till sitt forsvar, domen &Sver
honom 4nda skulle sti orubbligt fast. Den var inte
grundad pa hans girningar utan p2 kungens, Jakob
Iis, skuggridsla och hat. Men det var inte heller
vare sig till monarken eller till de lagkloka min
som pa hans uppdrag givit rittslig motivering at
justitiemordet som Ralegh riktade sina ord; &ver
deras huvuden vinde han sig till hela sin engelska
samtid och — framfor allt — till eftervirlden.

I den situationen hade det avgérande betydelse
inte bara hur orden foll utan ocksa och i in hogre
grad hur den dédsddmde agerade pia den scen
vartill han férvandlat schavotten. Uppenbart &r
ocksé att tal och aktion i forening fick avsedd
verkan. Ralegh vann en martyrgloria som sent
skulle blekna. Rundhuvudena betraktade honom,
den arrogante aristokraten som endast hade haft
forakt till 6vers for puritanerna, som en fore-
gingsman i kampen mot tyrannvildet och fér
folkets frihet; i rittegingen mot Karl I dberopades
han hart nir som ett samtida vittne, och dnnu
hundratals &r senare gav hans avsked till livet ater-
skall i den politiska debatten.

I en roll av helt annat slag upptrider Ralegh i
den berémda episod som Walter Scott 4terger i sin
roman Kenilworth — den d& drottning Elisabet vid
ett besok i Greenwich stannade tvekande infor en
gyttjepol pa vigen och han med ett raskt grepp
hiktade av sig sin mantel av kostbart tyg, besatt
med idla stenar, och bredde ut den framfér hen-
nes fotter. Det var en teatralisk gest av det slag
som drottningen forstod att uppskatta, van som
hon var att sjilv agera i roller av olika slag, fortjust
i att gora det och skicklig i att berdkna effekten av
sitt upptridande. Hon var ett barn av samma tid
som Ralegh — en tid, d4 enligt Greenblatt konsten
och livet var sa nira férenade med varandra som
kanske aldrig forr eller senare, och d& var och en
som stravade mot mal hdgre 4n vardagens maste
forstd att forma sitt eget liv till ett konstverk, till
en roll med fast utmejslade konturer. I viljan och
formégan att pa detta sitt gestalta sitt de som ett
drama ser Greenblatt kirnan i Raleghs visen men
ocksd ett grunddrag i renissansen i dess helhet.
Han aterfinner det, som redan antytts, ocksa hos
Elisabeth — bland andra.

En association till den engelska renissansens
och inte minst till Elisabets eget starka teater-
intresse ligger ju hir nira till hands. Greenblatt
visar ocksa med fortriffliga beligg hur hogt skat-
tad och flitigt utnyttjad teatermetaforen — paral-
lellen mellan scenens liv och verklighetens — var
inte bara i England, ddr Ralegh sjilv och givetvis
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Shakespeare lamnar de bista bevisen, utan ocksi
inom spansk och italiensk renissans, dir han re-
dovisar material frin forfattare som Vives, Pico,
Castiglione och Macchiavelli. Han féljer temat ge-
nom medeltiden till senantiken och séker dess
rot i den livsinstallning som har fatt ett konstnir-
ligt fullindat uttryck redan i Jobs bok. Dirmed
ar ocksa sagt att han finner dess grundton vara
en pessimism pa gransen till fortvivlan. Vi ror oss
— med Macbeths ord — ett par timmar p3 en
trang scen, utanfor vars kanter allt ir kaos och
dimma, och mérker 4r vad som vintar oss da den
korta forestillningen ir 6ver.

Ett bottenlige i Raleghs forfattarskap nar denna
pessimism i dikten The Lie, som Greenblatt un-
derkastar en grundlig analys, delvis betingad av att
man velat draga Raleghs upphovsmannaritt i tvi-
velsmal, men den &terfinns ocksd i hans prosa,
exempelvis i hans brev och i hans stora arbete The
History of the World — f6rmild med vad Greenblatt
kallar hans nostalgia, en vemodsfull lingtan tillba-
ka till gingna tider med ljusare dagrar och till en
skonhetsvirld som grusats. Ocksé hiar skulle tack-
samma jamforelser kunna géras med italiensk re-
nissans, frimst med Tasso. Greenblatt avstar fran
dem, men inskirper skillnaden mellan denna livs-
trotthet och medeltidens varldsforake, dess con-
temptus mundi. Denna hade som bakgrund en for-
vissning om en annan virld bortom livets grinser,
en virld dar rittvisan skulle segra och martyren fa
sin 16n. Tron pa den virlden saknas vil inte helt
hos Ralegh — det finns enligt min mening mer av
den in vad Greenblatt vill medge — men till ndgon
fast férvissning stiger den, sdvitt vi vigar déma,
aldrig.

Diremot inrymmer Raleghs livsiskidning en
stark tro pa minniskans fSrméga att inte bara spela
sin roll p& virldsscenen utan ocksi sjilv utforma
den.

Det ligger onekligen nigot av en paradox i det-
ta, men Greenblatt visar Svertygande att det ir
just i kraft av den paradoxen som Ralegh férmér
spela sin roll vid Elisabets hov — som ingalunda
enbart var den vackre och bortskimde gunstling-
ens — skapa sin diktning — som ingalunda var
avsedd endast f6r férbrukning vid hovet — skriva
sitt stort anlagda verk om virldens historia — som
visserligen aldrig férdes lingre n till &rhundrade-
na ndrmast fore var tideriknings bdrjan — och
foretaga sina vdgsamma for att inte siga vighalsiga
uppticktsfirder — av vilka den sista, den till Gua-
yana, blev den omedelbara orsaken till den pro-
cess som forde honom till stupstocken.

Greenblatt framhaller sjilv, att det inte 4r nigon
levnadsteckning i vanlig mening han velat skriva,
utan att hans avsike har varit att ge en karakteris-
tik av renissansmanniskan, »aktoren, » rollforma-
ren» Ralegh. Detta har lett till ett avsiktligt vil-
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jande och vrakande bland materialet och till vad
han sjilv kallar en starkt férenklad — oversimplified
— teckning. Det ar ocksa &tskilligt man saknar i
hans framstillning. S& skulle man t. ex. girna ha
sett att han dtminstone antytt nigot av den bety-
delse som ett sidant litterirt tidsmode som eu-
phuismen av allt att déma haft for Raleghs prosa-
stil, vilken han underkastar en timligen uddlos
kritik. Det ar vidare givetvis fulle berittigat att
som han gor pavisa skillnaden mellan medeltidens
livsinstillning och rendssansens, men av annu
stérre intresse hade det enligt min mening varit
att draga ut linjen ocks& framat — till barocken.
Hir kunde Calderén ha limnat forerifflige askad-
ningsmaterial — just pa tal om teatermetaforen.
Invindningar kan man emellertid, som bekant,
alltid roa sig med att gora. I detta fall maste de
sigas vaga litt mot det som ger Greenblatts bok
dess virde: en omsorgsfullt genomford, kringsynt
analys av ett forfattarskap och ett liv som i sig
innesluter nigot av det som var kirnan i engelsk
renassans.

Gustaf Fredén

Jacob Worms skrifter. Udgivet af Erik Senderholm,
I-1I. Kbhvn 1971.

Erik Senderholm: Jacob Worm. En politisk satiriker
i det syttende drbundrede. Mit deutscher Zusam-
menfassung. Diss. Kbhvn 1971.

En svensk litteraturforskare som strévar i Képen-
hamn kan inte annat in hipna 6ver den danska
litteraturforskningen, dess livaktighet, djirvhet
och bredd. Om tinkbara orsaker till skillnaden
gentemot den svenska skall hir inte ordas. Men
man har skal att uppmirksamma att i Danmark ar
den ildre litteraturen lika vil tillgodosedd som
den nyare. Inte minst giller det textutgivningen,
som ocksa ir det primira. I dansk bokhandel, ja
oppet och pa framtridande plats i skyltfénstren,
finner man nu moderna utgivor av en rad barock-
verk, Bordings Den danske Mercurius, Reenbergs
Digte, Naurs Golgotha paa Parnasso, for att nimna
nagra. Det 4r Munksgaards forlag som tagit detta
initiativ. Att det finns en marknad i Danmark for
den ildre litteraturen visas ocksa av att Kopen-
hamns universitet for ett par &r sedan kunde
ge ut en tvidbandsantologi Dansk barokdigtning
1600-1750. Utgivare var universitetslektorn Erik
Senderholm.

Senderholm var vil skickad fér uppgiften. Se-
dan flera ar tillbaka arbetade han med utgivningen
av Jacob Worms dikter. Jacob Worms forfattar-
skap hor inte rent litterirt till de frimsta, men
Worms biografi och diktning ir sammanflitad med
styvfadern Kingos, och som person ir Worm av-

gjort intressant for den som vill lira kinna den
danska barockens samhille. Worm var besvirlig
f6r sin samtid men han har inte varit mindre be-
svirlig for sin framtida editor. Hans forfattarskap
bestar till storsta delen av oftast anonyma paskiller
och satirer som inte trycktes — och inte kunde
tryckas — utan spreds genom avskrifter. Blott fa
avskrifter ir samtida. Avskrifterna ir spridda éver
ett stort antal arkiv 6ver hela Norden.

Tolkningen av texterna har bjudit pd problem
jaimforliga med dem insamlingen och redigeringen
inneburit. Det hor till denna dikts natur att den 4r
full av anspelningar pa aktuella foreteelser som det
nu ofta ar svart att identifiera. Utgivaren maste ha
eminent kinnedom om tidens politiska och pri-
vatpersonliga forhéllanden. Erik Senderholm be-
sitter alla dessa egenskaper och dessutom en pafal-
lande motvilja mot alla dventyrligheter och 16sa
hypoteser. Resultatet har ocksé blivit en edition
som méiste anses forebildlig f6r den som sysslar
med utgivning av detta slags litteratur.

De anmirkningar som kan goras ir ocksa & och
i grunden betydelselésa. F6r min del har jag en
kdnsla av att utgivaren varit alltfor forsiktig vid
dateringen av handskrifterna, som tycks mig
ibland bli alltfér sen. Betriffande en handskrift 4r
det patagligt: Palmskitld 392 kan inte hiarrora fran
1740-50, som utg. siger s. 181, utan de dir inga-
ende texterna maste ha tillkommit tidigare, som
ocks3 siges i redogorelsen for handskriften s. 454.
P4 ett stille ir kommentaren motsigelsefull och
vilseledande. I kommentarhiftet s. 155 och 157
diskuteras planetfiktionen i »Phaenomenon Pari-
siense». Kommentatorn tycks inte vara klar dver
att man under 1600-talet riknade solen och ma-
nen — daremot inte jorden som det star s. 157 —
till planeterna. Worm kan darfor med rétta tala om
att Mercurius (=Miinster) ansldt sig till de sex
planeterna.

Till utgévan har Senderholm lagt en miktig mo-
nografi 6ver Worm, pa vilken han disputerade
1971. Den har nirmast traditionell biografisk ka-
raktir, nidgot som #r vil befogat d3 den avser en
diktare vars hela verk ar intimt férbundet med
hans yttre levnadsférhéllanden. Betoningen ligger
som underrubriken omtalar pa den politiska sati-
ren. Senderholm framhaller emellertid med ratta
— fast kanhdnda onddigt ofta — att Worm aldrig
blir nagon verklig samhillssatiriker. Drivkraften
till hans diktning var inte s& mycket social indigna-
tion som personliga antipatier. Forst den sista
stora satiren, »Idola Jeroboami», riktar sig inte
mot personer utan mot samhillssystemet som sa-
dant, mot det danska envildet. Men 4dven i denna
dikt har kritiken sin begrinsning.

Avhandlingens trakiga och skrépliga skal réjer
inte att ddrinnanfor doljer sig en utomordentligt
vilskriven och ofta underhillande skildring av ett



