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(165-214) tar Lonnroth bland annat upp frigan
om den miljo dir Nyala tillkommit och om skilet
eller skilen till att en sidan saga blev skriven. Hir
ror man sig i brist pé kédllmaterial pd mycket osd-
ker mark. Vi har ytterst fa vittnesbérd om hur sa-
gorna upplevdes av sin samtida publik. Emellertid
anknyter Lonnroth till Bardi Gudmundssons sinn-
rika arbete Hifundur Njalu (Njélas forfattare,
1958), dir sagan ses som ett slags nyckelroman
fran Sturlungatiden; som forfattare inringas en av
de ledande hévdingarna under skedet nirmast
fére och efter fristatens fall: PorvarBur Pérarins-
son. Denne var en medlem av den kinda Svin-
fellingasldkten pa islindska sydlandet, Nj4las hu-
vudskadeplats, som ocksa sagans Flosi tillhérde.
Enligt Bardi Gudmundsson skulle PorvarBur rent-
av i Flosis gestalt sjilv ha dolt sig i sagans monster.

Lonnroth accepterar den nira anknytningen till
PorvarBur borarinsson. Utan att ansluta sig till
hypotesen om dennes férfattarskap, som tidigare
avvisats av den ledande Njélz-specialisten Einar
Ol. Sveinsson, riknar han med att sagan skrivits ur
Porvar®s synvinkel och i dennes intresse. Han an-
tar att sagan »was originally written to explain the
Burning of Njall from the standpoint of the Svin-
felling family» (178), bland annat fér att i aktuellt
politiskt syfte stilla Porvar8s forfader Flosi som
ledare av mordbranden pi Bergpoérshvill i en
‘gynnsammare dager 4n mera historiska killor syns
erbjuda. Motsvarande avsikter har sarskilt islind-
ska forskare ofta velat spara i olika sagor. Men
man kan med skil ifrdgasitta, om Njéla verkligen
nagorlunda effektivt fyller en sadan funktion av
aldrig sa diskret PR-skrift f6r Svinfellinga-slakten
— @ven med all rimlig hinsyn tagen till islinning-
arnas intresse for sambandet med sina forfider
frin sagatiden.

Njila anses allmint ha tillkommit nigon ging
mellan 1280 och 1300 och tillhér dirmed den
stora sagaskrivningens slutskede. Man har manga
ganger fragat sig, varfér denna litteratur ebbade
ut med det nya seklets intride, eller i varje fall
fick en minskligt och konstnirligt torftigare,
mindre realistisk karaktir. Ibland har den utveck-
lingen satts i samband med Islands forlust av sitt
nationella oberoende, sedan man efter Sturlunga-
tidens uppslitande inbérdeskamp mellan olika
stormin tvingats underkasta sig norska kronan
1262-64. Lonnroth har ett annat férslag. I anslut-
ning till ett resonemang av Albert Lord f6r de
jugoslaviska folkeposens del tinker han sig att
sjalva den tilltagande »litterariteten» inneburit ett
hot mot den levande sagatraditionen. Muntlig
sagnaskemtan, sidan som vi har ett och annat vitt-
nesbord om, kom att ersittas av upplisning fran
manuskript, en verksamhet som inte kravde nagon
sjalvstindigt skapande insats av den féredragande.
Sagan s att siga kodifierades, och den vitala berit-
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tarprocessen stelnade. »All texts preserved in me-
dieval Icelandic manuscripts, we can assume,
emanated from the sagnaskemtan of the upper clas-
ses. It is the deterioration of oral tradition within
this milieu that explains the decline of sagawrit-
ing.» (213) Paradoxalt nog: sagaskrivningen tog
dod pé sagan som levande genre. Det 4r i varje fall
en tinkbar forklaring, dven om den fSrvisso inte
sager hela sanningen.

Lars Lonnroths bok om Njals saga ir pa avgo-
rande punkter ett diskutabelt arbete, framfor allt
i det centrala partiet om »The Clerical Mind».
Men den ir uppslagsrik, tankevickande och spin-
stigt skriven. Den stiller en rad av sagaforskning-
ens visentliga problem i stimulerande relief.

Peter Hallberg

C. 1. Stahle: Vers och sprak i vasatidens och stor-
maktstidens svenska diktning. Norstedts. Sthlm
1975.

Niégra artionden in pa 1600-talet skapas det litte-
rara svenska spraket. Hur detta gick till har vi
linge vetat vad huvuddragen betriffar; Stiern-
hielms avgorande roll har beskrivits manga génger.
Detaljerna och nyanserna diremot har varit svira
att bestimma, redan av det skilet att en sddan be-
staimning kriver en kunskap om ett mycket svér-
samlat material som inte #r lattférvirvad. Detta
har aven fate till f6ljd att Stiernhielms betydelse
bade har gjorts fér stor och for liten.

Detta spiannande kapitel i det svenska litterira
sprakets historia star i centrum i Carl Ivar Stéhles
ocksa till omfénget stora arbete med titeln »Vers
och sprak i vasatidens och stormaktstidens svenska
diktning». Titeln anger att ramen ir vid: borjan
g6rs vid Olaus Petri och halt omkring 1700. Titeln
anger ocksa att undersdkningen giller d7ktningen.
Sprakminnen har tidigare i alltfér hog grad in-
riktat sig pa de skrifter som kunde tinkas iterge
talad svenska, och dir har verk som Agneta Horns
sjalvbiografi eller breven, sirskilt »vanliga» min-
niskors, blivit huvudnumren. Hir giller det den
svenska som framtrider med konstnirliga ambi-
tioner.

Undersokningen riktar in sig pa vers och sprak,
skilt &t men mest i férening. Det hindrar inte att
boken dven innehaller synpunkter p& komposi-
tionen, sirskilt nir sddana diktare som Stiern-
hielm diskuteras. Och vers och sprék omfattar
mycket: versmatt, rim, strofbyggnad, ordval, allit-
teration, ordlekar etc. Det finns ingen tringsynt-
het, inget doktrinirt fasthéallande vid vissa aspek-
ter eller vissa metoder, utan boken ir vidfam-
nande och rik, som man férestiller sig att tidens
frimsta min sjilva var.
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Som antyddes ir det material Stahle behirskar
avsevirt storre in det tidigare forskare kunnat
6verblicka. Méanga ginger hipnar man dver att den
svenska produktionen av poesi var si rik; sarskilt
giller det 1500-talet, dir den vanliga bilden av ar-
mod tarvar retuscheras. Med sin &dverblick kan
Stéhle nu visa att intresset for den nymodighet i
borjan av 1600-talet, som hette stavelserikning,
bars upp, mer eller mindre helhjirtat, av en hel
rad férfattare, som hade det gemensamt, att de var
»moderna och oroliga andar», »mer sjilvstindiga,
intellektuella sirlingar, kanske rent av dventyrare,
in triget och metodiskt arbetande karridrister».
Det var for all del inte detta som gjorde att ex-
perimentet misslyckades; liksom férsoken med
vers mesurés i Frankrike var denna idé om imita-
tion av antiken dédfédd. Men synpunkten ar in-
tressant.

Det var Stiernhielm och hans idéer som hade
framtiden for sig. Men Stdhle kan ocksa visa,
grundligare in som gjorts forut, att denne inte
var den férste och inte var ensam. Nir Stiernhielm
vid 45 érs alder framtridde som svensk diktare,
lag de idéer om en svensk konstdiktning som han
gjorde till sina, i luften och hade redan borjat for-
verkligas. Det skedde bl.a. i ett par baletter fran
1643 och 1645. Den senare vill Stahle attribuera
till Skogekir Bergbo. Stahle ir forsiktig i sina slut-
satser, men de sprakliga indicier han ger 6vertygar
och kan f2 stod i en undersdokning av vokabulir-
storlek och ordférdelning pa ordklasser, som jag
gjort. Ar attributionen riktig, kan man, framhaller
Stahle, teckna bilden av tva konkurrenter om for-
tjinsten av att ha skapat det moderna litterira
spraket i Sverige, den sjilvmedvetne frodige
Stiernhielm, segraren, och den kinslige melanko-
liske Rosenhane, som férst efter trettio ar under
pseudonym ger ut de verk som kunde ha betytt
s& mycket. Attributionsférsdket har alltsad rika
konsekvenser, och i ett annat land, med ett annat
kulturklimat, skulle det oférdréjligen ha vickt
uppmirksamhet och debatt.

Béde Stiernhielm och Skogekir Bergbo blir fo-
remal for en mycket utforlig analys. Det star efter
denna klart hur vite skilda stilideal de hade. Skoge-
kir Bergbo sovrar sitt sprak starkt, undviker bade
arkaismer och djirva nybildningar, bdde germanis-
mer och vilska modeord. Om Stiernhielms signa-
tur ir hela den orkester han beskriver i en av sina
dikter, s& ir Skogekir Bergbos det ensamma
stringinstrument han i en visa sager sig spela pa.

Om Stiernhielms seger vittnar alla imitationer-
na. Sidana finner man inte minst i personverserna.
Dessa intar en betydande plats i boken, och det
motiveras inte bara av deras kvantitet. En av dem
intar en sarstallning: Brollops beswirs Thugkom-
melse. Stdhle diskuterar frigan om vem férfatta-
ren ir, men trots att han med sina kinsliga instru-

ment kan peka pa flera visentliga skillnader mel-
lan brollopsdiktens sprak och spraket i Stiern-
hielms dikter kan han inte avvisa mojligheten att
forfattaren 4r Stiernhielm. Det hinger samman
med den erfarenhet han har om Stiernhielms
sprakliga register, men det markerar ocksa ett
drag i Stahles forskarattityd.

Behandlingen av poesien efter Stiernhielms tid
blir mera summarisk. Lindschold blir uppmiark-
sammad, men annars ir det frimst redan forut ritt
vil kinda diktare som blir féremal for mer ingé-
ende studium, sésom Hiirne, Columbus, Lucidor,
Spegel och Dahlstierna. Det ar synd. Senare half-
ten av 1600-talet var en rik period, med minga an-
satser i olika riktningar. Man vill hoppas att en
fortsittning pa boken, dir Dalin och Tankebyg-
garna blir centralgestalter, borjar redan i slutet av
1600-talet.

Stéhles arbete ir ofrinkomligt fér alla som vill
lira kdnna 16oo-talets svenska litteratur. Manga
forestiller sig nog den svenska 1600-talslittera-
turen som skiligen ointressant. I Stdhles hinder
lever den. Stahle gor sillan komparativa utblickar,
och de han gér ar féga 6verraskande, men detta
kinns snarast som en férdel. Som boken ar skri-
ven har den blivit ett slags biografi, en fascine-
rande teckning av det svenska litterira sprakets
fédelse och forsta ungdom.

Bernt Olsson

S. Terkelsen: Astree Siunge-Choer. Forste Snees.
1648. Die dinischen Lieder mit ihren deutschen
Vorlagen von Gabriel Voigtlinder und Johann
Rist. Herausgegeben von Erik Senderholm in Zu-
sammenarbeit mit Dieter Brandt und Dieter Loh-
meier (=Kieler Studien zur deutschen Literatur-
Geschichte Bd 12). Karl Wachholtz Verlag. Neu-
miinster 1976.

En enda gang har Stiernhielm skrivit av en av sin
tids populdra visor, och di ir det en dansk visa,
Daphnis gick for nogle Dage. Den var, liksom det
tyska originalet av Johann Rist, en av de mest
spridda i Norden under 1600-talet. Texten visar,
att Stiernhielm har skrivit av den forsta danska
version, den av Bording frin 1644. Under 1640-
talet kom inte mindre in tre danska versioner.
Den mest kidnda ir den som ingér i den forsta sam-
lingen av rendssanspoesi, Danmark iger, Seren
Terkelsens Astree Siunge-Choer. Hela denna sam-
ling har haft en stor betydelse fér bade dansk och
svensk litteratur. Det 4r den Kingo har i bakgrun-
den da han skriver sin Aandelig Siunge-Choor, den
danska barocklitteraturens kanske frimsta verk.
Och pa svensk sida har Sandwall flera génger an-
ledning att nimna Terkelsens samling i sin kom-
mentar till Lucidor.



