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pathologie (1913) omstiliserades i nya upplagor i
alltmer existentialistisk riktning. Anz hivdar att
man vare sig kan tala om en litterir existensfilosofi
eller om en litterir psykopatologi. I gengild gor
han alltsd bruk av uttrycket litterir Psychopatho-
graphie »als Darstellung innerer Leiderfahrungen
verstanden». Han vill visa att »die Patographie
menschlicher Existenz» som den manifesterade sig
i skonlitteraturen kring 1910, men ocksé i samtida
sociologiska, psykiatriska och psykoanalytiska
skrifter, rymde en ansenlig ideologi- och sam-
hallskritisk potential. »Es zeigt sich nimlich, dass
die Literatur der Existenz um 1910 politischer und
gesellschaftsbewusster war als die ihr entsprechende
Philosophie, und auch als es die in deren Gefolge
stehende Literaturbetrachtung zugeben wollte,
und dass sie es zu weilen auf subtilere, aber da-
durch vielleicht nicht weniger wirksame Art war
als eine Literatur, wie sich auch heute noch man-
cher Ideologiekritiker wiinschte.» Det mi nimnas
att Jurgen Habermas ir en i AnZ’ dissertation abe-
ropad auktoritet.

Anz gar i sin undersdkning i nigra stora kapitel
in pa existenslitteraturens vokabulir och bild-
spriak, pa »Entfremdung» och éngest, och pa den
sociala verklighet i det wilhelminska Tyskland som
forfattarna reagerade pa. Han argumenterar &ver-
tygande for sin tes om en »Funktionswandel»
kring 1910 i den tyska litteraturens historia —
»eine Verinderung auch der psychosozialen Funk-
tion der Dichtung.»

Zur Diagnose des Wiener Biirgertums im Fin de siécle
ir underrubriken till Rolf-Peter Janz’ och Klaus
Laermanns bok om Arthur Schnitzler. Forfattarna
betraktar Schnitzlers férfattarskap mot bakgrund
av det liberala borgerskapets villkor i Wien kring
sekelskiftet. De belyser i férsta hand den identi-
tetskris som speglas i hans pjiser, noveller och
romanen Der Weg ins Freie. En bifogad karta 6ver
Wien ger topografin. »Ist in Schnitzlers Dramen
und Novellen die Ringstrasse als Symbol der
Grinderzeit gedeutet, deren Fasaden die 6kono-
mischen Ziele des liberalen Grossbiirgertums zu-
sammen mit dessen feudalen Reprisentations-
wiinschen dem Betrachter vor Augen fiihren, so
kommt in ihnen die Krise biirgerlichen Selbstbe-
wusstseins in der Weise zum Ausdruck, dass ihre
Helden dem Ring den Riicken kehren.» Boken
bestar av nio rétt disparata studier som framfor alle
formedlar atskillig sociologisk information. Ett
kapitel 4r #gnat duellens »socialhistoria». Den
vixande antisemitismen i sekelskiftets Wien kom-
mer ofta i blickfanget.

Ulf Wittrock

Ulla-Britta Lagerroth: Regi 7 mite med drama och
sambdlle. Per Lindberg tolkar Péir Lagerkvist. Rabén
& Sjogren. Sthlm 1978.

Samarbetet mellan Pir Lagerkvist och regisséren
Per Lindberg #r ett intressant inslag i 1900-talets
svenska teater- och litteraturhistoria. Vid forsta
virldskrigets slut ville bagge férnya den svenska
teatern utifran delvis likartade synsitt. Forst 1924
triffades de emellertid och forst 1927 kom Per
Lindberg att iscensitta en Lagerkvistpjis, Tunneln
(=Den svéra stunden I). Detta blev upptakten till
ett fortroendefullt samarbete och bidrog férmod-
ligen till att férnya Lagerkvists intresse for dramat.
Han fullbordade Han som fick leva om sitt liv som
blev nista Lagerkvistpjas som Lindberg satte upp.
Allra direktast blev troligen dennes betydelse for
Lagerkvists dramatik da han inspirerade tva norska
teatrar att bestilla en dramatisering av den 1933
publicerade berittelsen Bideln. Lindberg satte se-
dan upp dramaversionen pa de tva norska teatrar-
na och dessutom i Stockholm och London. Bideln
markerar ett slags hdjdpunkt for Lindbergs och
Lagerkvists samverkan, men fram till sin fortidiga
déd 1944 satte Lindberg sedan upp ytterligare tre
Lagerkvistpjiser: Mannen utan sjil, Seger 1 mirker
och Midsommardrom i fattighuset.

Analysen av de sex Lagerkvistdramerna och av
Lindbergs iscensittningar av dessa utgdr kirnan i
Ulla-Britta Lagerroths ytterst omfattande arbete
Regi i mite med drama och sambdille. Per Lindberg
tolkar Pér Lagerkvist och det ir i denna kirna hen-
nes undersdkning nér sina frimsta resultat. I La-
gerkvists dramer betonar hon speciellt den exis-
tensiella problematiken och de expressionistiska
formdragen, i Lindbergs fall hans folkteateridéer.
Stor uppmirksamhet #gnas &t Lagerkvists och
Lindbergs delvis sammanfallande, delvis svarfor-
enliga reaktioner infér 3o-talets virldspolitiska
hiandelser. Lagerroth ger ocksi intressanta inblic-
kar i de kulturella och politiska ramarna kring
uppsittningarna. Speciellt givande dr har avsnittet
om Bideln vars angrepp pa nazismen mottogs myc-
ket olika i Sverige och Norge.

Att det drdjer dnda till s. 119 innan man mdter
den férsta dramaanalysen och inda till s. 185 innan
man nar fram till den férsta uppsittningsanalysen
demonstrerar dock att Lagerroth har haft en vidare
syftning fOr sitt arbete 4n den jag hittills angett.
Hon presenterar aven generella forskningsmodel-
ler i anknytning till hermeneutik och semiotik och
ger helhetsaspekter pa Lagerkvist som dramatiker
och Lindberg som regissor, vilket bl.a. medfért
omfattande partier om tiden innan ett samarbete
blev aktuellt. I de recensioner jag tagit del av har
man reagerat olika infér hennes teoretiska avsnitt
men genomgéaende avstitt frin en mer nirgiende
kritisk diskussion. I begrinsad man skall jag hir



forsoka en sadan. I Samlaren. Tidskrift fir svensk
litteraturvetenskaplig forskning kan det kanske vara
naturligt att jag dirvid koncentrerar mig till Lager-
roths uppfattning om dramaanalys och forbigar
hennes sitt att skriva om teater.

Lagerroth ger tvd modeller for behandling av
dramatik. Den ena ir en analysapparat som pre-
senteras s. 105—115 och som hon sedan strivar att
tillimpa i de avsnitt om Lagerkvists dramer som
foregir partierna om Lindbergs iscensittningsar-
bete. Den andra presenteras redan pa s. 14—18 och
gar ut pd en integrering av dramaforskning och
teaterforskning. Helt oberoende av hur man stil-
ler sig till Lagerroths modeller 4r dessa tva avsnitt
virda att lasas for de utblickar de ger till en i tiden
aktuell hermeneutisk och semiotisk debatt.

Lagerroths analysapparat har som uttalat syfte
att ta fram dramatexternas »scenfunktion», dvs.
»formagan att producera betydelse for teatern,
mdjligheten att dppna sig for transformering till
scenisk framstillning» (s. 108), den »scenkommu-
nikativa kompetensen» (s. 106). Lisaren méter en
hel rad begrepp som »dramatisk process» och
»teatralt universum» men begreppet »situation»
intar mer 4n ngot annat en nyckelstillning. Till
situationen knyts nimligen den scenkommunika-
tiva kompetensen. Lagerroth skriver:

»Situationen innesluter bdde det materiella yttre,
pa vilket de agerande reagerar, och de fysiska och
psykiska tillstind, som texten ger en uppfattning
om att de agerande-reagerande befinner sig i. Det
ar tillstind ur vilka utkristalliseras firestillningen
om mimiska och gestiska uttryck, rérelser, still-
ningar etc., alltsd forindringar inte bara i tiden
utan ocksd i rummet. Uppfattad pa detta funktio-
nella site blir situationen skirningspunkt for tids-
dimension och rumsdimension, fir process och univer-
sum, i dramat. Som sidan blir den birara av den
scenkommunikativa kompetensen.» (s. 113)

Begreppet situation ir ocksd centralt fér den
polemik Lagerroth driver mot vad hon kallar
»renodlat strukturalistiska teorier fé6r dramaana-
lys». Hon karakteriserar dessa pé foljande sitt:

»Nir strukturalister som Souriau, Steen Jansen
eller van Kesteren utviljer ’situationer’ i dramat,
ar det genom att gdra snitt i textens ytstruktur och
dirigenom inringa ’enheter’ som pé ett pafallande
sitt ir bestimda av den klassicistiska dramaturgin,
eftersom snitten gors efter enhet i personkonstel-
lation, enhet i rum eller enhet i tema. Fattad pi
detta sitt blir situationen en statisk foreteelse, alla
energiska 'nivdanalyser’ till trots. Och begreppet
betjinar till sist endast en analys av det slags dra-
matik som sjilv rytmiserats efter dessa artificiella
principer. Det innebir heller ingen hjilp i ett for-
sok att utforska dramats scenkommunikativa
kompetens.’ (s. 113)
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Denna polemik ir i flera hinseenden missvisan-
de. Den typ av segmentering Lagerroth vinder sig
mot kan inte generellt kallas strukturalistisk om
man inte ger ordet en mycket vid innebérd. Den
har gamla anor och har tillimpats utifrdn hogst
skilda utgéngspunkter. Det finns inte heller nigot
som siger att segmenten nddvindigtvis skulle
uppfattas som statiska. De flesta som tillimpat
metoder som dessa har sikerligen varit medvetna
om en dynamik sivil inom segmenten som dver
segmentgrinserna. Att manga indelningsmodeller
utgér fran ildre dramatik ir sant — hir finns en
pataglig efterslipning —, men ser man t. ex. pa den
artikel av Steen Jansen Lagerroth &beropar finner
man att denne i hdg grad ir medveten om detta
problem. Lagerroth siger att det i dramat i annu
hogre grad 4n i epiken ir »vigen genom verket»
som ar det visentliga (s. 110). Vill man fa ett grepp
om denna »vig» ir en segmentering ett utmarkt
hjalpmedel och f6r att en sddan segmentering inte
skall vara godtycklig méste den forankras i vad
Lagerroth kallar »textens ytstruktur».

Svagheten i Lagerroths nyckelbegrepp »situa-
tion» visar sig med all 6nskvird tydlighet nir man
kommer till hennes analyser av dramerna. Dir har
hon niamligen mycket svart att hilla fast vid den
definition hon limnat. Vid behandlingen av Han
som fick leva om sitt liv tar hon ett raskt kliv 6ver i
fiendeligret:

» Processen i forsta akten agerar ut Daniels exta-
tiska existensférvintan genom att konfrontera den
med livets egna existensmdjligheter. /- — —/ Det
sker i fyra olika scener. Och med ’scen’ avses i det
foljande en spelscen, vars enhetlighet i férsta ak-
ten av detta drama beror av skiften i personkons-
tellationen. En spelscen kan — men behéver inte
nédvindigtvis — sammanfalla med det som i denna
undersdkning menas med situationen i dramat.»
(s. 218)

Hir betecknar alltsd situationen inte alls nagon
skirningspunkt mellan tidsdimension och rums-
dimension utan ett segment med en viss tidsut-
strackning och dessutom ir det friga om den allra
vanligaste enheten inom den tradition Lagerroth
vander sig mot. I avsnitten om Bideln och Mannen
utan sjil finner man en annan helt avvikande an-
viandning av termen. Dir sigs nimligen om det
forstnimnda dramat att Bédelns nirvaro ar situ-
ationen (s. 282) och om det andra att situationen
»till vilken dialogen i#r relaterad, 4r inte de politis-
ka hindelserna, utan Kvinnan, fysiskt eller andligt
nirvarande, och Mannens genom henne vickta
existensangest» (s. 326). Har blir alltsé inslag som
Lagerroth finner sirskilt vasentliga »situationen».

Det finns mycket av intresse i Lagerroths analy-
ser av Lagerkvists dramer och genom sjilva inrikt-
ningen pi det som vetter 4t teater vinner hon ofta
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nya resultat. Men jag har svart att tinka mig att
hennes analysapparat skulle kunna berika framtida
dramaforskning. Dirtill 4r hennes anvindning av
begreppen i alltfér hég grad oklar. Den 4r dess-
utom ofta pleonastisk. Férsta meningen i citatet
ovan om fdrsta akten i Han som fick leva om sitt liv
kunde lika girna lyda: »Daniels extatiska existens-
forvintan konfronteras i forsta akten med livets
egna existensmojligheter.» Ett annat uttalande om
samma akt lyder: »Processen har inte agerat ut
ndgon intrig i konventionell mening.» (s. 220)
Varfor inte bara: »Ingen intrig i konventionell
mening fédrekommer.» Till skillnad frin de seg-
menteringsmetoder Lagerroth vinder sig mot, sa
leder hennes analysapparat inte heller fram till
nigot nirstudium av »vigen genom verket».
Hennes faktiske tillimpade metod blir mer tradi-
tionellt intuitiv.

Som jag inledningsvis nimnde féresprakar La-
gerroth ocksé en integrering av drama- och teater-
forskning. Hon siger att »den som i hermeneuti-
kens tecken soker en dkad forstéelse for drama-
textens forméga till kommunikation med scen och
publik, si langt som mdjligt maste undersdka de
sceniska realiseringarna av den» (s. 17). Nar det
giller dnskvirdheten av en integrering stoder hon
sig pa den engelske drama- och teaterprofessorn
John Russell Brown. Det 4r dock en egendomlig-
het att hon ej diskuterar att den modell hon sjilv
tillimpar radikalt skiljer sig frin den Brown f6re-
slar. I hennes fall 4r det friga om en iscensittares
arbete med en dramatiker, hans idé f6r hur man
skall far blicken 6ppnad fér »the inherent theatri-
cal life» ien pjasir att ta del av s2 manga rapporter
frin si mdnga olika uppsittningar av pjisen som
méjligt. Det ligger ett mycket stort varde i att
man i Lagerroths bok far folja hela processen fran
drama via regitolkning och uppsittning fram till
publikmottagande, men strivar man efter atc fa
fram ett dramas »inherent theatrical life» forefal-
ler Browns modell 6verligsen.

Forutsittningarna f6r Lagerroths arbete har i ett
hinseende varit ritt speciella. Vid en tidpunkt d&
hon férmodligen hunnit ldngt har hon haft att ta
stillning till det mycket omfattande killmaterial
som blev offentligt efter Lagerkvists doéd 1974 och
dir en donation till KB utgér huvudparten. De
forsta resultaten av systematiska genomgingar av
stora filt av KB-materialet — Urpu-Liisa Karahkas
avhandling om Lagerkvists lyrik fram tll 1916
Jaget och ismerna (1978) och min egen uppsats
Dramatikern Lagerkvists utgdngsligei Samlaren 1978
(1979) — forelag inte nir Lagerroth slutférde sin
bok. Hon har alltsd haft att behandla ett fransett
smarre omraden vetenskapligt obearbetat materi-
al. Nagon redogorelse for hur hon gitt tillviga
finner man inte i hennes bok men uppenbarligen
har hon arbetat hogst selektivt och férmodligen

ocksé snabbt. For detta talar utformningen av av-
snitten fram till Teater (1918) dir mycket skulle
blivit annorlunda om hon haft en grundligare kun-
skap om materialet. D3 jag dterkommer till detta i
andra sammanhang skall jag nu endast diskutera
hennes anvindning av det nya killmaterialet till
Bideln. Redan hir vill jag dock betriffande 1910-
talet papeka att det finns ett genomgiende felper-
spektiv i Lagerroths framstillning. Hon har ej
observerat att Lagerkvist bérjar skriva dramatik i
anslutning till en dldre teatralisk tradition. (Se min
uppsats i Samlaren 1978, s. 73-80.) Hennes cen-
trala tes om Lagerkvist fram till Teater, att han
utvecklas bort frin en »verbal dramatik» (s. 29), ar
i grunden felaktig.

For forstdelsen av det féljande ir det visentligt
att man haller nigra fakta i minnet. Berittelsen
Bideln utkom i november 1933. Som redan
niamnts gjorde Lagerkvist sedan under 1934 en
dramatisering pa2 uppmaning av ett par norska
teatrar. Per Lindberg som man kan f6rmoda var
den som ursprungligen klackte idén regisserade
sedan de uppsittningar som blev foljden och ytter-
ligare tvd: en pd Vasateatern i Stockholm och en i
London. Forst flera ar senare lat Lagerkvist trycka
dramat Bideln. Det skedde i samlingsverken Dra-
matik (1946) och Dramatik 1-111 (1956).

Lagerroths kapitel om Bideln avviker frin mén-
stret i de dvriga. Hon ger nimligen inte en lika
utforlig behandling av dramatexten innan hon gar
over till Lindbergs tolkning under motiveringen
att den upplaga hon anvinder — den i trebandsut-
gavan Dramatik (1956) — delvis bygger pa uppslag
fran Lindbergs iscensittningar (not till s. 282 pé s.
402f.).

Lagerroth hivdar att Bideln troligen frin bérjan
var tinkt som drama. Hon siger s. 279 med hin-
visning till s. 263 att »ménga tecken» tyder pa att
det »skulle ingatt i en stort tinkt dramatisk trilo-
gi» men att Lagerkvist sedan indrade sig férmod-
ligen ddrf6r att Dramatiska teatern lit skddespelet
Konungen ligga ospelat. Det enda st6d hon redovi-
sar pa s. 263 4r en plananteckning dir Lagerkvist
sdger sig vilja skriva en trilogi om »minniskans
tragedi» dar Konungen skulle vara forsta delen, ett
drama utifrain Adonismyten den andra och dir det
sedan skulle f6lja »annu en». (KB L 120: 17: 2. 5.
132. Den sista formuleringen citeras ej av Lager-
roth.)

Cetriffande KB:s material till berittelsen Bi-
deln deklarerar Lagerroth att »i denna undersdk-
ning som tar sikte pa dramatik och teater forbigas
av naturliga skil de i och for sig intressanta an-
teckningarna och utkasten till den episka versio-
nen» (nottill s. 280 pé s. 402). Vidare far man veta
att Lindberg paborjat en omarbetning till drama i
ett exemplar av berittelsen (s. 280). (Inget sigs
om var detta ex. finns.) Slutligen levererar Lager-



roth en kritik mot Egil Térnqvist som havdat att
det 4r det episka ursprunget som gett dramat Bi-
deln dess djirvhet i formen. Lagerroth havdar i
stillet att djirvheten »helt» 4r »bestimd av rela-
tionen till den teater» for vilken dramatiseringen
gjordes och till regissdren, Lindberg (not till s.
282 pa s. 402f).

En rad invindningar finns att gora:

1. Som Lagerroth nimner finns den dramaver-
sion Lagerkvist utformade 1934 och som Lindberg
utgick fran bevarad. Férutom de ex. pa Drottning-
holms teatermuseum Lagerroth hinvisar till finns
ytterligare ex. pa KB. I konsekvens med vad som
sker i de 6vriga kapitlen borde denna version ana-
lyserats och detta lika utforligt som de 6vriga dra-
merna. Attfore Lindbergs inscenering i stillet féra
in 1956 &rs tryck ir enbart forvirrande. Dirmed
inte sagt att det inte 4r intressant att fi reda pa hur
Lagerkvist i den tryckta texten tagit intryck av
uppsittningarna.

2. Den anteckning av Lagerkvist om en trilogi
som Lagerroth hinvisar till ger inget som helst
stod for att Bideln tinkts som drama. Vad som
skulle vara tredje del limnas helt 6ppet.

3. Det ir i handskriftsmaterialet till den episka
versionen pa KB man far insyn i Bidelns framvixt.
Man finner av en serie pa fem sma vaxduksbdcker
hur Lagerkvist fascinerats av Bédelsgestalten och
funderat pa att konstnirligt utnyttja den i skilda
sammanhang, bl.a. fé6r nya Onda sagor (KB L 120
17:2 s. 143 och 32:1 5. 17). S& sminingom upp-
star idén med Bédeln som central gestalt i ett helt
verk och jag har inte kunnat finna annat 4n att det
da hela tiden 4r fraga om ett episkt verk, ett tag en
novellsamling. Ett tidigt uppslag 4r att olika déds-
démda sista natten berittar om sina liv f5r bédeln,
har har inslaget med Kristus i den fullbordade
berittelsen och i det fullbordade dramat sitt ur-
sprung. Mycket tidigt i anteckningarna finns dess-
utom tanken att sammanféra medeltid och nutid
och dven idén att hitsk ironi skulle riktas mot
nazismen (KB L 120 32: 2, spec. s. 1ff, 19ff, 30). 1
Lagerkvists anteckningar kan man sedan félja hur
gestaltningen gradvis foérindras — bland annat un-
der intryck av hans kulturhistoriska studier. Det 4r
egendomligt att Lagerroth anser sig kunna uttala
sig om Bidelns framvixt utan att ta hinsyn till det
material som finns.

4. Lagerroth tar ej upp till behandling — nim-
ner inte ens — att det exemplar av berittelsen dir
Lagerkvist paborjat dramatiseringen finns bevarat
(KB L 120:32). For att besvara den friga dir hon
polemiserar mot Tornqvist — den om det episka
ursprunget bidragit till djirvheten i dramats form
~ borde det varit naturligt att studera Lagerkvists
dramatiseringsarbete med hjilp just av det
namnda exemplaret. En jimf6relse med Lindbergs
motsvarande hade férmodligen varit givande. Att
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utan att utnyttja killmaterialet kategoriskt pasta
att djarvheten »helt» beror pa relationen till Lind-
berg och till den tilltinkta teatern ir verkligen
foga dvertygande.

Sammanfattningsvis kan man siga att Lagerroth
i Bodelnavsnittet himtat manga intressanta notiser
ur KB-samlingen, men att hon endast i begriansad
omfattning tagit hinsyn till vad det materialet vi-
sar. Man kan ha all forstielse for att hon haft ett
behov av begrinsning, men en sidan begrinsning
borde ha lett till en motsvarande forsiktighet i
slutsatserna. I detta sammanhang bér dock fram-
hallas att KB-samlingen langt ifrin 4r det enda
killmaterial av denna typ som Lagerroth bygger
sin framstillning pd. Utan att haft mojlighet att
kontrollera det, vigar jag gissningen, att hennes
anvindning av det killmaterial om Lindberg och
Lagerkvist som hon linge haft i sin hand inte ar
lika diskutabel.

Mycket mer vore att siga om Lagerroths arbete
som verkligen 4r pa gott och ont. Nar man f6rs6-
ker kontrollera hur hon nitt fram till sina resultat
ger noterna ofta utmirkt hjilp, i vissa fall dock
ingen alls. Nagon géng kinner man igen resone-
mang fran andra forskare men finner ingen hin-
visning. Ett exempel pad detta ir uttalandet om
Lagerkvists orientering mot ett slags mystik under
1915 (s. 37 f) som utan att det nimns nira ansluter
till en av huvudidéerna i Urpu-Liisa Karahkas arti-
kel Pir Lagerkvists Angest och tysk: expressionism
(TFL 1975:4, s. 22f). Och nog borde Freddie
Rocks uppslagsrika analys av Den svdra stunden I i
hans avhandling Tradition och fornyelse. Svensk
dramatik och teater fran 1914 till 1922 (1977) ha
varit vard storre uppmirksamhet frin Lagerroths
sida 4an ett mycket kort avspisande i en not pé s.
392. Men till sist! Den kritik jag framfore far inte
skymma undan att Lagerroths bok #r en fascine-
rande lisning och att det I6nar sig att ta sig igenom
alla de 400 sidorna.

Bengt Larsson

Thure Stenstrdm: Romantikern Eyvind Johnson. Tre
studier. Walter Ekstrand Bokforlag. Uppsala 1978.

Professor Thure Stenstrdm har blivit beskylld for
att i sin bok om Eyvind Johnson pa ett otillborligt
satt ha utnyttjat sina elevers resultat. Anklagelsen
har inte fatt std oemotsagd. Frigan huruvida det
uteslutande ir resultatet av Stenstroms egna vittra
modor, som ryms mellan pirmarna, far vil emel-
lertid som Sven Rinman uttryckt det »den utom-
staende /.../ limna dirhan».

Diremot finns det anledning att anligga en
principiell synpunkt. Stenstrdms bok har tydligen
delvis tillkommit i anslutning till ett projekt dgnat



