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sparsamma killorna till Nybloms litteraturhistoriesyn.
Har tror jag att man med storre fog én ifrdga om provfore-
liasningen kan tala om ett bostromianskt inflytande. Ny-
blom avvisar i uppsatsen en litteraturhistorisk periodiser-
ing »endast och allenast efter estetiska forhallanden».
Litteraturen ir en aterspegling av »den inre sidan af det
lif, som fatt sitt yttre uttryck i folkets politiska 6den», och
litteraturhistorien bor alltsi periodiseras i enlighet med
den politiska historien: stormaktstiden, frihetstiden osv.
(a.a., s. 1ff.). En historiesyn som pé detta sitt gor det
statspolitiska livet till det centrala i historien hade ju i
svensk historieskrivning traditioner fran Geijer men an-
knéts senare framst till den bostromska statsfilosofin.
Nybloms resonemang stér i nira §verensstammelse med
Odhners uppfattning i hans bostromskt inspirerade skrift
Om mdjligheten af historiens philosophi (1862), att dven
kulturens historia maste relateras till staten som den
egentliga biraren av den historiska utvecklingen (a. a., s.
79). Odhner hidvdar hir ocksa att historien bildar »en serie
af objectivt gifna perioder och tidsenheter», som &r grun-
dade i de »rittsliga samhillenas» (staternas) inre beskaf-
fenhet (ib., s. 76). Det tycks mig intressant att Nyblom i
ett sammanhang dir han tydligt 4r inne pa bostrémianska
linjer i sin historiesyn, samtidigt reserverar sig mot en
litteraturhistorisk periodisering pa estetisk grund, som
han sjalv tidigare hade tillampat.

Kapitlet om Ljunggrens Svenska dramat hor till det mest
givande i avhandlingen. I Ljunggrens verk framtriader den
»litteraturhistoriska klassicismen» tillimpad pa ett stort
empiriskt material. Olsson visar hur Ljunggren arbetar
med forestillningen om ett idealt drama som en norm i sin
skildring av det svenska dramats historiska utveckling.
Ljunggren kan for 6vrigt sjalv uttryckligen tala om »dra-
mats sanna viasende» (a.a., s. 265). Detta dramaideal ar
en forening av klassisk form och kristet innehdll, dess
forverkligande nara forknippat med nationens utveckling.

Olsson betonar starkt Ljunggrens uppfattning av dramat
‘som en manifestation av nationalmedvetandet. Jamsides
med det nationella perspektivet arbetar emellertid Ljung-
gren ocksd med ett internationellt, komparativt. Detta
uppmérksammas mindre av Olsson. Det svenska dramats
utveckling star i ett europeiskt beroende, framhéller
Ljunggren i forordet till sitt verk. Han har darfor funnit
det nodvandigt att skildra det europeiska medeltidsdra-
mat, reformationstidens tyska drama och det tidiga frans-
ka 1600-talsdramat som forebilder fér det svenska dra-
mats huvudtyper under de behandlade epokerna. Olsson
antyder att det hos Ljunggren »rader en metodisk svarig-
het» i friga om férhallandet mellan begreppet nationsmed-
vetande och begreppet bildning, det senare »ett samman-
fattande begrepp for det utlandska inflytandet pad dra-
mat» (s. 41). Han gar dock inte nirmare in p& denna
intressanta komplikation, som ocksa framtrader i Ny-
bloms provforeldsning, ett par ar senare dn Ljunggrens
Svenska dramat, om den svenska litteraturens foérhallande
till andra landers under olika tider.

Ljunggrens historiska syn dr huvudsakligen dndamaéls-
orienterad, bestimd av hans idé om dramats visen och ett
nationellt drama som utvecklingens méal. Emellertid har
ett nationellt svenskt drama inte forverkligats, menar
Ljunggren, och ett problem fér det svenska dramats his-
torieskrivare giller da orsakerna till att detta inte har skett

(a.a., s. 2, 4571f.). P4 samma gang som denna fragestéll-
ning dr dndamalsorienterad, géller den alltsd ocksa ett
orsaksproblem. Ljunggrens intresse for orsaksforklar-
ingar — som bland annat yttrar sig i hans redovisningar for
de utlindska inflytandena pd det svenska dramat — &r
forknippat med en tendens till historiskt-relativistisk syn i
hans framstéllning. Enligt Ljunggrens norm for det natio-
nella dramats utveckling framstar Messenius’ dramer som

" en ofullgdngen ansats: »I den réa form, som dramat hos

honom #nnu hade, 1ago sdlunda fron, som under gynnsam-
ma omstiandigheter mdjligen kunnat spira upp och béra
frukt» (ib., s. 457). Men nir han i ett annat sammanhang
papekar att Messenius’ dramer ar foga njutbara for nutida
lasare och att de har bedomts hart av vara litteraturhistori-
ker, tillagger han: »Annorlunda utfaller dock omdomet,
om man sOker sitta sig in i hans samtids satt att betrakta
dessa dramer och gor afseende pé de tidsomstéindigheter,
under hvilka de tillkommit» (ib., s. 298). Ocksa hér finner
man alltsd en komplikation hos Ljunggren, en spanning
mellan ett normativt och ett relativistiskt synsitt, som
Olsson kunde ha 1atit framtriada mera.

Schiick beundrade och erkande sin skuld till Ljunggren
som litteraturhistoriker; det framgar i flera sammanhang.
Men det behover inte betyda att han, som Olsson antyder
(s. 15), ocksd anammade det spekulativa substratet i
Ljunggrens litteraturhistorieskrivning. Det var uppenbar-
ligen den empiriska, kéllkritiska och orsaksforklarande
sidan av Ljunggrens verksamhet som han uppskattade
och sjéalv anknét till. (Se till exempel Schiicks recension
av Ljunggrens Svenska vitterhetens hdfder i Nordisk tid-
skrift 1883, s. 141ff., och hans 6versikt »Skrifter i svensk
literaturhistoria» i Samlaren 1887, s. 137f.) Att Schiicks
program for en »historisk» litteraturforskning fullfoljer
tendenser som yttrar sig redan tidigare i Sverige, och
sarskilt hos Ljunggren, ar alldeles klart. Men for Schiick
rader det pa ett annat sitt dn for Ljunggren eller Nyblom
en uttalad konflikt mellan en estetisk och en historisk
litteraturforskning.

De svagheter som jag menar finns i avhandlingen — framst
kanske en tendens till alltfor schematiska tolkningar — kan
till stor del betraktas som fransidan av en visentlig for-
tjdnst: den energiska stravan att sitta in det studerade
materialet i stérre sammanhang och att féra fram produk-
tiva hypoteser. Thomas Olssons bok 4r i mycket en pion-
jarinsats, och férhoppningsvis kommer den att stimulera
till fortsatt studium av den svenska litteraturvetenskapens
historia under det efterromantiska 1800-talet, en period
som visar sig vara fylld av viktiga problem.

Lars Gustafsson

Goran Hagg: Overtalning och underhdllning. Den svenska
essdistiken 1890-1930. Wahlstrom & Widstrand. Sthim
1978.

Varje insats for att fylla de gapande luckorna p& omradet
genrehistoria i svensk litteraturvetenskap bor hilsas med
storsta tillfredsstallelse. An mer tillfredsstillande ar det,
nar ndgon tar sig an ndgon av de genrer, som flyter
omkring i gransvattnen mellan »facklitteratur» och »skon-



litteratur». Amnet den svenska essiistiken r inte under-
sokt tidigare, och nar det nu fiskas upp till granskning,
forefaller den uppléggning som Goran Higg valt for sitt
arbete vara naturlig och vettig. Forst ett forsok att definie-
ra genren, s& en skildring av dess tidigare historia och
utveckling i Europa och Sverige. Nar forf. nér essiisti-
kens genombrotts- och blomstringsperiod i Sverige, ger
han forst en oversikt 6ver den yttre utvecklingen och tar
darefter i en serie analyser upp négra framtridande repre-
sentanter for genren, centrala samtidigt som de ar olikar-
tade: Oscar Levertin, Bengt Lidforss, Fredrik Book, Erik
Hedén, Klara Johansson, Frans G. Bengtsson. P& det
sittet vill avh.forf. demonstrera traditioner och variatio-
ner inom essaistiken under den aktuella perioden. Arbetet
avslutas av en summering av de vunna resultaten, dar
forf. ocks4 vill ange mojliga virden av undersokningen.
Vad 4r en essd for nagot? Haggs forsok att definiera
essabegreppet och bestamma dess egenskaper ar berom-
virt, sarskilt som det ror sig om en genre, som de flesta
litteraturintresserade har en ungefirlig bild av men som
visat sig svar att finga i en formel. Det vimlar av uttalan-
den om genrens karaktir och innehéll. Hégg har resolut

lamnat &sido facklitteraturens manga, ofta spekulativa,

ofta motstridiga definitionsforsok. Kanske borde han
dock kostat pa sig att referera nagra av de tyska forsk-
ningsinsatserna, i stillet for att blott i en not ge en allméin
héanvisning till Rohners omféngsrika arbete. (Lukacs fun-
derade en ging Over »essdns visen och form» (1911),
Adorno har skrivit om »essén som form» (1958), ett arbete
med liknande inriktning som Héggs 4r D. Bachmanns
Essay und Essayismus (1969); ingen av dessa forekommer
hos Hégg.) Haggs stravan att i en arbetsdefinition férenkla
genrens kriterier kan bli en intressant utgingspunkt for
fortsatt forskning.

De forsta leden i hans arbetsdefinition &r relativt oprob-
lematiska: »en kort prosatext med huvudsakligen inhim-
tade fakta» (avh. s. 15). Det begrinsade omfanget och
materialets mest ickefiktiva karaktar ar tidigare defini-
tionsforsok allmént ense om. Betriffande nasta led i for-
meln forstds ganska latt vad forf. avser: »ordnade efter
underhdllande eller 6vertalande funktion». Det ar essans
»litterdra» Karaktir han vill inringa; den avsedda funktio-
nen far inte vara rent informativ. Hur detta i praktiken pa
ett ndgorlunda enkelt sitt ska kunna avgoras ar dock inte
latt att forstd. S& kommer vi till det sista ledet i Haggs
arbetsdefinition. Essan ar en text »publicerad i bokform
tillsammans med andra likartade». Hogre upp har forf.
redan modifierat detta till »en text som skulle kunna vara
publicerad i bokform» (s. 15). Detta definitionsled erbju-
der som latt inses flera problem.

Att anvénda sig av en provisorisk definition, som paral-
lelliseras med en arbetshypotes, ar helt legitimt i veten-
skapligt arbete. Men da véntar sig lidsaren, att forf. under
arbetets ging anligger synvinklar och fragestéliningar
som kontinuerligt testar hypotesen. Det kravet dr knap-
past tillgodosett i Haggs avh. Inledningens definition tas
upp forst i sammanfattningen och forklaras d& motvilligt,
inom parentes, ondjaktig: »det sista ledet i definitionen,
‘publicerad i bokform tillsammans med andra likartade’,
ar omgjligt att p& naturliga grunder upprétthalla». Det har
helt enkelt varit en praktisk formel for att begrinsa arbets-
materialet (avh. s. 262). Men varfor inte kalla en katt for
en katt? Materialbegransningar r naturliga och nodvéan-
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diga i forskningsarbete. Men de behover inte maskeras
som teoretiska definitioner. En operationalisering kan ju
enklast goras genom att ange empiriska kriterier. Om
Hégg haft en mera pragmatisk instillning till sitt material,
hade han kanske kunnat fa bittre genredefinitioner som
resultat av undersdkningen. Nu har han bara astadkommit
an storre forvirring. Nar han i slutet uppgett bokformskra-
vet pa essén, innebér det de facto att recensioner, kaserier
och esséer (samt predikningar och en del andra texter) far
samsas under samma genredefinitoriska hatt.

Héggs ursprungliga arbetsdefinition har i undersdkning-
en den praktiska innebdrden: en essi dr en text i en sddan
bok som Hégg kallar essdsamling. Problemet flyttas 6ver
till begreppet essisamling, och vad en sédan dr definierar
Héagg inte, han blott fortecknar. Avh.forf. hade kunnat
undvika atskilliga svarigheter och snérigheter i sitt arbete,
om han tydligare hade héllit isér tre saker: 1) férfattarpro-
dukten essi, dvs. vad forfattaren sjalv karaktériserat som
essi, 2) forlagsprodukten essd, dvs. de texter som forlags-
massigt klumpats ihop i bocker kallade essasamlingar eller
dylikt, 3) texttypen essd, pa varierande vis bestimd av
litteraturkritiker, -historiker och -teoretiker.

En stringentare litteratursociologisk analys av s&dana
fakta som Hagg sjdlv meddelar skulle hjalpt honom att
tidigare 4n i sammanfattningen komma ifrdn den besvi-
rande lasningen vid sin egen definition. Minst 90 % av de
texter som star i fortecknade essisamlingar har ursprung-
ligen publicerats i tidningar eller tidskrifter — de flesta som
recensioner — och sedan obetydligt eller inte alls omarbe-
tats. Byter dessa dé genre vid omtryckning? I det inledan-
de kapitlet, dar Hagg soker avgransa essédn mot andra
typer, berors inte alls problemet recension kontra essi.
Ett meddelande ddrom smygs in forst senare (s. 54): »Det
ar pé struktureringen och behandlingen av det inhédmtade
stoffet samt pa den slutliga presentationsformen det kom-
mer an huruvida det dr friga om en essd, skild fran den
enklare dagskritiken eller presentationsartikeln». Inre och
yttre kriterier, sdlunda. Men vad menas med den slutliga
presentationsformen? Kan en text ligga som dagskritik i
artionden, for att slutligen omtryckt langt efter forfatta-
rens dod i en samlingsvolym komma att riknas till esséa-
genren? Historiska skél talar enligt min mening mot en
s&dan renodlad bibliotekariesynvinkel. Genrebestamning
pa publikativa kriterier 4r mojlig, men knappast i friga om
essd, dar inre kriterier redan for linge sedan etablerat
bilden av genren.

De forfattarstindpunkter som Hégg meddelar har inte
tillrdckligt lyckats paverka hans texturval och terminolo-
gi. Man sokte atminstone till en bérjan skilja pa esséer och
recensioner; det har ocksa noterats i avh. Book kallade
sina klippbocker Essayer och kritiker — 4nda behandlar
Hagg alla ingéende texter som esséer och forsoker ej skilja
pa dessa typer (jfr avh. s. 142). Sina idékritiska texter
publicerade Lidforss forst i dagspress, darefter i bokform
betitlade »journalistik» och »kaserier». Uppenbarligen
ansag inte Lidforss sjilv att dessa texter bytt genre vid
omtryckningen. Men Hégg, vars arbetsdefinition pa essin
inbegriper att den ar lampad for bokform och inte for en
dagstidning (avh. s. 15), siger: »Essderna &r skrivna di-
rekt for den egna tidningen» (s. 115, min kursiv). Atskilli-
ga av Erik Hedéns recensioner har rent deskriptiv och
virderande funktion — om dessa inte sekundérpublicerats i
vad tiden kallade essabocker, skulle ingen, inte ens Hégg,
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kunnat ténka sig att fora in dem i essiistikens historia.
Sjilv ansig Hedén inte heller att styckena var nagra es-
séer (se avh. s. 197).

Mingden av s. k. esséibocker i Sverige under 1900-talets
tidigare decennier ar enbart en modestromning inom det
litteriira systemet. Det 4r ett svarhanterligt underlag for en
allméngiltig definition av en i tid och rum mer frekvent
genre. Higgs nilsoga 4r inte stort nog for en sa kameleon-
tisk foreteelse som essin. Nér han i slutet vidgar det,
slipper det definitoriska nélségat igenom en hel karavan
av litterédra typer.

Avsnittet om den europeiska essétraditionen fram till
1890 ger en god kortfattad ¢verblick. Att forf. har anlag
for att skriva komprimerade litteraturhistoriska 6versikter
i traditionell stil &r tydligt. Det berémmet ar ocksd min
frimsta anmirkning. Jag skulle 6nskat farre namn och
titlar — och istillet ndgot langre och djupare analyser av
vissa viktigare forfattare och genretyper. Om den mo-
derna essiahistoriens inledande namn, Montaigne och Ba-
con, far vi ndgon rad av stilkaraktaristik vardera samt
uppgiften att de var varandra olika. Av virde hade varit
nagra rader om deras texters forhéllande till tidens litte-
rira system, deras intentioner och essdernas funktion.

Avh. dr fortjanstfullt kortfattad om essaformens forhis-
toria. Forf. pekar pa de viktigaste antika urbilderna, Plu-
tarkos, Seneca och Theophrastos. Men jag saknar déaref-
ter &tminstone nagra ord om den rendssanshumanistiska
bakgrunden till genrens framvéxt. Erasmus borde i varje
fall ha namnts. Hans Adagia ar — andra esséforskare har
papekat det — en viktig link i bdde den formella och den
tematiska utvecklingen. 1600-tal till 1800-tal behandlas
land for land; den »moraliska essdn», »tidskriftsessén»
och »filosofiska essdn» fladdrar forbi. Enligt min mening
har t.ex. Horst Weber i sin utmérkta inledning till Der
Englische Essay (1975) inom begrinsat utrymme pa ett
helt annat satt lyckats klargora skeendet.

Det fojande kapitlet, »Den svenska esséns forhistoria»
(vilken Hagg anser riacka énda till 1890), innehaller goda
karaktaristiker av huvudlinjer och viktigaste forfattare.
Koncentrationen pa texter i bokform har dock gjort det
svart for forf. att gora réttvisa at utvecklingen, och den
kulturella betydelsen av import- och 6versittningslittera-
tur har inte fullt beaktats. Essdiistiskt fargade uttryck kan
misspryda; pa tal om Relationes Curiosae star det: »En
liknande serie lar ha utgivits 1700-01» (s. 44) — enbart ett
ogonkast i Lundstedt kunde ju ha bekréftat existensen. I
skildringen av 1830-40-talens kritiker, Rydkvist, Hagberg,
Atterbom, saknar jag verkligen hénvisningar till Kurt
Aspelins behandling av skedet (Poesi och verklighet, 1-2,
1967-77). Ett senare forfattarskap har glomts bort, ett
markant forbiseende. Det ar Christopher Eichhorn och
hans Svenska studier (1-3, 1869-81).

I de historiska kapitlen visas en bristande insikt i vad
retorik dr. Det sidgs exempelvis, att dreminnet faller inom
en annan genre dn essdistiken, ndmligen retoriken (avh. s.
44). Men retoriken ar nu ingen genre. Retorik dr och har
alltid varit en teoretisk och praktisk disciplin, liran om
talekonsten, dess metoder och figurer; utéver muntlig
kom den tidigt att inkludera skriftlig framstéllning. Mera
inskrinkt har termen ibland likstéllts med normativ stilis-
tik. Men det som &r viktigt att betona r att retoriken har
ett huvudbegrepp: persuasio. Att vertala och 6vertyga ar
i den klassiska retoriken all talekonsts huvudmal; en un-

derhallande stil kan i vissa fall vara ett av medlen dértill.
En retoriker strukturerar sin framstéllning efter funktion
och mal. Det ir nidrmast obegripligt att Hagg kunnat skri-
va en litteraturvetenskaplig avhandling betitlad Overtal-
ning och underhdllning utan att mérka att han hamnat mitt
inne i retorikens byggnad, som naturligtvis under sitt tak
inrymmer essdistiken. Esséans nérhet till talekonsten 4r ju
ocksa sa tydlig, oscillerande mellan konversation och f6-
redrag. De s. k. grepp som Hégg senare i avh. sa fortjanst-
fullt friligger i olika essdtexter &r just retoriska grepp,
kinda frén flera seklers handbocker. Dér kan ocksa Hégg
anvinda »retorisk» alldeles korrekt (s. 197). (Man jamfore
s. 23, dar termen »retorik» anvinds pa ett vanligt men
felaktigt sitt: for 'prosaorationer (i den hoga stilen)’.)

Det visentliga i avh. dr givetvis behandlingen av perio-
den 1890-1930. Den yttre utvecklingen sammanfattas i
kap. 4. Underlaget for Haggs periodanalys ar de bocker
som samlats i »Litteraturférteckning A: Forteckning 6ver
svenska essidsamlingar 1890-1930», kronologiskt uppstéll-
da. Den bér enligt forf. »uppfylla rimliga krav pa fullstén-
dighet» (s. 269). Hur listan framtagits meddelas ej (enligt
upplysning vid disputationen har Svensk bokkatalog varit
grunden). Vad géller tillforlitligheten kan ndmnas, att jag,
efter ndgra timmars genomgang av bibliografisk litteratur
och kontroll av titlar infor ventileringen, kunde utdka
avh:s forteckning med 26 titlar eller ca 10 %, strikt inom
den givna essidefinitionens ram. En olost friga 4r essé-
samlingar fran det religiosa omradet. Hagg har ej férteck-
nat sddana (och jag medtog ej heller sddana bland tillag-
gen). Utgivningsmassigt utgor religios litteratur en spe-
cialsektor, och det kan finnas litteratursociologiska skal
till att behandla den for sig. Foljer man Héggs definition
maéste dock atskilliga samlingar av religiésa "késerier’ rak-
nas till essdistiken. Historiskt &r det vidare valként att
predikan gavs alltmer essiistisk form under 1700-talet;
somliga forskare har satt likhetstecken (jfr Der Englische
Essay, 1975, s. 11). I boérjan av 1900-talet utgavs en mang-
fald predikosamlingar i Sverige, atskilliga skrivna direkt
for bokpublicering. Definitionsmassigt ar dessa texter es-
sder (vilket vidgicks av forf. vid avh:s ventilering). For-
teckningen kan pé det séttet svilla ytterligare. Bland for-
fattare, som i mitt tycke saknas i Haggs lista, kan nimnas
August Strindberg (Tryckt och otryckt, 2-3, 1890-91), pa
tiotalet Sigurd Frosterus med ett par intressanta volymer,
som Olaf Homén (recensioner omtryckta i I marginalen,
1917) artbestimmer som essder pa hogre niva an tidens
vanliga klippbocker, och vidare en rad konstessiister:
Richard Bergh, Klas Fahraus, Axel Gauffin.

Efter kompletteringar och korrigeringar (tvd volymer
har i avh. placerats pa fel ar) kan, d4ven om helhetsper-
spektivet kvarstar, nagra forskjutningar iakttas gentemot
avh:s resultat. Utgivningstoppen forflyttas fran 1918 till
1915, och nedgéngen 1920 verkar betydligt mer tillfillig.
Att 1920 markerar en viss vindpunkt och en omoriente-
ring for essdistiken ar inte otroligt, men det statistiska
underlaget ar numeriskt alldeles for litet fér att man som
Hagg pa grund av lag utgivning ett enstaka &r ska viga
pastiendet att en mittnad intratt hos publiken. Forf.:s
tendens att pressa en tes mot fakta i bokmarknadsfragor
visas t. ex. d& han menar att »den av antalet nya upplagor
att doma exempellgsa framgangen» med Levertins Samla-
de skrifter kan ha stimulerat férlagen och paverkat essi-
boomen under férsta virldskriget (s. 70). Essadelarna Es-



sayer 1-2 och Diktare och drommare kom i Samlade
skrifter 1907-08. Den andra upplagan av dessa delar av
Samlade skrifter trycktes forst 1918. Fler 4n tre upplagor
blev det f.o. ej. Snarast verkar det som om det stora
essiintresset under tiotalet stimulerat till en andra upplaga
av essderna i Samlade skrifter.

Higg indelar det studerade skedet 1890-1930 i tre delpe-
rioder: »etableringsskedet 1890-1906, ’klippboksperio-
den’ 1907-1919 och slutligen tjugotalsesséistiken» (s. 67).
Hans beskrivning av dessa perioders utmirkande drag
tycks mig vara riktig och vél underbyggd.

Men arbetets underlag &r alltsa ett antal essdsamlingar.
Vad som skildras &r inte den svenska essédns utveckling.
Avh:s historieskrivning géller forlagsprodukten essiasam-
ling. Det géller att komma ihig det. Om man skulle beskri-
va essigenrens historia pa grundval av de enskilda tex-
terna, blir den kronologiska bilden delvis annorlunda. Det
ar forf. principiellt nog medveten om. Diskrepansen mel-
lan texternas priméarpublicering och samlingsvolymens ut-
givningsér har forf. exempelvis noterat, nir det galler
Klara Johanson. Men denna medvetenhet har inte alltid
genomsyrat framstéllningen. Hennes verksamhet har in-
delats i tre perioder: 1898-1912, 1912-20, 1920-48. Nér
Higg skriver (s. 205) att »tillkomsttiden f6r huvuddelen av
essderna 1 Det speglade livet» var 1908-22, ar detta i och
for sig riktigt, men ger ett missvisande intryck av jaimn
produktivitet. I sjalva verket tillkom hela 19 av totalt 33
essder under hennes forsta period, 1905-12. Hégg lagger
tonvikten i hennes utveckling vid »den andra perioden, da
flera av de stora essderna [...] tillkom» (s. 204). Endast
tre stycken tillkom dock (1915-19) under denna attadriga
period. Huvuddelen av KJ:s essdproduktion under den tid
avh. omfattar ligger alltsd mycket tidigt, fére huvuddelen
av sdvil Books som Hedéns produkter.

Av kapitlet om Erik Hedén fir man intrycket att denne
var ndgot av arvtagare till Lidforss. Han fortsatte, sigs
det t.ex., Lidforss sprakrensningsaktioner (avh. s. 194).
Men dé boér man poéngtera, att Hedén inledde sprakrens-
ningsaktionerna fore Lidforss. Hedéns magnifika avritt-
ningar av Fallstroms dikter och Osterlings esséer publice-
rades langt innan Lidforss blandade sig i Strindbergsfej-
den och fangade levertinska stilgrodor. Héggs arbete os-
cillerar mellan esséhistoria och kritikhistoria. Det &r na-
turligt, eftersom en stor del av de stycken han kallar
essder ar recensioner, dagskritik. Men s& snart man kom-
mer in pé det kritiska omradet, dr det den ursprungliga
publiceringen som &r det viktiga och avgérande for sam-
manhangen, och det borde ha markerats tydligare pa rele-
vanta stillen i arbetet.

I sina analyser av sex essiforfattare har Hagg framst
siktat in sig pa att visa typiska stilistiska egenheter och
kompositionella drag hos forfattarna, alltsd att friligga
nagra av de s.k. grepp som kommit till anvindning i
esséproduktionen. Héar har Hégg nétt verkligt intressanta
och virdefulla resultat, och dessa avsnitt ar definitivt de
mest vigande i avh. Briljant demonstreras Levertins sub-
jektiva analogiserande, Lidforss politiskt symboliska fak-
taurval, B6oks »krympningsmetod» och andra grepp som
sedan kan f6ljas i senare essiistik och kritik. Trots min
allménna beundran av forf.:s framstillning kommer jag
hér nirmast att ta upp nigra negativa synpunkter.

I dessa kapitel har Hégg 4gnat ritt stort utrymme at att
genomgd mojliga influenser pa forfattarna frdn samtida

Recensioner av doktorsavhandlingar 137

essdister och frn na.nn inom genretraditionen. Jag &r inte
sérskilt 6vertygad av dzssa resonemang. P4 manga stéllen
tvingas forf. sjilv séga att detaljoverensstimmelser och
direkta beldgg for paverkan ar svéra att finna. Ofta sigs
att det ror sig om allmanna drag (t. ex. avh. s. 103, 135,
175). Komparationsfiltet ar for smalt: Hagg tycks 6verty-
gad om att en forfattare av esséder eller kritiker soker sina
idémadssiga férebilder och formella stimulantia hos tidigare
och samtida kritiker och essiister. Men impulser kan
naturligtvis lika gidrna komma frin andra delar av det vida
litterdra féltet. Varje minsta omnamnande av en annan
essdist noteras dock; 1dnga namnrickor belastar i onddan
framstéllningen (t. ex. s. 103). Avancerade pastdenden om
likheter kvalificeras ej. Om Brandes och B6ok skriver
forf. endast, att »Books idékritiska metod otvivelaktigt
[har] mycket gemensamt med Brandes’, och han torde ha
varit medveten om detta» (s. 177). Metodlikheten demon-
streras inte, och beldgg saknas fér Books pastddda med-
vetenhet dirom. Vad giller Bo6k och Sainte-Beuve, for
Higg ett glidande och daligt belagt resonemang (s. 175f.),
dar frekventa omnidmnanden, trots Bo6ks ursprungliga
ogillande, ocksa tas till intikt for pastddda okande for-
mella likheter. I sammanhanget kan namnas Olle Holm-
bergs recension, som Hégg ej uppmérksammat, av Books
forsta Essayer och kritiker (Nya Argus 1914). Hela arti-
keln 4gnas &t att analysera Books litteraturkritiska och
essdistiska metod. Holmberg havdar bl.a. att Book av-
viker starkt fran Sainte-Beuves och Brandes skola och
istéllet pAminner om Taine. Denna samtida &sikt kunde
varit vard att ta upp.

Héggs 16sliga satt att etablera paverkningar och tradi-
tionsriackor visar sig ocksd i Hedén-kapitlet. »Sitt eget
tuktade och effektiva bildsprak [...] torde Hedén istallet
medvetet ha uppfattat som ett arv frin den ’radikala’
traditionen, dvs Ola Hansson och (framforallt) Vilhelm
Ekelund» (avh. s. 195). Higg talar om ett medvetet arv
utan att ha minsta beldagg for vilken Hedéns eventuella
uppfattning var. Att Hedén recenserat Hansson och Eke-
lund i berommande ordalag bevisar knappast att han ként
sig som en medveten bildspraklig arvtagare. Har Hansson
f. 6. ndgot »tuktat och effektivt bildsprak» att ge i arv?
Darom intet i avh. Hégg uttrycker sig i sammanfattningen
av kapitlet 4n mer kategoriskt om Hedén: »Som essdist
bekanner han sig till en 'radikal’ tradition, utgdende fran
Ola Hansson (Hedén refererar till Tolke og Seere samt
Kaserier i mystik — Eros och Polemos s 130)» (avh. s.
198). Detta bekannande kan Hagg inte dokumentera. Pa-
rentesens ordval ar bedragligt. Pa det angivna stéllet refe-
rerar Hedén inte till Hanssons essasamlingar, han ndmner
bockerna i en Oversikt 6ver Hanssons hela forfattarskap,
och han gor det enbart i samband med Hanssons rasidéer.
Att historiskt placera Hedén i en socialistisk idétradition
ar mojligt och riktigt, men denne betydande kritiker ar
ingen essdist i Ola Hanssons och Vilhelm Ekelunds efter-
foljd.

De komparativa resonemang och utsagor som finns i
Héggs avh. ar inte alltid 6vertygande. Langa genomgéng-
ar av tidnkbara influenser har gett inga eller féga patagliga
resultat och hade dé inte beh6vt belasta avh:s text. Endast
sékrare utslag, som bidrar till reell forstielse av utveck-
lingen, borde ha redovisats.

Bland olika karaktaristika inom essdgenren har forf.
uppmérksammat ocksa citerandet, och det &r ett gott upp-
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slag, som dock inte genomarbetats ordentligt. Hagg vill
bl.a. se en markant skillnad mellan Lidforss citatteknik
och den klassiska essitraditionens, i det att citaten hos
Lidforss ar »utgingspunkter for resonemang» (s. 124).
Lidforss anviandning av citat skiljer sig nog fran en viss
essitraditions teknik. Men det finns ju flera klassiska
essitraditioner, och Lidforss teknik kan f6ljas tillbaka i
varje fall till Erasmus och Bacon. En stor del av naturve-
tenskapens och medicinens framsteg och debatter pa
1600-1700-talen lades fram i esséer’, uppsatser med sévil
dvertalande som underhallande funktion, och den traditio-
nen har alltid varit levande for vetenskapsménnen sjilva.
Aven sakprosan har sina retoriska grepp, ngot som Hégg
tycks omedveten om i Lidforss-kapitlet. S till en annan
citatfriaga. Forf. omtalar (s. 169) »den relativa citatfattig-
domen hos B6dk», och sidger pa annan plats att »Hedén
skiljer sig frin Book genom mingden av citat i essderna»
(s. 192). Jag tog 120 sidor ur B6oks Essayer och kritiker
(1911-12, tr. 1913) och lika ménga sidor ur Hedéns Eros
och Polemos och riknade citat. B66k har 52 rejéla citat
och ca 30 smicitat (dvs. ett par ord el. en mindre sats). P&
motsvarande utrymme har Hedén 20 rejila citat och 12
smacitat. Naturligtvis 4r detta blott ett stickprov; det
verkar dock som om forhéllandet vore det motsatta mot
vad avh.forf. havdar.

Nar Hagg undersoker strukturelement och bedomnings-
metoder i de sex svenska essdisternas texter, ger han
eleganta och spinnande inblickar i olika forfattarverk-
stader. Han ndr ocksa tungt vigande resultat, nir han
lyckas visa att formella och stilistiska medel och ideal ar
ideologiskt indifferenta. Vapen kan himtas ur motstandar-
ens arsenal. Men bilderna av de sex essdisterna lider av
Héggs vilja att profilera portratten. Framfor allt har Le-
vertin, B66k och Frans G. Bengtsson mast vinda den
negativa sidan till. Den korta skissen av Hedén ér respekt-
fullt tam. Intressantare ar analysen av Klara Johanssons
egendomliga esteticism och »sympatiserande ironi»; den
stilistiska undersokningen &r vilgjord, men den positivt
installde Hégg maste tillgripa hennes »personliga halt» fér
att forldna hennes livshéllning stérre dimensioner — nigot
han inte kostar pa Frans G. Bengtsson, trots att han
pavisar de stora likheterna dem emellan. (Men ar verkli-
gen KJ »extremt opolitisk» (avh. s. 209)? Se essén »Tysk
frihet»!) I kapitlet om Bengtsson overskrider Higg glade-
ligen den tidsgréns, 1930, han sjilv satt for sitt arbete, d&
han anser att foremaélets stil i grunden dr densamma ge-
nom &ren. Undersékningen av dennes essiteknik ar val-
gjord. (Man far blunda foér ndgra referattabbar och en
overkénslig antydan om plagiat.)

Héggs behandling av Levertin har blivit foremél f6r en
sakkunnig vidrakning av Per Rydén (Studiekamraten
1979: 3), och jag behéver darfor inte ga in pa det kapitlet
hér. Aven kapitlet om BGok &r problematiskt. Uppsprit-
tandet av dennes indlvor har uppenbarligen berett obdu-
centen Hégg ett infamt noje, som smittar av sig pa li-
saren. Den formella analysens resultat ar hogst beaktans-
vérda, &ven om den som ldst Knut Jaensson inte fr ndgon
direkt aha-upplevelse. Den mérka fargliggningen av bil-
den av Books verksamhet som esséist och kritiker dr dock
sé pafallande i avh., att Higg ként sig manad att inféra en
sjalvforsvarande kommentar i notapparaten (s. 300).
Books inflytande framstar efter Haggs behandling som 4n
mer oférklarligt &n forut. Hade det inte varit bade intres-

santare och svérare att s6ka forklara varfér Book trots allt
var en betydande esséist och kritiker? Men en recension
ger inte plats for ingdende debatt; ddremot for en smaaktig
anmirkning: en av de narmare behandlade Book-texterna
kallas genomgéende » Anarkistminnen» i stillet for » Anar-
kistmemoarer».

Vad giller spraklig gestaltning star Higgs avh. pé ett
hogt plan. Den ar vélskriven, lattbegriplig och dessutom
mycket rolig. Men jag retar mig pa forf.:s ymniga bruk av
overflodiga »osv» (se t. ex. s. 86, 87, 237, 240, 243). Avh.
innehéller ett betydande antal sméfel: oriktiga citat, artal,
sidhinvisningar. Obetydligheter, men det inger inte for-
troende.

Undersokningen ar spanstigt genomford. De stilstruktu-
rella och argumentationstekniska analyserna avkastar vi-
gande nyvinningar. Avh. innehdller dessutom tankvérda
fingervisningar fér dem som sysslar med litteratur pa lagre
och hogre nivaer, det ma vara som ldrare, kritiker eller
forfattare. Dock vilar atskilliga av avh:s analyser och
vérderingar pa en alltfér bracklig grund; i stallet for veten-
skaplighet far vi underhéllning och Overtalning. Forf:s
exkursioner som bibliograf och litteratursociolog &r ama-
torméassiga. Dar kriavs pedantisk materialinsamling och
kallbehandling for att resultaten ska kunna beaktas. Men
som genrehistorik har Héiggs avh. dock pa svensk mark
karaktiren av banbrytande pionjararbete. Svarighetsgra-
den har varit hog, och forf. ar, trots mina anmérkningar,
mest vard tacksamhet for sin kartlaggning.

Per S. Ridderstad

Tage Bostréom: Den objudne gisten. Hur Maeterlinck in-
troducerades och mottogs i Sverige intill 1903. Umea
universitet 1979.

Tage Bostroms vetenskapliga ambitioner ar enligt hans
egen deklaration mycket méttliga. »Avhandlingens mal»,
skriver han, »dr att faststilla nir och hur Maeterlinck
introducerades hos svensk publik och vilka arbeten av
honom som till 1903 6versattes och utgavs eller nddde
publiken i form av Overséttningar av hans pjiser». Bo-
strom behandlar alltsd inte den betydelse Maeterlinck
otvivelaktigt haft fér forfattare som Strindberg, Levertin
eller Geijerstam. I stéllet viljer han att uppmirksamma
mer handfasta fenomen i det litterira livet, alltsa i forsta
hand oversittningar, uppféranden pa scenen och storre
introducerande artiklar. Av litt insedda kronologiska skl
handlar Bostréms avhandling huvudsakligen om dramati-
kern Maeterlinck, mindre om filosofen och prosaisten och
knappast alls om lyrikern Maeterlinck. Till avhandlingens
undertitel m& ocksd den kommentaren fogas, att tyngd-
punkten ligger i beskrivningen av Maeterlincks méte med
Sverige, men att ett ansenligt utrymme ocksa ges at forfat-
tarskapets tidiga 6den i Danmark, Norge och Finland.
De bada forsta kapitlen i Bostroms avhandling Agnas
Maeterlincks biografi och tidiga drama- och teaterteore-
tiska uttalanden. Dérefter redovisas kronologiskt de forsta
tecknen pa ett Maeterlinck-intresse i Norden; nigra sum-
mariska rapporter i dagstidningarna om de skandalomsu-
sade uppsittningarna av L’Intruse (1891), Les Aveugles
(s.4.) m.fl. i Paris, de forsta dversattningarna till skandi-
naviska sprék och négra introducerande artiklar p& olika



