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Hjalmar S6derberg och Jesus-
forskningen

Av SVEN LAGERSTEDT

Alla kdnnare av Hjalmar Soderberg vet att det hos honom fanns ett starkt
intresse for religionsfragor och att han sig mycket kritiskt pa kyrka och
prasterskap, men det torde And4 vara ganska fa inom lasekretsen som i vara
dagar 4r fortrogna med de bada bicker i vilka han granskar evangeliernas
framstallning av Jesus liv och lara: Jesus Barabbas (1928) och Den firvandlade
Messias (1932).1

Jesus Barabbas ir en roman i tva plan. I nutidsdelen samtalar ett middags-
sallskap i K6penhamn? om olika tolkningar av evangeliernas berittelser, var-
vid man framf6r allt diskuterar innebérden av Messiasbegreppet och Jesus
mojliga identitet med Barabbas, som enligt vissa handskrifter ocksa skulle ha
hetat Jesus.

I det andra planet berittar virden vid middagsbordet, f.d. 16jtnanten Gus-
tav Mauritz Jagerstam, i memoarform om sina upplevelser i en tidigare inkar-
nation, da han som son till en judisk rabbi var samtida med Jesus och hette
Ruben bar-Jona. Han har bl.a. varit med vid den paskhogtid da Jesus blev
fangslad och kan som dgonvittne beritta att denne, vars fullstindiga namn var
Jesus Barabbas, dvs. Jesus faderssonen, ledde en vipnad revolt mot romarna
och dirvid tringde in i templet i Jerusalem. Han blev emellertid besegrad och
ford infor Pilatus, som dock pa folkets begiran gav honom fri. Vad det sedan
blev av honom vet man inte — han bara forsvann.

Uppslaget till fiktionsinslaget i Jes#s Barabbas torde Séderberg ha fate fran
Anatole France’ Sur la pierre blanche (1905), dir i ramberittelsen nagra klas-
siskt bildade herrar diskuterar religionshistoriska fragor och dir en av sillska-
pet laser upp en av honom skriven berittelse om det mote mellan prokonsuln
Gallio och Paulus, varom berittas i Apg. 18: 12—17. France’ novell om Pilatus
och Jesus, le Procurateur de Judée (i 'Etui de nacre, 1892), med dess halvt
allvarliga, halvt skimtsamma syn pa historiens ironi har val ocksa varit en
inspirationskilla. Och kanske har det dven varit frdga om en raljant opposition
mot Georg Brandes, som i Sagnet om Jesus (1925) i populir form refererat
argumenten for att Jesus aldrig existerat. S& kan man i vart fall tolka vad
Séderberg skriver 1 brev till Brandes 9. 2. 25:

! Ref. till originalupplagorna, tr. Sthlm (s&  boken (1942), s. S6f. — Greppet att lata nagra
aven betr. &vriga hir nimnda verk av Séder-  vinner diskutera religionsfragor hade Soder-
berg). berg anvint redan i Jehves eld (1918).

2 Om modellerna se [Hj. Séderberg], Sista
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Hjirtigt tack f5r Sagnet om Jesus. Overflodigt att siga, att jag har list den med det
mest levande intresse.

Jag kan emellertid dnnu tydligt erinra mig, att jag for 1900 ar sedan var publikan
(och syndare) i Galilza. Jag kan dirfor bevittna, att Jesus verkligen har existerat. Jag
horde inte till hans nirmaste krets, men vi umgicks en tid ganska mycket. Han mot-
svarade visserligen mycket daligt den bild man far av honom i evangelierna, och jag har
ofta fatt mig ett godt skratt at deras révarhistorier om J. Men han hade en hinférande
folklig viltalighet. Han kunde siga de enklaste banaliteter si, att de forefollo nya och
6verraskande, och han kunde & andra sidan komma med de mest harresande paradox-
er, som i hans mun tog sig ut som sjalvklara sanningar. Jag ville 6nska, att jag nagon
gang kunde komma mig f6r med att skriva mina memoarer fran den tiden!®

I Den firvandlade Messias, som 4r ett rent vetenskapligt arbete, utvecklar
Séderberg sin tes om hur den med Barabbas identiske Jesus upptridde som
virldslig Messias och anklagades infor Pilatus men blev frigiven av denne.
Kraftfullt forsvarar han mot mytologerna Jesus historiska existens men finner
evangelisternas framstillning vara ett forsok att ge en falsk bild av upprorsle-
daren Jesus som from vishetslirare. I berittelserna om Jesus och lirjungarna
tycker han sig emellertid finna en kirna av @kta tradition, dér en helt annan
bild 4n den avsedda trider fram.

Sillan har en svensk forfattare blivit si hdnad och begabbad som Hjalmar
Séderberg blev for sina bocker om Jesus. En féraning om vad som komma
skulle hade tydligen Karl-Otto Bonnier, som i brev till S6derberg 3. 10.28
oroar sig for att Jesus Barabbas kan adraga forfattaren atal:

Da jag tinker pa att ar 1884 Strindberg blev 4talad for sin lilla lustighet om
Hogstedts Piccadon, vilken ju var ytterst oskyldig jaimférd med vad Du skrivit, s3 ar
den tanken inte alldeles frimmande f6r mig att vir nyutnimnda justitieminister kunde
falla pa den idén att borja sin verksamhet med ett 4tal mot dig.*

Nagot atal vicktes aldrig, men pressens mottagande blev ett nistan samfillt
rop om bannlysning av hidaren. Betecknande 4r en osignerad artikel i NDA
26. 10. 28, dir Séderberg far veta att han 4ar »en argsint och i sin tankeging
tamligen virrig gammal herre» och dir man upplyses om att sjalvaste arkebis-
kopen forklarat att han inte kommer att lisa boken, som bor forbigas med
tystnad.

Dagen dirpa tog signaturen Quelqu’'une (Mirta Lindqvist) i SvD till stor-
slaggan och skriver under rubriken »En ful gubbe» om en »grinande gammal
satyr, som lallar tandl6s pa en sophog».

Utan storre variationsrikedom blev anspelningarna pa Hjalmar S6derbergs
alder (59 ar!) och péastddda cynism det stdende inslaget i recensionerna. S
ondgor sig C. B-n. (Carl Bjorkman) i NDA 27. 10. 28 under rubriken »De
senectute» oOver tidens aldringar som atervint till »gymnasist- och slyngel-
aren». SvM har 6verskriften »Ratt och fule» till en osignerad artikel 31.10.28,

3 Georg og Edv. Brandes, Brevveksling med nor- och romanuppslaget se aven Sista boken, s. 56.
diske Forfattere og Videnskabsmand, udg. af M.  * GUB:H 58: 26.
Borup, VII, Kbhvn 1942, s. 261. Om brevet
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dir det sdgs vara »synd om en gammal man», som »lever kvar i en unken och
skimd atmosfir». I NDA fortsattes klappjakten av Knut Hagberg, som i
artikeln »Magens oro» 30. 10. 28 fOrfasar sig 6ver att Hjalmar Soderberg »likt
en hund orenar marken i Getsemane Ortagird». Olof Rabenius vinder sig i
Stockholmstidningen 26.10.28 »motvilligt [sic!] bort frin detta fadda skimt
och t6lpiga gyckel av en aldrad, forslappad gamin», och O. Wieselgren forkla-
rar i Svensk Tidskrift® att Sdderberg sinkt sig till »yrkeshidarens» nivd, medan
Gotthard Johansson i Nordisk Tidskrift® spinner vidare pi tiraderna om
Séderbergs alderdom och talar om den »sterila luft» som sigs vara hans
atmosfar.

I tidningen Upsala 13. 11. 28 underkinner professorn i nytestamentlig ex-
egetik Anton Fridrichsen dubbelnamnet Jesus Barabbas, d& det endast fore-
kommer i vissa Matteushandskrifter men saknas hos Markus, och identiteten
mellan Jesus och Barabbas tror han inte Séderberg kan fa ens »den stdrsta
dumbom» att acceptera.

I Goteborgs Stiftstidning 16. 11. 28 utnimns Soderberg till den femte
evangelisten, vars glada budskap »skall giva hans mage ro och kéttets lust
frid».

Mycket skeptiska utan att vara hanfulla var nigra av de stora kritikernam-
nen, som Ivan Pauli i SocD 28. 10. 28 och Fredrik B66k 1 SvD 6. 11.28. Den
senare faller dock in i det allmdnna skallet pa forfattarens dlderdom och finner
boken ha »en samtidigt litet barnslig och litet senil prigel».

Naturligtvis hordes ocksd en del berdmmande roster. Sa tar Arthur Eng-
berg — sikert i outtalad polemik mot Ivan Pauli — i tva stora artiklar i SocD
7 och 8.11.28 upp flera av de i Jesus Barabbas diskuterade problemen och
finner for sin del att Soderberg gett prov pa »en bittre exegetisk talang an hela
dussinet svenska yrkesteologer», men han kan inte forstd resonemanget om
Jesus och Barabbas som en och samma person.

Carl-August Bolander papekar i sin recension i DN 27. 10.28, att man
bakom »gycklarmasken» kan skymta »allvaret, denna hjirtats oro, som haft sa
svart att forsona sig med det officiella skrymteriet».

Mottagandet av Den forvandlade Messias foljde inte riktigt samma monster
som var genomgaende for Jesus Barabbas. Visserligen gick man hart at Soder-
bergs ansprak pa att vara vetenskapsman, men de grova personliga glaporden
avstod man nu ifran.

Symptomatisk for kritiken av Den firvandlade Messias ir Anton Fridrichsens
anmilan i Svensk Tidskrift,” dir recensenten visserligen motvilligt ger forfatta-
ren berdm f6r att han tagit avstand fran den mytologiska skolan men i Svrigt
inte spar pa krutet och med en aggressiv formulering ger Soderbergs under-
sokning betyget »brinnvinsadvokatorisk kvasivetenskap».

5 Arg. 19, Sthlm 1929, s. 49. 7 Arg. 22, Upps. 1932, s. 356-6o.
8 Ny serie, &rg. 5, Sthim 1929, 5. 237f.
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I ett uttalande f6r SvD 18.10.32 hade Fridrichsen redan utslungat sitt
anatema och bl. a. betecknat identitetshypotesen som »rena stolligheten».

INDA 12. 10. 32 férsoker Knut Hagberg att ndgot slita 6ver de otidigheter
han slsat med i recensionen av Jeszs Barabbas, men i sak ir han lika negativ
och finner inte Soderberg vara mer exeget in Peer Degn latinist.

Olle Holmberg har i sin anmilan i DN 10. 10. 32 mycket berdmmande att
saga, men han forebrar Soderberg for hans obekantskap med begreppet tro.

Ivar Harrie prisar i GHT 12. 10. 32 Sdderbergs vetenskapliga noggrannhet,
men lasarten Jesus Barabbas betraktar han som ett avskrivarfel, som inte bor
tillmitas nagon betydelse.

I Arbetet 6. 10. 32 skrev Per Meurling en berémmande och saklig recen-
sion, dir han menar att Hjalmar Séderberg vore vil vird en teologie doktors-
hatt honoris causa.

Den grundligaste kritiken av Den firvandlade Messias stod emellertid Alf
Ahlberg for i en artikel i Fronten,® Hjalmar Siderberg som teolog. Har konstate-
ras att boken bygger pa »aktningsvirda, om ocksa inte direkt imponerande
studier», men Ahlberg tvivlar dock pa att »amatorlirda» som Séderberg kan
16sa gatan Jesus, och Barabbashypotesen menar han vara sa »skruvad» att den
inte pa allvar kan diskuteras.

Ganska avvisande ir Knut Jaensson i Fonstret 8. 10. 32. Visserligen lovordas
Soderbergs »logiska kritik», och han instimmer i att Jesus sannolikt hade
politiska mal, men han vinder sig mot nedvirderingen av en folkledare, som
ville befria sina landsmin frin fortrycket. I Soderbergs framstillning finns
ocksd »en tydlig misstro mot en agitator som hirstammar frin det ligre
folket». Séderberg sigs vidare sedan ungdomen dras med ett »Jesuskom-
plex». Bibeln har stindigt »irriterat och attraherat» honom.

I ett av djup beundran for Soderberg fyllt inldgg i samma tidskrift 15. 10. 32
bemoter Ebbe Linde Jaenssons kritik. Linde forutspar diar hur recensionerna
av Den firvandlade Messias kommer att se ut:

Man nimner ofelbart ndgot om Jesuskomplex, om monomani, om kverulans, om
snusfornuft, om féraldrat actital som man kunde hoppas vara dvervunnet, och slutligen
beklagas att Séderberg, om han nu prompt skall syssla med sant dir, atminstone inte
blivit akademiker och placerat sina avhandlingar i facktidskrifter (s& de s& mycket som
moijligt forbleve olista, 4r den omedvetna meningen).®
Sjalv 4r Linde overtygad om att det finns ménga som kommer att vara
Séderberg tacksamma for hans vederhiftiga utredningar i religionsfragan.?

8 Arg. 2, Sthlm 1932, nr 16 0. 17. Inlednings-
vis berdrs dven Jesus Barabbas.

® Book hade ondgjort sig dver den populira
tonen i Jesus Barabbas (SvD 6. 11. 28). — Med
detta kan sammanstillas att Strauss pa sin tid
fick hora att han »hitte wenigstens lateinisch
schreiben sollen» (David Friedrich Strauss,
Das Leben Jesu fiir das deutsche Volk bearbeitet,
22:a uppl., Leipzig 1924, I, s. X1 [1:a uppl.
1864]; den ursprungliga Das Leben Jesu utkom

1835; hir o. i forts. ref. till 1864 &rs utgava, a.
uppl.).

10 1 Fonstret 22.10.32 svarade Jaensson och
sager dar att Den firvandlade Messias ir »myc-
ket fortjinst- och betydelsefull» men att for-
fattarens syn pa Jesus vittnar om »en avgjord
begrinsning». — Den firvandlade Messias inspi-
rerade som bekant Linde att skriva skadespelet
Senapskornet (1934).
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I grannldndernas press mottogs Jesusbdckerna i det hela mera positivt 4n
hiar hemma, dven om mycket kritiska roster hordes dven dir.

Séderbergs danska vin religionshistorikern Ditlef Nielsen anser i sin recen-
sion av Jesus Barabbas i den Képenhamnska Socialdemokraten 25. 7. 29 att det
historiska stoffet ir »i Hovedsagen rigtigt gengivet», och han skriver om Den
forvandlade Messias i Politiken 15. 10. 32 att forfattaren kastar ett »overrask-
ende nyt Lys» 6ver kristendomsproblemet, men han menar att Barabbashisto-
rien »ser noget fordagtig ud». Det 4r orimligt anta att Jesus inte blev korsfist,
da han ju enligt S6derberg var huvudmannen i ett politiskt uppror.

Visst erkdnnande fick Den forvandlade Messias av den f. d. prastmannen Otto
Larsen, som i Politiken 15.5.33 recenserade den danska 6versittningen, som
utkom varen 1933. S& instimmer han med Séderberg i att en messias framtri-
dande pa Jesus tid sannolikt »ikke kunde lebe helt fredeligt af». Signaturen
E. O. (Frejlif Olsen) i Ekstrabladet ir diremot mycket negativ i sin anmalan
3.11.28 av Jesus Barabbas, vars innehall han finner vara »kun kedeligt». Dock
vinder han sig skarpt mot 6verdrifterna i den svenska pressen. Skeptiker och
cyniker ar Soderberg, siger han, »men nogen Gadedreng er han ikke».

I Norge lovordas Jesus Barabbas i Dagbladet 6. 11. 28 av Paul Gjestad, som
sarskilt fast sig vid idén att lata Jesus framtrida s som hans samtida motstan-
dare kan férmodas ha sett pd honom. S& mycket negativare ar C. J. H. (Carl
Hambro) i Morgenbladet 4. 12. 28 mot Jesus Barabbas och 13.7.35 mot Den
forvandlade Messias. 1 den senare recensionen talas om »quasi-videnskap» och
»gammelmandsk arrighet», uttryck som kinns igen frin de svenska tidningar-
nas ramaskrin.

Ganska missbelaten 4r ocksa Sigurd Hoel i sin recension av Jesus Barabbas i
Arbeiderbladet 30. 11. 28, dir han bl.a. stiller sig fragande infér romanfigu-
ren Jagerstam, som »forsimpler ikke bare Jesus, men ogsa Séderberg».

I Hufvudstadsbladet 1.11.28 far Jesus Barabbas skarp kritik av signaturen O.
E. (Olof Enckell), som talar om bokens »intellektuellt l3ga niva», medan Olaf
Homén i samma tidning 13.11.32 finner mycket vara beaktansvirt i Den
firvandlade Messias, Aven om han inte vagar sig p2 nigon bedémning av det
vetenskapliga virdet.

Inom den litteraturhistoriska forskningen har Soderbergs bocker om Jesus
ront blott fdga intresse, och i den man de behandlats har man i regel mera sett
dem som uttryck for hans omutliga sanningskirlek dn som inligg i en veten-
skaplig debatt.

Med denna begrinsning har emellertid fina iakttagelser gjorts om Hjalmar
Séderberg och religionen av P. O. Barck i studien Martin Birck i hixskogen, av
Knut Jaensson i hans minnesessay och av Anders Ryberg i uppsatsen Om
drimmar i Hjalmar Siderbergs produktion.’ Nils Ake Sj6stedt ater har i Soren
Kirkegaard och svensk litteratur (1950) dgnat ett stOrre kapitel at Hjalmar

1 Barck i Dikt och firkunnelse, Helsingfors 695705 (omtr. i Essayer, Sthim 1946); Ryberg
1936; Jaensson i BLM, 4rg. 10, Sthlm 1941, s. i OoB, érg. 62, Sthlm 1953, 5. 39-60.
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Séderberg och hans krav pa allvar i Kirkegaards anda i vart forhallande till
religionen. Sanningskravet som det primidra i Soderbergs syn pa religionen har
dven kraftigt understrukits av Bo Bergman i hans biografi (1951), och Bure
Holmbick har i sin monografi Det lekfulla allvaret (1969) ett par insiktsfulla
avsnitt om religionskritiken och antiklerikalismen hos Séderberg. Olle
Holmberg slutligen har i uppsatsen Hjalmar Siderberg, Jesus och Moses'? betonat
hur de religionshistoriska béckerna ir skrivna med sin forfattares hela »san-
ningspatos, klarhet och kvickhet», och han uppskattar dem for ate de i hangt
och mycket har »skarpsinnighetens virde och ir fulla av sinnrika forslag till
16sning av olosliga gator» .13

Genomgéende f6r de nimnda studierna ir att de inte gar in pa ndgon analys
av de exegetiska undersbkningarna, och av Knut Jaensson avfirdas dessa
rentutav som helt ointressanta:

Det vilar nigot bade av sjuttonhundratal och modern litteraturhistorisk paverk-
ningsprofessor av inbiten 3rgédng dver »Jesus Barabbas» och »Den férvandlade Messi-

as». Mycket av det som star dir kan vara sant, men resultatet verkar indad meningslost,
for vi vet aldrig hur mycket som samtidigt ar falske.!*

Inte heller de vanliga litteraturhistoriska handb&ckerna dgnar i regel annat
in ett forstrott intresse at denna sida av Séderbergs forfattarskap. Ganska
typiskt ir vad Gunnar Brandell skriver i Svensk litteratur 1900-1950 (1958):

For kristendomens civilisatoriska betydelse var Hjalmar S6derberg blind, och i tva
alderdomsverk, »Jesus Barabbas» (1928) och »Den férvandlade Messias» (1932)
badade han upp mingder av lirdom fér att gora den till en likgiltig judisk sekt-
religion.!®

Ett undantag bland handbéckerna utgdr Firfattarnas Litteraturbistoria, del 2,
(1978), dir Ebbe Linde med stor inlevelse behandlar Hjalmar Soderberg och
religionen. Han tar upp de religionshistoriska verken under en sirskild ru-
brik, ger en kort resumé av Jesusbdckernas budskap och framhaller i fortsate-
ningen vilken stor betydelse denna del av S6derbergs forfattarskap har haft
for dem bland hans lisare som »uppfostrats till kristen konfession och omfat-
tat den innerligt, men funnit den intellektuellt ohallbar och darfér brutit sig
ur» .16

Den kallsinnighet som alltsa med nagot undantag utmirke litteraturvetarnas

2 SLT, arg. 32, Sthlm 1969, nr 2, s. 20-24;
citaten s. 23. — I Frén Hjalmar Siderberg till
Péir Lagerkvist (P4 jakt efter en virldsaskidning,
Sthlm 1932) 0. i »En herrelss hund» (SLT, arg.
4, Lund 1941, s. 186-88; omtr. i Skratt o.
allvar i svensk litteratur, Sthlm 1963) har
Holmberg berdrt den psykologiska bakgrun-
den till S6derbergs religionsintresse.

13 Tars Aneer har kartlagt prastmotivet hos
Séderberg i en lic.-avh., Prastskildring o. aktu-
ell veligionsdebatt hos Hjalmar Siderberg (stencil,

Lunds Universitet 1971). Jfr Aneers art. Var
Hjalmar Siderberg pristhatare? (Horisont, arg.
25, Vasa 1978, nr 3,s. 47-51.)

14 Al st., s. 705.

15 §. 38. — Omdémet upprepas i Brandell o.
Stenkvist, Svensk litteratur 1870-1970 [1]
(1974), s. 319.

16 S. 254. — Lindes bidrag bygger i stort sett
pa hans essay Problemet Doktor Glas (GHT 5. o.
6. 10. 36), dir han psykoanalytiskt pejlar S6-
derbergs religionsintresse.
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instillning till S6derbergs bibelkritiska arbeten har flera orsaker. En 4r vil den
som man kan skymta i ett uttalande av Georg Brandes i hans hyllningsartikel
till Soderbergs so-arsdag, dar han apropi dennes bok om Moses, Jzhves eld,
sager en aning nedlatande: » Alligevel er det et lille Koketteri af S6derberg at
optrede som Videnskapsmand.»'” En stor diktare, si menade Brandes och
manga med honom, skulle halla sig till sitt eget omrade och inte splittra sina
krafter pa annat.

Bidragande till den negativa instillningen har sikert ocksd varit att man,
kanske omedvetet, tagit intryck av den nistan enhilliga avsky som i pressen
motte Soderbergs religionshistoriska arbeten inte bara bland ortodoxt kristna
utan ocksa fran annars religidst indifferenta skribenter. Naturligtvis har dess-
utom bristande fortrogenhet med teologisk vetenskap gjort sitt till for ate
stimma litteraturvetarna likgiltiga.

Det har nu gatt ett halvt sekel sedan Hjalmar Soderbergs Jesusbécker kom
ut, och de utgdr en si tungt vigande post i hans produktion att de torde
fortjana att antligen bli foremal for en nirmare granskning. Lika djirvt och
formitet som det ansigs vara av honom att ge sig in pa exegetikens omrade ar
det givetvis av en litteraturhistorisk forskare att forsoka analysera hans insat-
ser som bibelkritiker. Men d& de gingna femtio aren inte har sett nagon teolog
ta pa sig denna uppgift, kan det mahinda inte anses obefogat, nir jag pa de
foljande sidorna gor en forsta inbrytning pa detta omrade. Darvid himtar jag
stod hos ingen mindre 4n David Friedrich Strauss, som for mer 4n hundra ar
sedan i sin Das Leben Jesu'® direkt uppmanade lekminnen att behandla de
teologiska stridsfrigorna, eftersom fackminnen hir vore »Richter und Partei
zugleich» och det blott vore »ein Zunftvorurteil, dass zur eigenen Einsicht in
diese Dinge nur der Theolog, iiberhaupt nur der Gelehrte, befihigt sei».

I denna undersékning kommer jag att behandla endast ett par av de teser
som Soderberg lagt fram i Jesusbdckerna. I ett forsta avsnitt tar jag upp den
pastddda identiteten mellan Jesus och Barabbas jimte den dirmed samman-
hingande frigan om Jesus frigivning. I ett andra avsnitt granskar jag argumen-
teringen for att Jesus och larjungarna skulle ha varit politiskt verksamma och
aktiva motstindare till den romerska statsmakten.

Ovriga av Soderberg berdrda problem inom Jesusforskningen, sisom histo-
risk existens och lirans ursprung, hoppas jag fa tillfille att behandla i annat
sammanhang, da jag dven avser att ta upp frigan om Jesusbockernas formenta
kristendomsfientlighet.

I

1 Jesus Barabbas berattar Ruben bar-Jonas far i ett brev fran Galiléen att en ny
»barabba» borjat upptrida, nimligen muraren Josefs son Jesus. Ruben-16jt-
nant Jagerstam upplyser samtidigt den oinvigda eftervirlden att »barabba»

7 Vingdvan till Hjalmar Soderbergs so-drsdag, 18 A.a.,l, s XI
Sthlm 1919, s. 22.

8784468 Samlaren
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betyder »fadersson» och var ett 6knamn, som rittrogna judar brukade anvin-
da pa falska messiasar som kallade sig »Guds son». Ruben berittar vidare att
Jesus fick tillnamnet Messias av sina anhingare men att hans motstandare
kallade honom Barabbas. Vad folket ropade till Pilatus var: »Giv oss Jesus
Barabbas 16s! Giv oss Jesus faderssonen 16s!»

I ramberittelsen far student Kristensen samma upplysning om betydelsen
av »Barabbas» genom den lirde Josef Marin, som liser hogt ur Grimms
grekisk-latinska lexikon, diar Bapapfag oversitts med »filius patris». Marin
anser det vara helt klart att Barabbas varit ett bi- eller éknamn, eftersom
Markus skriver »den sa kallade Barabbas». Fingens egentliga namn var Jesus,
och enligt Grimm hette han Jesus Barabbas i handskrifter av Matteusevan-
geliet som Origenes kinde till.

Kristensen framfor sedan teorin om att Barabbas skulle betyda rabbinsonen
och att pristerna av kollegiala hinsyn velat f2 honom frigiven. Denna hypotes
forkastas mycket bestimt av Marin. Bl.a. stdder han sig pd den bekanta
historien om Karabas i Filons skrift Iz Flaccum. Dar berattas att konung
Agrippa I pa vig frin Rom till Jerusalem (&r 38) besdkte Alexandria och att
pobeln dir drev gick med den nya judakonungen. S visade man sitt forakt
genom att gripa en ofarlig dare vid namn Karabas, placera honom pa en
upphdjning, ge honom ett rér som spira i handen, sitta en papyruskrona pa
hans huvud och tilltala honom med M@guv (en arameisk hoghetstitel), vilket
allt var en anspelning pa Agrippa. Om nu Karabas, som allmint antagits, ir en
felskrivning for Barabbas,® skulle mannens benimning inte vara ett nomen
proprium utan ett rollnamn f6r en falsk messias. Marin siager vidare att det var
judarna i Alexandria som pa detta sitt hanade sin nya hirskare av den herodi-
anska dynastin.

I Den firvandlade Messias rittar Soderberg i bil. 2 pa ett par punkter de
uppgifter som han forut gett om upptaget i Alexandria. Forst framhaller han
hir riktigt att det var den grekiska pobeln som arrangerade gycklet med
Karabas. Dirmed bortfaller ocksa stodet for att Barabbas-Karabas anvints
som ett rollnamn, da grekerna inte girna kunde kinna till det judiska namnet
pa en falsk messias. I stillet menar han nu att Filon betraktat Karabas-Barab-
bas som den stackars fanens verkliga namn eller 6knamn,?® och om mannen

19 S3 i Cohn o. Reiter, Philonis Alexandrinis
Opera qua supersunt, VI, Berlin 1915, 5. 127,
not 1 o.i Sal. Reinach, Cultes, Mythes et Reli-
gions, 1, Paris 1905, s. 339. — Utan beaktande
av dessa skrifter siger Fridrichsen i det
nimnda uttalandet f6r tidningen Upsala att
Karabas »enligt Séderberg» ir ett skrivfel for
Barabbas. — 1 Den firvandlade Messias (s.
398f.) ger S6derberg en dvers. av Karabaspas-
susen i Cohn o. Reiters utgiva. — Om hindel-
serna i Alexandria vid Agrippas besok se dven
Emil Schiirer, Geschichte des jiidischen Volkes im
Zeitalter Jesu Christi, 3:e o. 4:€ uppl., I, Leipzig

1901, 5. 495—503. Detta arbete tycks ha an-
vants flitigt av Séderberg, som sjilv refererar
till det (Den firvandlade Messias, s. 406).

20 Den firvandlade Messias, bil. 2, s. 399f. 1
sjilva texten sigs dock att Barabbas var ett
rollnamn (s. 197). Jesusprocessen i Jerusalem
antar Séderberg ha varit kind i Alexandria
(ibid., s. 198). Den felaktiga uppgiften i Jesus
Barabbas (s. 88f.) att gycklet med Karabas
iscensatts av judar kan han ha fatc fran Henrik
Petrini, Religionens ursprung, 11, Sthlm 1923,
s. 35, el. Georg Brandes, Sagnet om Jesus,
Kbhvn 1925, s. 6o.
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verkligen hette Karabas (Barabbas) kan man inte bortse frin méojligheten, att
han i sjilva verket var den Jesus Barabbas (de kristnas Jesus Kristus) som
benadats i Jerusalem nagra ar tidigare. Han kan efter frigivningen ha begett sig
till Alexandria, och da han enligt Mark. 3: 21 av sina anhdriga ansags vara fran
sina sinnen, blir hans olycksdde dir fullt begripligt.

Aven i evangelierna vill Soderberg finna spar efter en tradition om en
frigiven Jesus. I kap. »Historien bakom sagan» i Den firvandlade Messias pekar
han forst pa forklaringsperikopen i Mark. 9, som har en si stor likhet med
himmelsfardsberattelsen i Apg. 1 och i den apokryfiska skriften Actz Pilati, att
den formodligen varit en himmelsfirdsapoteos, som férlades till den tid d&
Jesus annu var mitt uppe i sitt offentliga liv. Den bér alltsi ursprungligen ha
handlat om hur Messias levande uppstiger till himlen utan omvigen éver dod
och uppstandelse.

Omedelbart fore forklaringen berittas (Mark. 8) att Jesus och liarjungarna
befann sig i »byarna vid Cesarea Filippi», och kanske vagar vi, menar Soder-
berg, i denna geografiska uppgift se en gammal tradition om att Jesus sista
gangen setts pa flykt i dessa trakter nira den syriska grinsen.

Ett annat spar efter den forsvunne vill han se i Luk. 24: 41-43 och Joh. 21: 5
ff., ddr Jesus visar sig i Jerusalem hos Lukas och i Galiléen hos Johannes. I
bagge fallen serveras stekt fisk, och hos Lukas iter Jesus sjilv »med god
aptit».?! Hos evangelisterna ir det friga om en uppstandelselegend, men
har det varit s& ocksa i deras killa?

Ett starkt stdd for sin teori om att Jesus inte blev korsfist utan frigiven pa
massornas begiran anser sig S6derberg ha funnit i den s. k. slaviske Josefos, en
fornrysk version av De Bello Judaico, som vi far anledning att aterkomma till.22
Dar berittas att Pilatus friger Jesus men att han efter att ha latit sig mutas av de
lagkloka ger dessa ritt att utfora sin vilja, varpa de sjdlva verkstaller korsfastel-
sen. Soderberg ir for sin del dvertygad om att historien om bestickningen och
avrittningen ir ett senare tilligg och att vi hir har en tydlig anvisning om att
det funnits en tradition om att Jesus blev frigiven. Han ir emellertid angels-
gen framhalla att det ur historisk rimlighetssynpunkt inte finns nagot att
invinda mot evangeliernas korsfistelsetradition. Men da den andra traditio-
nen knappast kan ha uppstatt om den inte varit den ritta, har vi ocksa, menar
han, anledning att granska dess rimlighet. Hans slutsats blir da — liksom i Jeszs
Barabbas — att Pilatus av radsla for folket gav Jesus fri.

Aven om Soderberg saledes sjilv ar 6vertygad om att Jesus aldrig blev
korsfast, konstaterar han sakligt: »Men killmaterialets beskaffenhet medger
ingen visshet.»23

Det kan fortjana nimnas att Soderberg flera ar efter publiceringen av Den
forvandlade Messias anfort ytterligare ett argument fOr sin teori om att Jesus

21 Den forvandlade Messias, s. 243. 2 Den firvandlade Messias, s. 211.
22 Se nedan, s. 129 o. not 96 dar.
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inte blev korsfist. I uppsatsen En kort Jobannespredikan (1936)** soker han
nimligen visa att Muhammed haft beréring med kristna, som férnekade att
Jesus dédats och som menade att han blivit levande upptagen till himlen. Han
stoder sig dir pa Koranen, sura 4, v. 156, dir det sigs att Jesus inte dodats
men att Gud upptagit honom till sig.

I ett brev till Carl G. Laurin 23. 9. 36 berittar Sdderberg triumferande om
denna sin upptickt i Koranen:

Som du kanske minns, har jag pavisat (sa vitt jag vet ensam) att det har funnits en
fornkristen tradition, enligt vilken J. inte blev korsfist och inte uppstod fran de déda,
men blev levande upptagen till himlen. De kristna, som Muhammed kinde i Arabien
pa Goo-talet, hade saledes innu bevarat denna tradition!®
Den i evangelierna omtalade seden att ge en finge 16s i samband med pasken
har Soderberg svart att tro pa. Han ser hiri mera ett sitt att forbereda lasaren
pa att Messias kan bli beniddad, och han tinker sig mycket 6verseende att
evangelisten i ndgon gammal killa funnit att en viss Jesus med tillnamnet
Barabbas stillt till oroligheter och démts till déden men att folkmassorna
framtvingat hans frigivning. Evangelisten, som aldrig hort talas om att Jesus
varit upprorsman, har inte kunnat tinka sig annat 4n att Jesus Barabbas varit
en helt annan person 4n Jesus Kristus. Sa har han fatt idén till den verknings-
fulla kontrasten mellan Guds son som blir korsfist och ogirningsmannen som
blir benadad.?¢

Som vi minns, hade Uppsalaprofessorn Anton Fridrichsen férklarat Soder-
bergs identitetsteori vara »rena stolligheten» och underkint textvarianten
Jesus Barabbas som alltfér svagt dokumenterad. En granskning av identitets-
teorin kan da lampligen ta Fridrichsens tveksamhet betriffande dubbelnamnet
till utgangspunkt. Hette Barabbas verkligen ocksa Jesus eller ej?

I Nestles utgava av Novam Testamentum Graece?” finner vi i notapparaten till
Matt. 27: 16 som lectio reiecta notabilis Inoovv Bagaff och till Matt. 27: 17
Inoovv tov Bag. Ursprungligen var det Origenes som, visserligen motvilligt,
gick i god for den omdebatterade varianten, och han aterger Pilatus fraga i
foljande form: » quem vultis dimittam vobis, Iesum Barabbam, aut Iesum qui
dicitur Christus?» Tydligt besvirad av denna lydelse kommenterar han: »In
multis exemplaribus non continetur quod Barabbas etiam Iesus dicebatur, et
forsitan recte, ut ne nomen lesu conveniat alicui iniquorum.» Trots sin
upprordhet 6ver vanhelgandet av namnet Jesus ger alltsd Origenes prioritet at
lasarten Jesus Barabbas. Den andra varianten, som han sjilv foredrar, beteck-
nar han som endast »forsitan recte».28

24 En bok tillignad Torgny Segerstedt, Gbg
1936, s. 241-46; aven, med titeln Diparen, i
Sista boken,s. 147-57.

%5 Carl G. Laurin o. Hjalmar Séderberg, Vin-
ner emellan. Bokvinnens bibl. nr s, Sthlm
1948, s. 8of. Se aven art. Diparen, a.a., s.
156f.

26 Den forvandlade Messias, s. 191 ff.

27 Stuttgart 1923.

28 Origenes Werke, vol. 11 (i Die griechischen
Christlichen Schriftsteller der ersten drei
Jahrhunderte). Matthiuserklirung, 11, Die
lateinische Ubersetzung der Commentariorum
series, Leipzig 1933, s. 255. (Komm. till Matt.
27 endast bevarad i lat. dvers.)
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Den forste som i modern tid tagit fasta pd namnformen Jesus Barabbas
torde vara Ernest Renan, som i sin Vie de Jésus® later folket ropa: »Non
celui-1a; mais Jésus Bar-Rabban.»

Theodor Zahn ater ger i Einleitung in das Neue Testament, 11,3° indirekt sin
anslutning till lasarten Jesus Barabbas, d2 han siger att valet mellan Jesus och
Barabbas skulle ha skett i mera tillspetsad form, »wenn doch vielleicht nach
dem urspriinglichen Text des Mt Barabba gleichfalls den Namen Jesus gefiihrt
hat».

S. A. Fries — den av Hjalmar Séderberg si ofta hicklade »kyrkoherden i
S:t Oscar» — #r betydligt sikrare och forklarar i sin Jesz [if*' att det ar
ganska sannolikt att Barabbas faktiskt hetat Jesus, da det 4r vida littare att
forklara en strykning 4n ett tilligg av detta namn. Aven Bousset lutar at
denna uppfattning och papekar att ocksd Markus tycks antyda att Barabbas
endast var ett binamn, eftersom han i 15:7 skriver & Aeyouevog BagoafBac.??

M.-J. Lagrange foljer i Evangile selon Saint Matthien® utan tvekan principen
om foretride for lectio difficilior, och en senare forskare som N. A. Dahl ar
lika bestamd: ». .. die Namensform ’Jesus Barabbas’ ... ist so auffallend, dass
sie sowohl urspriinglicher Matthaus-Text als auch echte historische Uberliefe-
rung sein muss» (Die Passionsgeschichte bei Matthdus).3*

Vad betyder da Barabbas? Soderberg tvekar, som vi sett, inte med svaret:
»faderssonen» synes honom vara den nistan sjalvklara betydelsen. Fragan ar
dock mera komplicerad an s&. Patronymika pa »Bar» (son av) var mycket
vanliga i arameiskan. Ett sidant var just Bar-abba, oftast foérenat med ett
vanligt personnamn. Manga rabbiner hette sa. I Grimms lexikon, som abero-
pas i Jesus Barabbas, anges namnet betyda »filius patris». Marin—-Soderberg ger
emellertid inte hela Sversittningen, som lyder: »filius patris, i.e. magistri»,
vilket tyder pa att Grimm lutar at betydelsen »liararsonen» .3 Bousset ansluter
sig till 6versittningen »lirarens son» och framfér den teori som tydligen
refereras av Kristensen i Jesus Barabbas.*® Samma uppfattning har Fries,3” som
till och med vagar sig pa en gissning att denne larare var Gamaliel, vilket han

29 Paris 1863, s. 406. I not 2, ibid., papekas att
Barabbas i de flesta handskrifter saknar nam-
net Jesus men att dubbelnamnet har stéd hos
»de trés-fortes autorités».

30 Leipzig 1900, s. 285.

31 Sthlm 1902, 5. 320. — Om »kyrkoherden i
S:t Oscar» se bl. a. Hjartats oro (1909),s. 74. —
Fries blev 1907 kyrkoherde i Oscars fors. i
Stockholm.

32 Die Schriften des Neuen Testaments neu iiber-
setzt u. fiir die Gegenwart erklart, 3:e uppl., utg.
av W. Bousset o. W. Heitmiiller, I, Die drei
dlteren Evangelien, Gottingen 1917, s. 216. J.
Weiss o. W. Bousset har skrivit kommentaren
till del I. Ref. hir till »Bousset». Soderberg,
som refererar till samma uppl., anvander nagot

oegentligt beteckningen » Weiss—Bousset». —
Aven Soderberg &beropar skrivningen hos
Markus (ovan s. 114).

33 3:e uppl., Paris 1927, 5. 520.

3¢ New Testament Studies (i forts.
1955-56, vol. 2, London 1956, s. 23.
35 Lexicon graco-latinum in libros novi testamen-
t7, Leipzig 1888. Om bar Abba o. bar Raba
som rabbinnamn se H. Strack, Einleitung in
Talmud u. Midras, Miinchen 1921, s. 143 f. 0.
148.

36 Bousset, a.st. Se aven W. Brandt, Die
evangelische Geschichte u. der Ursprung des
Christenthums, Leipzig 1893, s. 102—-05.

37 A.a.,s. 320f. 0. 422f.
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anser stddjas av en uppgift hos Josefos om en Jesus, Gamaliels son. Andra som
behandlat detta imne har stannat for betydelsen »faderssonen». Sa Frazer,
Reinach, Brandes och Petrini.?8

Innan vi gar vidare for att prova identitetsteorin, maste vi forst se vad
litteraturen i amnet har att siga om valet mellan tva fangar, en uppgift som
Soderberg starkt betvivlar riktigheten av.

Pa uppslagsordet »Barabbas» godtas utan vidare evangeliernas version i
Winers Biblisches Realwirterbuch (1847-48), Nystrdms Biblisk ordbok (1883)
och Saarisalo-Hedegard, Biblisk uppslagsbok (1958), medan Svenskt bibliskt
uppslagsverk (1962) betraktar Pilatus riddningsforsdk som ett historiskt fak-
tum men antyder en viss tveksamhet i friga om sjilva privilegium paschale.

Schiirer ser i Barabbasperikopen en berittelse om nigot som verkligen
intriffat, men da stathallaren saknade benadningsritt bor det ha rort sig om en
»Spezialermichtigung des Kaisers»,?® och Robert Eisler underkinner i
IHZOYX BAZIAEYXZ OY BAZIAEYZAZ tanken pa ett privilegium
paschale cch vill se benddningen som en engingsforeteelse.

Helt avvisande till historiciteten 4r Brandt, som anser att forestillningen om
att Pilatus just vid hogtiden, dd man kunde befara oroligheter, skulle frige en
fange ir »der vollendete Widersinn».4!

Alfred Loisy finner det i I'Evangile selon Marc®? uppenbart att hela historien
ar uppdiktad »pour que le magistrat romain ne semblat pas seulement avoir
laissé exécuter une condamnation dont il n’était pas 'auteur, mais avoir fait
tout le possible pour que ce jugement inique fiit frustré de son effet». Det har
helt enkelt gillt att upphoja romarna och nedsvirta judarna.

S. G. F. Brandon slutligen betvivlar i Jesus and the Zealots*® forekomsten
av ett benadningsinstitut. Josefos vet ingenting om en dylik sedvinja, och om
Pilatus verkligen tagit sin tillflyke till denna utvig, maste han ha varit »not only
incredibly weak, but also unbelievably stupid». Han borde namligen ha insett
vad svaret fran folkmassan skulle bli, om den fick vilja mellan den proromer-
ska pacifist som Markus gér Jesus till och en patriotisk ledare som Barabbas
formodligen var.

Vi kan efter denna genomgéng konstatera att Hjalmar Séderberg har starkt
stod av forskningen bade i friga om dubbelnamnet Jesus Barabbas och i sitt
bestridande av historiciteten i ett privilegium paschale. Huruvida en verklig

38 J. G. Frazer, The Golden Bough, 3:e uppl.,
Part VI, [vol. 9], London 1913, avsnittet The
Crucifixion of Christ (s. 412—23), s. 419. Detta
avsnitt publicerades 1:a gingen i 2:a uppl.,

London 1900. — Reinach, a.a., I, s. 340.
Brandes, a.a., s. 6o, Petrini, Urmarkus, Sthlm
1920, s. 51.

39 A.a.,l,s. 468f.

40 Robert Eisler, IHEOYZ BAZIAEYZE OY
BAZIAEYZAX (»Jesus konung utan kunga-
makt»). Die messianische Unabhingigkeitsbewe-

gung vom Auftreten Jobannes des Téiufers bis zum
Untergang Jakobs des Gerechten nach der neuer-
schlossenen Eroberung von Jerusalem des Flavius
Josephus und den christlichen Quellen, 11,
s. 463 ff. Arbetet firdigtryckt i hiftesform
1929. Ref. hir ll del 1, tr. Heidelberg 1929,
del II, tr. ibid. 1930. Vid ref. fork. Jes. Bas.
1 Ala,s. 99.

42 Paris 1912, 5. 435f.

43 Manchester 1967, s. 258 ff.; citatet s. 261 f.
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hindelse ligger bakom evangeliernas berittelse om en finges frigivning, dir-
om ar emellertid meningarna delade, nigot som Séderberg inte alls berort.
Ocksa vad tolkningen av namnet Barabbas betriffar gar asikterna starkt isar.

Det aterstar nu att se om forskningen har gett ndgot stdd 4t sjalva identitets-
teorin.

Den som forst antytt ndgot sadant ar Frazer, som vill terféra passionshisto-
rien pé uraldriga babyloniska och judiska ritualhandlingar. Babylonierna tog
vid Sakderfesten en dédsdémd fange och lit honom négon tid leva livets glada
dagar i furstligt 6verdad, varefter han gisslades och hingdes eller korsfastes.
Purimfesten var sannolikt frin bdrjan en efterapning av Sakierfesten, och
judarna i Babylon lat kanske tva fingar spela Hamans och Mordokais roller,
varvid den forre fick d6 och den andre leva som deras mytiska forebilder i
Esters bok. Jesus skulle da av folket ha utsetts till arets Haman, varfor Pilatus
inte kunde vigra att utlimna honom till det ddesbestimda ritualmordet.*
Troligen, siger Frazer vidare, lit man ursprungligen en och samma finge ena
aret spela Mordokais roll och det andra Hamans. Detta leder honom till en
formodan att Jesus och Barabbas som agerande i korsfastelsedramat hade att
folja ett rituellt monster, dir de bada personerna sannolikt inte var annat 4n
»two different aspects of the same deity».%

Mera bestimt framkastades tanken pa en identitet mellan Jesus och Barab-
bas av Salomon Reinach, som finner berittelsen om tva personer birande
namnet Jesus »invraisemblable au point d’étre inadmissible». Barabbas kan
da, menar han, inte vara annat 4n ett »surnom» eller »sobriquet», som tillagts
Jesus med betydelsen »Fils du Pére». Barabbas blir »un doublet de Jésus».
Hans slutsats ir att hela perikopen har uppdiktats for att forklara dubbelnam-
net. Reinach ir vil medveten om det obekvima i detta pastdende och n6jer sig
darfér med ate stilla problemet:

Ce sont la des conclusions bien graves et que j'indique sans les adopter. On entrevoit
la possibilité, pour un esprit trés pénétrant, de tirer de tous ces indices une théorie
plausible; pour moi, qui n'y vois pas clair, je me contente de signaler les éléments du
probléme, un des plus passionants qui puisse se poser aux bistoriens [min kursivering].*

I Soderbergs efterlimnade papper aterges den kursiverade slutklimmen med
foljande kommentar: »Under de tjugofem ar som gatt sedan Reinach skrev
detta, ha historikerna gatt problemet forbi, latsats som om det icke existe-
rade.»%"

Av denna anteckning kan man nog viga dra den slutsatsen att Séderberg

“ Aa.,s. gq12ff. ka religionsforskare, som insett identiteten
4 TIbid., s. 420. mellan Jesus och Barabbas. Att han hir bl.a.
4% A.a.,l,s. 340. syftar pa Reinach, torde vara uppenbart. Jfr

4 GUB: H s58:17. Anteckningen tycks ha  dven nedan, s. 124, not 73, som visar att det
gjorts omkr. 1930, men att Séderberg redan  tydligen 4r hos Reinach han gjort bekantskap
tidigare kinde till Reinach framgar av vad han ~ med den redan i Jesus Barabbas étergivna Ka-
skriver i brev 4. 11. 28 till Laurin (SLT, 4rg. 4,  rabashistorien.

Lund 1941, s. 181 ff.) om engelska och frans-
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kinde sig kallad att som den »esprit trés pénétrant» som Reinach efterlyste
ta sig an problemet Jesus Barabbas.

Andra av den mytologiska skolan anslot sig till Reinachs hypotes. Sa bl. a.
Arthur Drews,*® Brandes* och Petrini.® I det namnda brevet till Laurin
4.11.28% siger sig Soderberg ocksa sta i tacksamhetsskuld till mytologerna
fér deras papekande av identiteten mellan Jesus och Barabbas.

Bland den historiska skolans min tycks Soderberg vara den forste som
konsekvent fullféljt Reinachs tankegang och utan tvekan identifierat Jesus
Kristus med Jesus Barabbas. Tysken Werner Hegemann var dock samtidigt
inne pa liknande tankegangar i sin Der gerettete Christus,®® som kom ut samma
ar som Jesus Barabbas. 1 Hegemanns bok, som bestir av fingerade samtal
mellan kidnda férfattare och andra kulturpersonligheter, sésom Bernard Shaw,
Arnold Zweig, Paul Wendland, Hugo von Hofmannsthal, James Frazer, berit-
tas att Jesus blev levande nedtagen fran korset och efter tillfrisknande fortsat-
te att predika sin lira. Vidare fir Arnold Zweig fora fram pastaendet, att folket
infér Pilatus inte ropade om frigivande av »Barabbas» utan av »Barnasch»
(det arameiska ordet for »minniskosonen»). Genom ett avskrivarfel blev
sedan »Barnasch» forvrangt till »Barwasch», »Barbas». Barabbasfiguren blev
da »offenbar erfunden, um eine sonst unverstindlich gewordene Stelle auszu-
nutzen».5® Denna teori om hur Barabbas uppdiktats erinrar inte sa litet om
Soderbergs, 4aven om de bada forfattarnas tolkning av namnet gar isar. For
Hegemann ir det ocksa mera friga om en teori bland andra, t. ex. Frazers om
karnevalskungen.

Det ar forst i vara dagar som en exeget av facket pa allvar tagit upp
Barabbasproblemet och kommit fram till en 16sning som i allt visentligt
stimmer med Soderbergs. Jag syftar hir pa& Hyam Maccobys uppsats _Jesus and
Barabbas >*

Séderberg menar, som vi sett, att evangelisterna aldrig kint till vad som i
verkligheten utspelade sig den 6desdigra pasken utan i god tro forestillt sig att
Jesus Barabbas och Jesus Kristus var tva helt skilda personer. For Maccoby
star det daremot klart att det 4r friga om en medveten verklighetsforfalskning.
Hopen utanfor prokuratorns palats ropade pa Jesus frigivande, men detta
besvirliga faktum maste doljas, nir man ville ligga skulden for korsfistelsen
inte bara pa de judiska ledarna utan pa hela folket. Den 16sning man da kom

detta polemiseras i Den forvandlade Messias (s.
415f.). Soderberg fick boken av en tysk be-
undrare Stefan Kiittner med brev 21.12.28
(GUB:H 58:31). I brev 6.5.29 meddelar
Kiittner fran Berlin att han just sitter och be-
rattar om Jesus Barabbas for Hegemann (GUB:

48 Die Christusmythe, Jena 1910, s. 41.

9 Al st

50 Urmarkus, s. sO.

51 Se ovans. 119, not 47.

52 Potsdam 1928, sarskilt s. 107f. — Laurin
underrittade Séderberg om Hegemanns arbe-

teibrev2r.11.28 (GUB: H 58:32); i Vdnner
emellan ar brevet feldaterat 21. 11. 38. SvD ha-
de 20. 11.28 en notis om boken, dir den sags
— i motsats till Jeszs Barabbas — vara skriven av
»en utan tvivel djupt religios forfattare». Mot

ibid.).

58 A.a.,s. 107.

54 NTS 1969-70, vol. 16, London 1970, s.
55-60.
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fram till var att medge att massorna visserligen sokte fa en fange vid namn
Jesus fri men att det gillde en annan Jesus, kallad Barabbas. Nir man senare
fann det bisarrt att tvd man vid namn Jesus fingslats samtidigt, strok man
Barabbas forsta namn. For att s yteerligare 6ka judarnas skuld tinkte man ut
det helt fiktiva privilegium paschale.

Maccoby ger en tolkning av namnet Barabbas som verkningsfullt stoder
hans teori. Antingen kan det arameiska Barabbas hirledas ur Bar-Abba eller
Bar-Rabbé(n). I forra fallet betyder det »faderns son», dvs. Guds son, som
skulle kunna ha varit ett namn pé Jesus. Fér Maccoby 4r det dock inte som for
Soderberg friga om ett 6knamn utan snarare ett hedersnamn.’® Maccoby
finner emellertid en annan betydelse troligare. I vissa codices stavas ordet
med tva Q, och da kan det ha betytt »liraren», eftersom det arameiska »bar»,
liksom det hebreiska »ben», i sammansittningar har en si vag innebord, att
»son av en rabbi» kunde vara likbetydande med »lirare» rate och sldte.5
Dirtill kommer att 4ven om ordet stavas med ett , betydelsen kan ha varit
»lararen», da »abba» var en titel fér lirda. Vad folkmassan ropade var alltsd
med all sannolikhet: »Giv oss Jesus lararen 16s!»

Aven om med Maccobys teori, som han sjilv kallar »speculative», sista
ordet inte har sagts om problemet Jesus Barabbas, kan vi nu konstatera att
Hjalmar S6derbergs av den svenska nytestamentliga exegetikens frimste ta-
lesman som »rena stolligheten» betecknade tes om identiteten mellan de
pastadda tvenne fangarna i passionsdramat fatt ett senkommet stod av en med
hans forfattarskap obekant vetenskapsman i en av de ledande teologiska
tidskrifterna.>”

Soderbergs pastaende, att Jesus aldrig blev dédad och att lirjungarnas
och andras sammantriffanden med den uppstindne kan forklaras pa naturlig
vig, har vissa beroringspunkter med en del dldre framstillningar om att Jesus
vil blev korsfist men aldrig dog pa korset. En sddan tanke omfattas girna av
dem som av férnuftsskil inte kan tro pa uppstandelsen men dnda vill halla fast
vid 6vertygelsen om evangelisternas trovardighet.

Upptakten till de rationalistiska férklaringarna till uppstandelselegenderna
gav Karl Fr. Bahrdt med Briefe iiber die Bibel im Volkston® och Ausfiihrung des

5 Hypotesen om massans rop pa frigivning av
»Jesus Barabbas» gar inte ihop med dknamns-
teorin. Séderberg har sjilv observerat detta,
men hans forklaring — att folket mmade dven
for en falsk messias (Jesus Barabbas, s. 125) —
verkar krystad.

5 Jfr evangeliernas 6 vidg ToV &vBodTOU
(t.ex. Mark. 10:33) efter aram. »barnascha»
(»minniskans son») for en enskild minniska
(»nascha» for minniskosliktet). Se J. Wellhau-
sen, Einleitung in die drei ersten Evangelien, 2:a
uppl., Berlin 1911, 5. 123 ff. Jfr Viktor Ryd-
berg, Bibelns lira om Kristus, G:e uppl., Gbg

1897, s. 77f. Soderberg har f.5. observerat
det sprakligt egendomliga i »mdnniskosonen»,
men han ser felaktigt termen som en poetisk
omskrivning for »mianniskan» (Den firvandla-
de Messias, s. 73).

57 Divinatoriskt siger sig Sdderberg i brev till
Laurin 1. 11.32 vara siker pa att hans 16sning
av Barabbasfrigan om tjugo eller trettio ar
kommer att vara »i all tysthet accepterad av
den tidens nyprotestantiska teologer (i fack-
tidskrifterna, men icke pa predikstolen)»
(Véinner emellan, s. 27).

58 Halle 1782.
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Plans und Zwecks Jesu.® Han gor Jesus till lirjunge hos esséerna, som utviljer
honom till en fredlig Messias, som fir spela rollen av en aggressiv sadan och
som genom provokation uppretar myndigheterna, si att han blir d6md och
korsfist. Genom diverse mandvrer, som Jesus sjilv ir medveten om, lyckas
esséerna ridda honom till livet, varefter man arrangerar uppstandelsen.

Bahrdts uppslag fordes vidare av K. H. Venturini i Natzrliche Geschichte des
grossen Propheten von Nazareth.5® Aven hir blir Jesus korsfist och tror sjilv att
han skall d6 men tas levande ned fran korset och liggs medvetslos i graven.
Vid den i evangelierna omtalade jordbavningen &terfir han medvetandet, och
uppstandelsetron ir ett faktum.

Gustave Lejeal ater presenterade i sitt arbete Jésus, I'Alexandrin®' en helt
egen teori om Jesus som upprorsman och martyr. Med underkinnande av all
vedertagen kronologi vill han géra Jesus identisk med den hos Josefos®? och i
Apostlagirningarna® omnimnda »egyptiern», som under Felix prokuratur
(52—60) samlade stora skaror fér att férsoka inta Jerusalem. Som bekant slogs
upproret ned, och »egyptiern» undkom. Dennes flykt sammanstiller nu Le-
jeal med den sillsamma berittelsen 1 Mark. 14:51—52 om den flyende unga
mannen. Utan stdd i kdllorna antar Lejeal att Jesus (=»egyptiern») senare
greps i Galiléen och dir 1jot doden pa korset.

Aven fran medicinskt hall har man forséke att rationalistiskt forklara upp-
standelsetron. S& tog den tyska likaren Jefka i Jesus von Nazareth und die
Christologie®* upp motivet om 6verlevnaden efter korsfistelsen, och hos oss
framférdes liknande tankegingar av hans kollega Hugo Toll i skriften Dog
Jesus pa korset?%

Hjalmar S6derberg kan ha fatt viss inspiration frin dessa forfattare men har
inte frestats att spinna vidare pa deras teman. Hans frigivningshypotes ir dock
knappast mera plausibel.

Vad Soderberg frimst grundar sitt antagande pa ir, som vi sett, uppgiften
hos den slaviske Josefos att Pilatus slippte Jesus. Men, som vi lingre fram
skall finna, dar frigan om dktheten i denna passus s3 omtvistad att det ar
vanskligt att &beropa den som stod for hypotesen om frigivning.

Om mdjligt 4nnu svagare ir argumenteringen om den stekta fisken. Forst
vill man hir fraga: varfor ar Jesus pa flykt? Han hade ju enligt Séderberg

% Berlin 1784-92.

60 Bethlehem [Kbhvn] 1800-02; anonymt ut-
given.

81 Paris 1901.

%2 Josephus with an English Translation: De Bel-
lo Judaico, 11, vol. 2, London 1927, s. 424, o.
Antiguitates, XX, vol. 9, London 1965, s. 480
(Loeb Classical Library). — I forts. i notappara-
ten fork. Bell. Jud. for det férsta verket 0. Ant.
fér detandraia. a., vol. 1-9, London 1926-65.
Ref. till bok hos Josefos (rom. siffra) o. vol. av
utgivan, tryckar (1:a g.) 0. pag.

63 21:38.

64 Strassburg 1911.

65 Sthlm 1928. — Em. Linderholm gav ut en
motskrift, Dog icke Jesus pa korset? Sthlm 1928.
— I vara dagar har Hugh Schonfield i The
Passover Plot, London 1965, forsdkt gora tro-
ligt att Jesus sjilv arrangerade korsfistelsen i
hopp om att 6verleva, vilket han ocksad gor
men dukar under, sedan han bortférts fran
graven.
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benddats av kejsarens stathallare och borde da inte Ha nagot att frukta av
romarna. Vidare kunde man med Séderbergs skepsis undra: hur vet man hur
en uppstanden skall bete sig infér mat och dryck? I den kristna tron ir det
dock fraga om en kroppens uppstandelse, och att gudomen, férkladd till
jordevarelse, besoker manniskorna och bryter bréd med dem ir ett vanligt
mytologiskt motiv. Jesus upptrider i dessa legender som okznd vandrare, »so
wie es die Gottheit vor alters liebte», siger Hermann Gunkel triffande och
hanvisar bl. a. till scenen i Mamre lund i Gen. 18 (Zum religionsgeschichtlichen
Verstindnis des Neuen Testaments).%® At Soderberg, som annars girna talar om
sagomotiv i evangelierna, inte kunnat se den mytiska vivnaden i dessa berit-
telser utan till varje pris sokt i dem spara en historisk kidrna om en flyende
Jesus, ar dgnat att forvana.

Antagandet om att folket ropade »Giv oss Jesus Barabbas 16s» har, som
visats, fatt starkt stod av manga fackmin, och en f<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>