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ofrdnkomliga forberedande materialredovisning 4r det ju som gér mycken lisning av
litteraturvetenskapliga verk till en ling 6kenvandring med alltfér korta oasbesok.) Accep-
terar man emellertid Walter Johnsons premisser och betraktar hans bok som en vilavvigd
och genom sin positiva instillning stimulerande introduktion, finns det all anledning
att hilsa den hjartligt vilkommen. Den kan locka bide teatrar och forskare till nya
tag. An finns det upptickter kvar att gora i Strindbergs historiedramatik.

Hans Lindstrom

ERLAND LAGERROTH: Selma Lagerlofs Jerusalem. Revolutionir sekterism mot fider-
nedrvd bondeordning. Skrifter utgivna av Vetenskapssocieteten i Lund. 57. Lund 1966.

Lagerroth fastsldr redan i inledningen till sin 7o-sidiga uppsats, att Selma Lagerlof
»utformade sin roman som ett motsatsspel mellan dem som limnade den gamla tron
och det gamla landet och dem som stannade kvar». For att undvika risken av att enbart
uttala en intresselos truism fixerar han i undertiteln de idéer de tvd grupperna foretri-
der som »revolutionir sekterism mot fiderneirvd bondeordning». Han hivdar alltss,
att »det dr brytningen som ir det vasentliga — konflikten, striden, ’dialogen’» (s. 22).
Ibland talas om en »kraftmitning mellan romanens bada livs- och trosformer» (s. 53), om
»'dialogen, eller rittare den direkta konfrontationen mellan Hellgumianerna 4 ena sidan
och Ingmar Ingmarsson som representant for den gamla bondeordningen & den andra»
(s. 59). Det fastslds (s. 49), att »Selma Lagerlofs Jerusalem ar en berittelse om en kon-
flikt mellan gammal svensk bonde- och kyrkoordning och en revolutionir, totalitir sek-
terism, och den forblir i allt visentligt detta». Enligt Lagerroths uppfattning ar alltsd
romanen »i allt visentligt» en idéroman.

Selma Lagerlof hade mitt under arbetet en annan syn pi saken. »I Antikrist ville jag
kimpa for en idé, nu (=i Jerusalem) har jag bara gitt upp i att gora minniskor»
(Brev till Elise Malmros 16.11.01). Ur det perspektivet ter sig Lagerroths anklagelse
mot forfattarinnan, att hon riskerat att »fordunkla klarheten i romanens komposition,
att forsvaga skiarpan i dess dialektik» genom att lita Ingmarsslikten ha foretradare i
bada grupperna (s. 22), egendomlig. Lagerroths vigran att erkidnna, att Ingmar under sin
»vallfird» till Palestina genomgir en omvindelse, en djup forindring, ar forstdelig ur
Lagerroths synvinkel men hogst omotiverad ur forfattarinnans. Trots otvetydigheten i
det religiosa spriaket i omvindelsescenen menar den forre, att »skildringen sjilv begir
inget sidant 'misstag’, den vidmakthiller antitesen orubbad» (s. 59).

Hade undersokningen fatt stanna vid ett forsok att genom talande sammanstillningar
lata texten sjilv l6sa problemen, skulle knappast nigra metodiska invindningar kunnat
goras. Inledningen talar for 6vrigt om »en fortlopande genomging av texten», men
snart nog kommer de utomtextliga faktorerna in — men blott i den min de kan tolkas
som stod for huvudtesen. Lagerroth talar ofta 4 forfattarinnans vignar. (Typ: Varfor har
da Selma Lagerlof format sin skildring sd att ... Svaret 4r ... s. 35), men av nigon an-
ledning citerar han blott ndgon enda ging de minga uttalanden om romanen, som finns
bevarade frimst i brev. Typiskt ar att han pi 4tta sidor diskuterar »meningen» med
Jerusalemkolonin utan att 1ata forfattarinnan komma till tals, trots att hon klart uttryckt
sin uppfattning i brev strax efter fullbordandet av Jerusalem II. (Brev till Elise Malmros
28.1.03.) Diremot anvinder han utan reservation ett uttalande frin 1912 for att veder-
ligga en annan forskares mening om Selma Lagerlofs uppfattning 1902. Kaillkritiken
brister pa flera punkter. Sin uppfattning om forhillandena inom Jerusalemkolonin byg-
ger Lagerroth delvis pd Edith Larsson, Dalafolk i heligt land, 1957, som grundar sin
negativa framstillning pi andrahandsuppgifter, medan Selma Lagerlofs och Sophie Elkans
belagda uppfattningar liksom de hundratals breven frin kolonisterna ej tas i bruk.

Tesmetoden liter alltsd Ingmar (den yngre) framstd i forsta hand som »representant
for den gamla bondeordningen». Vad det innebdr forklarar Lagerroth utforligt: Inge-
marernas religion ar »en praktisk levnadsvisdom med rotter i dttens och samhaillets
forgingna och genom devisen 'Guds vigar’ knuten till gammal-lutherskt fromhetsliv»
(s. 26). Senare reserverar han sig och talar om »de vigar de (=Ingmarerna) kallar Guds
men som aven kunde kallas hederns och rittens» (s. 69). Deras handlande ledes forutom
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av attens tankearv av deras egen »klokhet, uthdllighet och viljestyrka» samt »hedern
och stoltheten» (s. 26), »forstindets men framfor allt av kdnslans visdom» (s. 27),
»klokhet och erfarenhet» (s. 69). Inslaget av mystik forvisas helt ur deras virld och
forbehélles »sekteristernas». Det overnaturliga tecknet i inledningsnovellen — rodfirga-
rens ankomst — &verhoppas dirfor vid textgenomgéingen. Den mystiska vagnen i Jaffa-
episoden forklaras rationellt som en projektion av Ingmars samvete, fastin det for be-
rittelsens fortsittning ar nodvandigt att »undret» skett i »verkligheten». Problemet med
Ingmars omvindelse ir redan berort. Lagerroth klarligger skarpsynt och i detaj Ing-
mars starka beroende i religiost-etiskt avseende av fadern, fiderna, dtten, men ir inte
detta ocksd en form av mystik? Ar det mera rationellt att pd dkern samtala med sin
dode far an att’ i missionshuset hora Gud tala? Hir ir man inne pa frigan om Ingmars
(och Selma Lagerlofs) gudsbild, men den tas egentligen aldrig upp av Lagerroth. Han
latsas inte om att Karma-tinkandet vid denna tid har belagts som en av de starkaste
faktorerna i forfattarinnans livsdskddning. Diarfor fornekar han, att — som en annan
forskare hivdat — den rattfardige Guden ocksd var den straffande enligt Ingmars sitt
att se, fornekar detta, fastin texten klart siger om honom, att han efter sveket mot
Gertrud och fore firden till Palestina »jamt gick och vintade pd det Guds straff, som
skulle komma 6ver honom, darfoér att han hade brutit sitt ord» (II: 20). Anknytningen
till »gammal-lutherskt fromhetsliv» torde vara ytterst svar att beligga i romanen. Skulle
fidernas mystiska ingripanden eller Ingmars ovilja att anvinda Jesu namn och even-
tuellt t.o.m. fornekande av Kristi gudom vara typiska for denna 4skddning, ir avsak-
naden av en definition onekligen hogst beklaglig.

For den ldsare, som ar fortrogen med sivil romantexten som Selma Lagerlofs utta-
landen och bakgrundsmaterialet, ter sig Lagerroths undersdkning som en stark for-
enkling av problemen. Behillningen blir darfor en del intressanta detaljiakttagelser.

Sigvard A. Lindquist

EDVARD BEYER: Hans E. Kinck. Livsangst og livstro. 1: Fra Huldren til Driftekaren.
Eros og det nasjonale. 11: Fra Den sidste gjest til Mot ballade. Den ene og de mange.
Oslo, 1956-65.

Nir Edvard Beyer lade fram forsta delen av sitt arbete om Kinck som doktorsavhand-
ling, hilsades han av sina akademiska opponenter som en forskare av format (Edda LIX,
1959). Nir hela undersokningen nu 4r fullbordad med en andra del, imponerar den
innu mer, och den har en sjilvklar karaktir av standardverk. Ett biografiskt kapitel in-
leder vad som till sin huvuddel 4r en monografi Sver ett forfattarskap. Beyer foljer
Kinck frin debuten med »vistlandsbilden» Huldren (1892) fram till medeltidsnovellen
Mot ballade, skriven ej langt fore diktarens déd 1926. Han uppehaller sig sarskilt
ingdende vid versdramat Driftekaren (1908), av Strindberg kallat »en styv bok»; vid
Machijavellidramat och andra verk med renissansmotiv samt vid den stora romanen
Sneskavlen brast (1918-19), prisad av Olav Duun: »ho er brenngod!» Kincks produk-
tion dr inte bara omfattande utan ocksd mingsidig. Han tvekade som ung mellan dikt-
ning och forskning, och han skrev hela sitt liv essayer och kritik. Han var en lird for-
fattare, ockséd i sin egentliga diktning, och virvet att f6lja honom i spiren har gjort ut-
forskaren till en lird man.

Beyers framstillning ar utomordentligt bred (niohundra sidor, noter oriknade). Han
tar vanligen ett verk i taget, ger ett utforligt och kommenterande referat av det, direfter
en redogorelse (ofta byggd pa tidigare outnyttjat brevmaterial) for Kincks killor, slut-
ligen en analys ur olika synpunkter. Om han visar sirskilt intresse for vissa aspekter,
som den psykologiska, synes han i princip syfta till metodisk allsidighet. En sidan upp-
liggning dr mojlig for en forskare som har kraft och ambition att géra en forsta grund-
pléjning Over ett helt falt, men det ar uppenbart att Beyer har arbetat under spanningen
mellan en historisk-kronologisk framstillnings krav och sin onskan att ge problem- och
motivanalys. Hans bok ger ofantligt mycket pa det forra omridet och mycket dven pa
det senare, ehuru trdden dir inte dr lika ldtt att f8lja. Viktiga perspektiv oppnas infor



