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bara en nordisk kritiker, som ansetts fortjint av ett eget kapitel, och det 4ir som vintat
Georg Brandes. Han kommer nu ganska oskadd ifrdn den internationellt komparativa
granskningen, men det vore fel att kalla Welleks teckning entusiastisk. I personforteck-
ningen finns férutom Brandes femton nordiska namn, av vilka de allra flesta fdre-
kommer ytterst perifert. Den egentligen ende, som &terkommer i centrala samman-
hang, ir Swedenborg, och det ir verkligen en ironisk situation, som bland mycket
annat demonstrerar, hur totalt verkningslosa en si betydande kritikers insatser som
Kellgrens forblivit utanfor vara sprakgrinser — Man dger ej snille for det man ir galen
kdnner ingen mainniska till, men den supponerade galningen ar ett respekterat varlds-
namn. Aven om Swedenborg dberopas i médnga sammanhang, gér Welleks framstillning
dock icke nigot initierat intryck, och man kan med goda skil misstinka, att han har
ritt, nir han forutsitter att t.ex. Baudelaire inte heller hade ndgra djupare insikter i
andeskidarens tankevirld, trots att han flitigt dberopar honom.

Hir finns emellertid sammanhang, som kan visa sig ytterligt spinnande och mera
djupgdende dn vad citat och omnimnanden avslojar. I kapitlet om Mallarmé noterar
Wellek, att diktaren d4 och di leker med tanken pid universalspriket, det som Leibniz
dromde om och som till viss del realiserats i den moderna logistiken. Men vad han inte
omtalar ir, att samma drom var utgingspunkten for Swedenborgs korrespondensdoktrin,
sdlunda det inslag i hans system som mest fingslat poeterna. Baudelaire aberopar ju
direkt denna korrespondenslira, och sd gor flera senare symbolistiska manifestforfat-
tare, men ocksid Mallarmé ror sig i sina spraklekar i samma diffust eggande tankebanor,
med all sannolikhet utan att veta om det. Nistan allt dterstdr dnnu att utreda om de
swedenborgianska impulserna till poesins utveckling, men en sidan utredning maiste
utgd fran att det finns en avgorande skillnad mellan teosofens trosvissa fastliggande av
symbolbetydelserna i natur och Skrift och det suggererande, grinsoverskridande i de
poetiska lirjungarnas symbolsprik. Dir forkunnaren i allt ser lisliga tecken, som be-
skriver den gudomliga ordningen, kastar sig poesin med Mallarmés ord »forcenément
dans le réve qu'elle sait n’étre pas, chantant I’Ame et toutes les divines impressions
pareilles qui se sont amassées en nous depuis les premiers ages, et proclament, devant
le Rien qui est la vérité, ces glorieux mensonges!» (IV, 642)

Men ingen har ratt att begara av en Oversiktlig framstillning, att den skall fylla ut
luckor i grundforskningen. Welleks monumentala arbete miste redan betraktas som en
av de stora humanistiska bragderna under 1900-talet, och det behover inte sigas, att det
skapat helt nya forutsittningar for forskningen inom det visentliga imnesomride, som
ticks av den vida benimningen litteraturkritik.

Inge Jonsson

PETER BROCKMEIER: Darstellungen der franzisischen Literaturgeschichte von Claude
Fauchet bis Labarpe. Deutsche Akademie der Wissenschaften zu Bodin. Schriftenreihe
der Arbeitsgruppe zur Geschichte der deutschen und franzosischen Aufklirung, 17. Ber-
lin 1963. X+ 287 s. 1 8°.

Den franska litteraturforskningens historia har hittills inte blivit foremil for en
monografisk behandling motsvarande René Welleks The Rise of English Literary
History (1941), Sigmund von Lempickis Geschichte der deutschen Literaturwissenschaft
(1920) eller Giovanni Gettos Storia delle storie litterarie (2 ed. 1946). Aven littera-
turen om enskilda forskare ar mycket knapp. Det ar dirfor med glidje som man hilsar
Brockmeiers bok.

Nigot motsvarighet till de ovan nimnda verket ir denna bok dock ej, redan av det
skilet att den begrinsar sig till framstillningarna av den franska litteraturens historia,
nirmare bestimt arbeten, som behandla dtminstone ndgra epoker av denna historia (s. 2).
Undantar man tvd korta inledande kapitel om Fachet och Pasquier, som bida tidigare
fatt var sin monografi, och 3 sidor om 1600-talet, ir huvudparten av Brockmeiers bok
agnad 1700-talet. De forfattare och arbeten som std i forgrunden dro J. Mervesins Histo-
rie de la poésie francoise (1706) — s& lyder originalupplagans ratta titel — G. Mas-
sieus Histoire de la poésie francaise (1739), Cl.-P. Goujets Bibliothéque frangaise (1740—
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56), G.-A. Méhégans Considerations sur les révolutions des arts (17s55), Ch. Palissots
Mémoires pour servir & Ihistoire de notre littérature (1776), A. Sabatier de Castres’
Trois siécles de littérature francaise (1772) och J.-Fr. de Laharpes Lycée, ou Cours de la
littérature ancienne et moderne (1799—1805).

Det ir, som synes, ytterst heterogena arbeten, som endast ha det gemensamt att pi
ett eller annat sitt behandla »itminstone nigra epoker av den franska diktningen eller
litteraturen». Urvalsprincipen #ir diskutabel, ty den sammanfor si disparata verk som
Massieus aktningsvirda forsok att verkligen skriva den franska poesins historia fram
till Plejaden, Méhégans »filosofiska» snabbskiss av hela den europeiska vitterheten frin
den halvbarbariske Homeros till det upplysta nuet och Goujets voluminésa biobibliogra-
fiska uppslagsverk samt Palissots, de Castres’ och Laharpes kritiska betraktelser. I de tre
sistnimnda verken dominerar den litterira kritiken. Palissots bok t.ex. dr ett alfabetiskt
ordnat forfattarlexikon med ytterst knapphindiga biografiska och praktiskt taget inga
bibliografiska upplysningar. Huvudsaken ar den litterira karakteristiken och bedom-
ningen. Detsamma giller dven de Castres. Men inte ens Laharpes Lycée ar trots dess
forfattares egna uttalanden ndgon verklig litteraturhistoria, utan en kronologiskt ordnad
samling av kritiska betraktelser over europeiska forfattare och deras verk allkifrin
grekerna.

Det ditida arbete, som verkligen kan kallas en fransk litteraturhistoria, benediktinernas
Histoire Littéraire de la France (1733 ff.) forbigdr Brockmeier diremot, med den sill-
samma motiveringen att »die (fornehmlich lateinische) Ordensliteratur der Benediktiner»
i de 12 forsta banden skulle std i forgrunden (s. 5). Han har list dom Rivets mirkliga
forord (s. 54), men inte insett dess banbrytande betydelse, lika litet som virdet av de
oversikter, »L’Etat des Lettres», som inleder de sekel vari stoffet ir indelat. Har ha vi
att gora med en otvivelaktigt historisk framstallning, som visserligen omspanner hela
kulturlivet — poesien inbegripen.

De verk som utgora huvudobjekten for Brockmeiers studium, refererar han ingiende,
med linga citat. Si vitt jag kan se, aro sdvil citat som referat korrekta, frinsett den i
detta sammanhang betydelselosa detaljen, att ortografien moderniserats. Men forf. gor
intet forsok att sitta in de enskilda verken i ett allmant idé-, lirdoms- eller litteratur-
historiskt perspektiv, bortsett fran det lilla han siger om forfattarens biografi.

Brockmeier papekar det himmande inflytande som klassicismens statiska och dogma-
tiska poetik utovat pé studiet av litteraturens historia (s. 36 ff.); han #r tydligen okun-
nig om att detta inflytande inte var envildigt, som Nathan Edelman pipekat i Attitudes
of Seventeenth Century France toward The Middle Ages (1946).

Allt som allt méste Brockmeiers bok karakteriseras som en flitig materielsamling utan
vidare vyer. Tyvirr forsvarar frénvaron av ett register anvindningen av det hir hop-
samlade 'materialet.

E. N. Tigersteds

PETER HALLBERG, GUNNAR HANSSON, GORAN HERMEREN, KARL ERIK ROSEN-
GREN, JAN THAVENIUS: Litteraturvetenskap. Nya mil och metoder. Sthlm 1966.

De fem forfattarna forklarar i sitt forord att de nya mal och metoder som presen-
teras kan »komplettera den traditionella litteraturhistorien», men inte ir avsedda att
ersitta den. Det dr en deklaration som 4tminstone frin bdrjan bor tas for god. Vad
man efterstravar dr exakthet, sirskilt i form av kvantitativa mitningar, och man knyter
an till discipliner som lingvistiken, beteendevetenskaperna och filosofin. De nya forsk-
ningsfalt man pekar ut dr ofantligt stora och om deras fruktbarhet ar innu ganska litet
kint. Ndgon samlad presentation har vi hittills inte haft, och Litteraturvetenskap. Nya
mél och metoder bor hilsas som en insats av vetenskaplig betydelse. De bibliografier
som dr bifogade till uppsatserna ger en ovirderlig orientering pi svaritkomliga om-
raden.

Peter Hallberg diskuterar statistikens mojligheter som analysinstrument; han har sjilv
provat metoden i stor skala. Den ‘maskerade och helt oprecisa statistik som annars fore-
kommer (av typ »vanligt», »gdng pa ging») bor ersittas med sikra sifferuppgifter. Hall-
bergs exempel giller ordfrekvens. Ett studium av hégfrekventa adjektiv hos nigra lyri-



