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282 Recensioner

forsok som tydligen inte tillfredsstillde ens honom sjilv: »It is perhaps not without
deeper significance that Marx’s incomplete manuscript breaks off abruptly at this place;
just at the point where Marx himself was willing for the first and last time to apply
his theoty to a concrete phenomenon of art, the theory proves to be completely incapable
of encompassing the reality, and Marx’s personal value judgment, his traditional admira-
tion of the Greeks, wins the victory over the unsatisfactory theory of economic deter-
minism» (s. 71 f).

Detta ir inte det enda stallet dir Demetz kan pivisa liknande motsiagelser hos marxis-
tiska litteraturteoretiker, men han faller inte for frestelsen att avfarda strivan att for-
klara litteratur utifrin ekonomiska forutsittningar som enbart utslag av fanatisk dogma-
tism. LAt vara att varje ansprak pa att kunna &terfora litteraturen uteslutande pé ekono-
miska faktorer ir absurt, men detta ger oss inte ritt att ignorera den fordjupade insikt som
det marxistiska betraktelsesittet ger oss i t.ex. det stora kapitel av litteraturens historia
som heter den moderna samhallsromanen. Demetz intar genomgédende en forstdende och
medlande hallning utan att fordenskull oOverskyla de allvarliga svarigheter och mot-
sittningar som foreligger i tankeutbytet mellan ostliga och vistliga litteraturteoretiker.

Demetz’ bok har som nimnts karaktiren av en historisk Oversikt, och kapitlen om
Engels’ och Marx’ utveckling som litteraturteoretiska tankare foljs av ndgra tdmligen
fristiende avsnitt om deras efterfoljare. Inom den forsta generationen av lirjungar upp-
mirksammas i forsta hand Franz Mehring och G. V. Plekhanov, och inom den senare
Georg Lukics, som #agnas ett sirskilt kapitel. Lukacs, som alltmer kommit att framstd
som var tids frimste marxistiske litteraturteoretiker, ger dnnu ett overtygande beligg
for Demetz’ uppfattning om den materialistiska litteraturfilosofins vanskligheter. Att
Lukdcs under sin kommunistiska glansperiod rikade i personlig konflikt med den stali-
nistiska regimen #r ironiskt men sakligt intresselost, medan hans omorientering mot
aristoteliskt tinkande under de allra senaste 4ren for Demetz framstir som ett tecken
péa att det oforvillade sinnet for konstens egenart och egenvirde till slut maste triumfera
over det dogmatiska tinkandet. Bland de ndgot yngre kritiker och litteraturhistoriker som
avslutar dversikten mirks Hans Mayer (som hedras med det en smula tvetydiga berém-
met att han »excellerar i att kombinera metoder»), och den skarpsinnige mingfrestaren
Theodor Wiesengrund Adorno, vars inriktning pa det objektivt givna i konsten Demetz
anser borde kunna verka befruktande pi arvtagarna till The New Criticism.

Kanske har Demetz’ personliga stillningstaganden framhivts allt for mycket i detta
referat av hans bok. De framstir emellertid som béde vilgrundade och vilgérande vid
behandlingen av ett si kontroversiellt amne och hindrar ingalunda att hans framstall-
ning dger all den saklighet och den respekt for killor och sittet att redovisa dem som
vi krdver av ett vetenskapligt arbete pad hogsta niva.

Staffan Bergsten

ELISABETH FRENZEL: Stoff- und Motivgeschichte. Grundlagen der Germanistik, 3.
Erich Schmidt Verlag. Berlin 1966. (172 s.)

I flera arbeten har Elisabeth Frenzel kartlagt teorier, metoder och resultat inom det
forskningsomride som pa tyska kallas »Stoff- und Motivgeschichte». Hennes bist kinda
arbete torde vara Stoffe der Weltliteratur. Ein Lexikon dichtungsgeschichtlicher Lings-
schnitte (andra uppl. Stuttgart 1963), som anmildes i Samlaren &rg. 86, 1965, s. 244.
Hennes senaste framstillning av forskningsomrédets teori och metoder har en bredare
exemplifiering och annan disposition #n de foregiende (men tyvdrr inget register);
forfattarinnan har nu tagit stillning till nya inligg i diskussionen och dragit nytta av
den aktuellaste forskningen.

Bokens forsta avdelning definierar termerna »Motivs och »Stoff». Vad »Motiv»
betriffar ansluter Elisabeth Frenzel sig till praxis i modern tysk, engelsk och fransk
litteraturforskning. Hos oss ir den terminologiska praktiken vacklande och en apropa
ma forldtas: nog vore det bra om 4ven vi mer beslutsamt gav ordet »motivs samma
betydelseinnehll och -begrinsning som tyskans »Motiv» numera fir och vi alltsi i likhet
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med Elisabeth Frenzel lat det beteckna ett element i, eller med Wolfgang Kaysers ord-
val, ett schema for en handling eller en situation, som liter sig formuleras kort och
allmint, t. ex. »mannen mellan tvd kvinnor», »dubbelgdngarmotivet». Tyskans »Stoff»
har som litteraturvetenskaplig term — 14t oss provisoriskt ge den betydelsen »litterirt
material» — svédrare att finna motsvarigheter p& andra sprik. P4 franska anvinds
»théme», pd engelska »theme», men dessa ord har ju, som Elisabeth Frenzel understryker,
ocksd ett vidare betydelseinnehdll; de blir mycket latt misstolkade. For var del 4r »tema»
oanvindbart for andamailet, eftersom det redan har en betydligt mer abstrakt innebord
vil inarbetad i det allmdnna sprakbruket — ungefir »grundtanke» — och att, som sker,
anvanda ordet »motiv» dven for tyskans »Stoff» kan inte bidra till klarheten. De be-
tankligheter som man pd sina hall hyser mot anvindningen av linordet »stoff» som
litteraturvetenskaplig term i samma betydelse som originalordet forefaller mig inte av-
gorande; det viktigaste dr att vi behover ordet. Det 4r heller inte nigon innovation hos
oss vare sig sprakligt eller terminologiskt, och aven om vi genom att nirma oss tysk ter-
minologi avligsnar oss frin engelsk och fransk, ar vinsten av en distinkt terminologi pa
denna punkt storre. »Stoff» dr alltsd nigonting mer konkret in »motiv» och »tema».
Det dr enligt Elisabeth Frenzels definition sidana redan forefintliga handlingskedjor
som diktare finner i form av redan foreliggande berittelser, upplevda eller rapporterade
tilldragelser, dldre diktverk osv., ja, dven forfattarens egna fantasier och drémmar riknas
dit. Ett centralt ord i definitionen ir »vorgeprigt». Elisabeth Frenzel ser, till skillnad
frin Kayser, inte stoffet definitionsvis bundet till namn, plats och tid, men i praktiken
arbetar hon med pé sddana sitt bestimda stoff och talar om Antigonestoffet, Napoleon-
stoffet etc. Emellertid kan enligt hennes definition och praxis Medeastoffet ocksa fore-
ligga i Miss Sarah Sampson, Elektrastoffet ocksi i Mourning becomes Electra. Det ir
tydligt att »Stoff» for Elisabeth Frenzel innefattar, kanske i foérsta hand motsvarar, vad
Kayser menar med »Fabel»; hon anvinder for Svrigt bdde orden »Fabel» och »Plot» f6r
att ringa in betydelsen.

D4 Elisabeth Frenzel behandlar stoffens och motivens gestaltning blir det klart att
hon tillskriver dem en »egenexistens» och ser dem nistan som levande organismer;
hon anvinder ocksi begrepp som »Wachstum», »Sprossung» etc. Definitionen av
»Stoff» stimmer inte riktigt med detta organismtinkande, och det forblir oklart vilken
»ontologisk status» hon egentligen vill tillskriva stoffen. Eftersom det forutsatts att stoff
och motiv har en sjilvstindig existens och struktur, oberoende av ett litterart underlag,
och tydligen ocksi att genrerna pa motsvarande sitt existerar som ren form, kan Elisabeth
Frenzel tala om en »Gattungsaffinitit» hos stoff och motiv: de ir »ursprungligen»
episka, dramatiska eller lyriska. Hon riknar vidare med »egenkrafter» i stoff och motiv
som stiller dem i konflikt med bearbetaren. Forekomst och utformning av stoff och
motiv piverkas ocksi av andra »krafter»: tiden, nationen. Har laborerar Elisabeth
Frenzel med begrepp som »Nationalgeist» och »Zeitgeist» och de generaliseringar som
brukar 4tf6lja dem men anfor ocksd vedertagna forsiktighetsmaningar och reservationer
— for att till sist hamna i rena orakelspraken.

P4 grundval av sin ndra nog fullstindiga overblick &ver forskningen har Elisabeth
Frenzel byggt upp en hel stoff- och motivlira med en systematiserad beskrivning av
olika typer av stoff och motiv, av deras utvidgning och krympning, funktionsvixlingar
och nykombinationer, av forandringar genom accentforskjutningar och omtolkningar
av orsakssammanhang etc. Den instruktiva exemplifikationen himtas fran hela den
visterlindska litteraturforskningens arbetsfilt, om #n den tyska sjalvfallet stdr i centrum,
men det kommer ocksd ménga exempel frin folkloristiken som ju har gett visentliga
bidrag till metod och teorier.

I en avslutande historisk-kritisk oversikt diskuterar forfattarinnan forskningsomradets
metoder och problem. I princip 4r hon ense med Raymond Trousson, som ocksd nyligen
i ett par arbeten tagit upp stoffhistoriens metodfrdgor till debatt, om att forskaren maste
bedriva omfattande materialinventeringar men ocksd méste stracka sig till nidgot mer
in den blotta katalogiseringen i framstillningen. »Lingdsnittet» forblir den grund-
liggande metoden, men »tvirsnittet> med systematiserande sammanstillningar kan, sir-
skilt i motivundersokningar, med framging komplettera den, menar hon. Detta ar for
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Svrigt ett avsnitt som jag finner mycket for knapphandigt; sirskilt vad »tvirsnitten»
angar ar det svart att gora sig en bild av de undersckningars beskaffenhet som hon har
i atanke. Liksom Trousson understryker Elisabeth Frenzel de risker som hor ihop med
epokbegrinsade studier men forsvarar de till en viss genre begrinsade, darfor ate det
inom genrerna ofta utvecklas speciella traditioner. Men kan annat 4n dokumenterade
jamforelser visa vad som ir typiskt for en viss genres behandling av ett stoff? Betraf-
fande materialvalet ir hon eljest inte sirskilt utforlig. Hon tycks utgd frin att endast
verk som behandlar stoffet si att siga i helfigur hor till stoffhistoriens undersoknings-
objekt; att allusioner, »exempla» etc. kan ge viktiga upplysningar om stoffens popularitet
och i synnerhet om vilken innebdrd de tillskrivits blir i varje fall inte nimnt. Problem
av allmin komparativ natur, som t. ex. hur man skall bedoma beroendeforhillanden mel-
lan #ldre och yngre verk over samma stoff och motiv, om man bor anvinda en idé-
och lirdomshistorisk apparat for att folja tolkningstraditioner m.m. och om det 6ver
huvud taget ir angeliget att ta upp sddana frigor, diskuteras inte. Det ir synd, ty den
bristande uppmarksamheten nir det giller killor och pdverkningar 4r en av de punkter
som stoff- och motivhistoriens kritiker sarskilt angripit.

I sina rekommendationer betonar Elisabeth Frenzel att uppmirksamheten maste vin-
das mot genrernas krav och mot motivens funktion i verkets struktur. Samtidigt som de for-
fattarpsykologiska och historiska synpunkterna fir gora sig gillande, bor forskaren ocksi
satta stoffet i relation till diktverket — pd denna punkt har sirskilt den mot »Geistes-
wissenschaft» orienterade stoffhistorien svikit. Otvivelaktigt ligger i en sidan metodisk
orientering en betydelsefull mojlighet for landvinningar inom stoff- och motivforsk-
ningen.

Louise Vinge

Mathematik und Dichiung: Versuche zur Frage einer exakten Literaturwissenschaft.
Zusammen mit Rul Gunzenbiuser herausgegeben won Helmut Krewzer. Sammlung
Dialog 3. Nymphenburger Verlagshandlung. Miinchen 196s5. — (En andra »durch-
gesehene, um eine Bibliographie erweiterte Auflage» har utgetts 1967.)

»Mathematik und Dichtung» 4r den lite utmanande titeln pd en bok som vickt en
viss uppstandelse i Tyskland. Boken 4r en samlingsvolym och innehiller ett tjugotal
uppsatser av fr.a. tyska men ocksd amerikanska, engelska och Osteuropeiska forskare.
Bidragsgivarna kommer inte bara frin olika linder utan ocksd frin vitt skilda fack.
Vid sidan av litteraturvetare finner man pedagoger och sociologer, filosofer och ling-
vister, statistiker, matematiker och fysiker. For att vara himtade frin si olika hall har
de ovanligt mycket gemensamt, frimst ett okonventionellt sitt att behandla litteratur
pa. Detta forklarar uppstdndelsen. Det ir formodligen forsta géngen som en vidare
krets fitt upp ogonen fdr att en nyorientering i litteraturstudiet har agt rum i Tyskland.
Den har varit forberedd linge av enskilda forskare, men genombrottet och den breda
fronten tillhor sextitalet. Det kan man forvissa sig om genom att studera de biblio-
grafiska notiserna i slutet av boken eller litteraturanvisningarna till de olika uppsatserna.

Bokens titel ar bittre som slogan dn som varudeklaration. »Mathematik» fir inte
fattas alltfor snavt. Det stir inte bara for statistik, som val ligger nirmast till hands,
utan 6ver huvud for den typ av teorier, modeller och metoder som vi ir vana att méta
pé natur- och beteendevetenskapligt hall. Statistiska metoder och ett probabilistiskt syn-
sitt dominerar visserligen. Men flera av férfattarna till de teoretiska uppsatserna ror
sig fjarran frén allt riknande (Roman Jakobson, Klaus Baumgdrner), och andra ir ganska
kritiska mot en del av »statistikernas» pretentioner (Semuel Levin, Manfred Bierwisch).
En utmirke uppsats handlar f6r 6vrigt om tekniska hjalpmedel vid editering (Helmut
Praschek).

Ordet »Dichtung» miste diremot tas i inskrankt bemirkelse, om det ska svara mot
bokens innehdll. I stort 4r det lyriska texter som behandlas, och de problem som tas
upp faller inom textteorin och textanalysen. En del undantag finns emellertid. Prosa
undersoks i ndgra uppsatser. Wilbelm Fucks ger en del prov pa sitt gamla specialgebit,



