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Ovriga recensioner

Theodore M. Andersson: The Icelandic Family
Saga. An Analytical Reading. Harvard Univer-
sity Press. Cambridge, Massachusetts 1967. (Har-
vard Studies in Comparative Literature 28.)

I sitt bekanta arbete Beschreibung der islandi-
schen Saga (Wien 1880), numera Aalderstiget
men alltjamt brukbart och nyttigt som upp-
slagsverk, bokfor Richard Heinzel systematiskt
en mingd enskilda drag i islinningasagorna.
Han registrerar exempelvis skilda persontyper
och urvalet av deras egenskaper, olika beteen-
den vid kamp och drdp, processer osv. Det ror
sig alltsa om sjilva det material som sagorna
ir uppbyggda av, diremot endast i mycket
ringa man om uppbyggnaden som sddan; dock
noteras bl. a. stegringen i den rad av handelser
som leder fram till konfliktens hojdpunkt.

Just pa islinningasagornas byggnad och
episkt-dramatiska struktur inriktar sig Theo-
dore M. Andersson i The Icelandic Family Saga
(1967). Han har tidigare publicerat en virde-
full Gversikt och diskussion av sagaforskningens
historia: The Problem of Icelandic Saga Origins
(1964). I forordet till sitt nya arbete erinrar
han om att sagastudiet traditionellt har varit
»the property of philologists, historians, and
folklorists, who have devoted themselves to
textual questions, to the issue of historicity and
the problem of origins, or at most to the cul-
tural yield of the sagas» (v). Den rent litterira
analysen av islinningasagan som genre har dir-
emot varit mindre flitigt odlad. Denna obe-
stridliga efterslipning beror forstds inte minst
pa att uppfattningen av sagorna som i forsta
hand litterar konst — och inte historia, fixerad
tradition — knappast har blivit gingse bland
forskarna forran under senare tid.

Som material for sin demonstration har An-
dersson valt de sagor som ingdr i standardut-
givan Islenzk fornrit II-XII  (Reykjavik
1933 ff.), pad nigra undantag nir; inalles blir
det tjugofyra olika verk. Av nigot ej redo-
visat skil har han limnat band XIV (1959)
dirhin, med Kjalnesinga saga, Viglundar
saga, Kroka-Refs saga, Dordar saga, hredu
och Finnboga saga — alla visserligen sena men
ovedersigliga exponenter for genren. Det ir
salunda friga om ett urval, men ett urval som
nog fér anses vara ganska representativt.

Boken ir uppdelad péd tvd distinkt skilda av-

snitt. Det forra, »Theory», diskuterar i tre kapi-
tel respektive »The Structure of the Saga», »The
Rhetoric of the Saga» och »The Heroic Legacy».
Det senare, »Analysis», tar i tur och ordning ef-
ter Islenzk fornrit upp var och en av de
tjugofyra sagorna for en kontroll av hur de
svarar mot den generella beskrivning som gi-
vits i det forra avsnittet. For varje saga ges
férst en »Synopsis», en renodlad, okommenterad
innehéllsredogorelse. Dirpa foljer en »Outline»,
en schematisk disposition Over sagan enligt de
kategorier som forfattaren urskilt i sin struk-
turanalys av genren. Genomgéngen avslutas —
utom for den helt korta Porsteins saga hvita
— med en »Comment», avsedd att belysa vissa
for vederborande saga specifika drag.

Andersson anser sig hos sagorna kunna ut-
skilja ett mer eller mindre genomgiende mon-
ster i uppbyggnaden. En islinningasaga gér al-
drig in medias res. Den borjar med en »Intro-
duction», dir den slikt eller de personer som
moter oss i fortsittningen presenteras. Det ir
inte minst hir som man finner de karakteris-
tiska slakttavlorna. Introduktionen for oss som
bekant inte sillan till Norge, tiden fore land-
tagningen pia Island, och den kan — som i
Egils saga eller Gisla saga — vara ritt vid-
lyftig och utgéra ett slags forebud eller paral-
lell till huvudhandlingen.

Skeendet laddas upp i en »Conflict» mellan
tvd parter, enskilda eller grupper. Den vanli-
gaste konfliktorsaken har Andersson funnit vara
erotisk rivalitet, ndgot som enligt honom kan
synas lite Overraskande, eftersom »we think of
the sagas as being the least romantic literature
imaginable» (12). Konflikten leder genom ett
vaxlande antal drag och motdrag fram till sin
»Climax», som nistan alltid innebir déden for
nagon av huvudpersonerna. Efter att jamvikten
mellan parterna silunda har rubbats, aterstills
balansen genom ndgon form av »Revenge».

Som en bekriftelse pd denna utjimning in-
fors emellertid girna en formlig »Reconcilia-
tion» — personlig eller juridisk. Till sist foljer
vad Andersson betecknar som »Aftermath», ett
slags postludium och motsvarighet till introduk-
tionen, ddr sagan klingar ut — ofta i biogra-
fiska uppgifter om de agerande sjilva och deras
efterkommande.

Denna konstruktion far liv och variation tack
vare de olika typiska grepp som redovisas i ka-



pitlet »Rhetoric of the Saga». For ett av dem
lanserar forfattaren termen »Scaffolding». Kon-
flikten byggs undan fér undan upp som trapp-
stegen i en pyramid, tills kulmen ir nadd.
Episoderna i denna process kan springa direkt
fram ur varandra. Men de kan ocksi vara in-
bérdes oberoende — som i Fdstbreedra saga,
dir Porgeirr Hévarssons serie av sammanstot-
ningar med omgivningen bara har det gemen-
samt att framhdva hans karaktir av 6desmirkt
orosstiftare. Med »Escalation» &syftas »the
technique of staggering the episodes in the con-
flict in such a way as to make the dénouement
appear incresingly imminent» (38). Ett gott ex-
empel pd detta ar den f6ljd av hindelser i
Nijdls saga som leder till 6verfallet och dripet
péd Gunnar pd HliSarendi.

Andra inslag i berittartekniken presenteras
under genomskinliga termer som »Retardation»,
»Symmetty», »Foreshadowing». Karakteristisk ar
den »Shift of Scene» som innebir att sagafor-
fattaren i tur och ordning for oss till de bada
parterna i en konflikt, kort innan — eller
rentav medan — den avgorande konfrontatio-
nen dger rum, och ger en inblick i resonemang
och dtgirder & Omse sidor. Omedelbart fore
mordbranden pé Bergpérshvall far vi ex-
empelvis ndrvara vid Overliggningarna bédde
hos angriparna och hos folket pi den hotade
girden. Att berittaren silunda visar sig lika
hemmastadd hos bigge parterna och bl. a. dter-
ger deras dialog, kan ju i forbigiende sagt ses
som ett indicium pd att det ror sig snarare om
litterdr stilisering 4n om historia och tradition.
Som »Posturing», slutligen, betecknas en saga-
hjiltes sorti, ofta under en osannolikt heroisk
kamp mot 6vermakten och girna med minnes-
virt sarkastiska kommentarer till situationen.

Andersson ar sjilvfallet inte den forste som
iakttagit sddana drag i sagornas uppbyggnad.
Men han har mer beslutsamt 4dn sina foregin-
gare systematiserat och generaliserat dem. Som
ofta i liknande fall kan det forstds invindas,
att grundmonstret trots allt har sdpass minga
undantag och visentliga varianter, att det till
sist ter sig skiligen intetsigande. Men som en
allmdn referensram har det dndé sitt givna in-
tresse, om inte annat som utgdngspunkt for yt-
terligare distinktioner och jimforelser.

Emellertid kunde forfattaren i detta avsnitt
girna ha tagit dtminstone nagon hinsyn tll ti-
digare forskning i samma riktning, dven om
den som sagt ir ratt sparsam — eller kanske
inte minst just darfér. A. U. Bidths gamla dok-
torsavhandling Studier Ofver kompositionen i
nigra islindska attsagor (Lund 188s) uppfors
visserligen under »Supplementary Reading» till
de fyra sagor som han behandlar. Men det hade
funnits goda skil att dra in hans arbete i dis-
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kussionen av islinningasagan som genre. Med
sin tonvikt pd 6destron som strukturerande ele-
ment i sagornas uppbyggnad erbjuder det allt-
jamt aktuella, visentliga alternativ och komple-
ment till Anderssons synpunkter.

1 kapitlet »The Heroic Legacy» vicks spors-
malet om eventuella forebilder till islinninga-
sagans typiska struktur. Forfattaren hinvisar till
den forngermanska hjiltedikten, sidan den
{inns {oretridd i den poetiska Eddans singer
kring Sigurd Fafnersbane. Paralleller mellan is-
lanningasagor och eddapoesi har forut dragits
av en rad forskare, bland dem Gudbrandur
Vigfisson, Knut Liestgl och ‘Magnus Olsen.
Men det har d& mest gillt en allmin Gverens-
stimmelse i anda och heroisk héllning, eller
ocksd bestimda motivlikheter. Mest pafallande
av de sistndmnda dr vil analogin mellan triang-
larna  Gudrin-Kjartan-Bolli i Laxdceela saga
och Brynhild-Sigurd-Gunnar i Eddan.

Men Andersson vill som antytt urskilja mera
»fundamental structural and thematic corre-
spondences» mellan saga och hjiltedikt. Han ser
»the literary form of the saga as an adaptation
of heroic models rather than as history, as an
older generation held, or as a novelistic innova-
tion, as a newer generation believes» (93). Som
han sjilv medger, uppvisar dock hjiltedikten
med sitt stackatotempo en helt annan profil dn
sagorna med sin fylliga berittarkonst, ddr det
lamnas utrymme 4t s3 maénga fler omstindig-
heter kring skeendet. Men att det finns en viss
allmin likhet i grundkonstruktionen -— och
darmed kanske ett direkt samband — verkar
ganska klart. Sannolikt gor man dock klokt i
att nOja sig med detta konstaterande. Utsikterna
att nirmare fixera sagornas eventuella relationer
till den heroiska fornpoesin forefaller ringa.

Bokens senare del upptar som nimnt bl a.
referat av de tjugofyra olika sagorna. Man kan
rimligtvis finna smirre sakfel. Den tingsbod
dir Helga den fagras fader i Gunnlangs saga
ormstungn har sin drdm om en dotter och hen-
nes kommande 6den, befinner sig silunda inte
pd islinningarnas »Althing» (122) vid bing-
vallavatn utan pé borgfjordingarnas lokala
tingsplats. Eljest verkar resuméerna pélitliga
och utgor en god ledtrdd genom sagornas intri-
ger, som ju inte sillan kan te sig rdtt sndriga
for den nutida ldsaren. Samma tjinst gor for
ovrigt de summariska dispositionerna (»Out-
line») enligt forfattarens speciella schema.

Mera diskutabla forefaller vissa synpunkter i
kommentarerna till de enskilda sagorna. En och
annan studsar nog infér omdomet, att »Berg-
péra’s character does not play an important
part> (46) i Nidls saga. Alldeles frinsett att
hennes mellanhavande med Gunnars hustru
Hallgerdr och de bdda kvinnornas Omsesidiga
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anstiftan av upprepade drip pi varandras hus-
folk bidrar till att ladda atmosfiren, s ar ju
Njals styvsinta maka inte utan inflytande péd
sin man och sina soner. Hon dr pd det hela
taget en markant profil och en resolut aktris,
sa linge hon befinner sig pa scenen.

Om Egils saga heter det bl.a. om forhillan-
det mellan Egill och kung Eirikr, blodyx kal-
lad: »There is no real life in the conflict. ~The
structure of the conflict is in fact incomplete
and unshaded enough to appear dubious. One
is inclined to think that the traditions about
Egill provided no conflict at all and that the
author of the saga was obliged to devise one
on the basis of a few hints.» (108) Sagans for-
fattare — det sigs i forbigdende vara en »in-
creasingly attractive hypothesis» (1c9), att han
ir Snorri Sturluson — skulle med andra ord
inie ha lyckats leva upp till den av Andersson
uppstallda normen for hur en sagakonflikt bor
se ut. Resonemanget synes roja en vil dogma-
tisk tro pi ett generellt monster.

Den kronologiska utvecklingen av sagagen-
ren ar ju inte av primart intresse for den upp-
gift Andersson har stillt sig. Det hindrar inte
att han emellandt snuddar vid problemet, i-
bland pd ett nigot forbryllande sitt. S&lunda
pastds Gisla saga vara »the most manneristic
representative of a mannered genre. One feels
in any case that this is the upper limit of saga
art»> (182). Ett sidant omdome bor vil rimli-
gen ocksd innebira, att den sagan anses hora
till de sena i sin genre. Det ar emellertid
— bl.a. av sprakliga skil — minst sagt tvivel-
aktigt.

I en »Concluding Note» kommer forfattaren
in pd det livligt diskuterade forhdllandet mel-
lan den skrivna sagan och dess muntliga for-
stadium, om vars utseende — for att inte siga
existens — vi saknar alla uppgifter. Han vill
inte se sagorna sddana vi kinner dem som
nagon litterdr novation. Han intar dirvidlag ett
slags formedlande hillning mellan »friprosateo-
rin» och »bokprosateorin»: »There must have
been an artistic continuity between the preli-
terary and literary periods and the written saga
must have derived much of its form and tech-
nique from the oral stories that went before.
The best way to account for the structural and
stylistic uniformity of the family sagas is to
suppose that structure and style were inherited
from the oral period and were traditional fea-
tures.» (309).

Det later bestickande och finner sannolikt
resonans hos kanske de flesta nutida saga-
forskare. Men vissa frigetecken saknas inte.
Andersson aberopar sdlunda med gillande Knut
Liestgls asikt, att Reykdcela saga biast exem-
plifierar den muntliga sagan, »that is the saga

in which the oral characteristics are least ob-
scured by literary recasting» (268). Det ir di
ratt frapperande, att just denna saga pa en vi-
sentlig punkt avviker markant frin Ovriga tex-
ter i genren: den har avsevirt ligre frekvens
av direkt anforing an ndgon annan islinninga-
saga — bara omkring 8 procent av textmassan,
medan exempelvis Laxdeela saga har drygt 30
och Nijdls saga over 40. Om den nyss anforda
bedémningen av Reykdeela saga ir riktig,
skulle det allts8 kunna tolkas si att de munt-
liga sagorna stilistiskt kan ha avvikit starke
frén de skrivna. Hur som helst kommer vi ju
aldrig att fi veta ndgot om hur den islindska
sagan faktiskt tog sig ut i muntlig tradition.

Aven den rent deskriptiva analysen av islin-
ningasagans genre ror sig pad osiker mark och
tvingas rikna med flera obekanta faktorer. Dir-
om vittnar ocksd Anderssons arbete. Allt som
allt ar det emellertid en stimulerande insats, en
god utgdngspunkt for ett fortsatt studium av
sagornas berittarkonst med moderna litteratur-
vetenskapliga metoder.

Peter Hallberg

William Riley Parker: Milton. A Biography.
I-1I. Oxford: Clarendon Press 1968.

J. M. Evans: Paradise Lost and the Genesis
Tradition. Oxford: Clarendon Press 1968.

De bédda bocker om Milton som recenseras
hir, har det gemensamt, att de fullféljer och
fullkomnar tidigare forskning. Parkers stora ar-
bete ansluter sig till den tradition av biografisk
forskning, som sirskilt blomstrade under 1800-
talet och vars — tills nu — framsta resultat
var Massons monumentala Life of Milton
(1859-80). Evans har tagit som sin uppgift att
undersoka hur Paradise lost forhdller sig till
judisk och kristen tolkning av de forsta kapitlen
i Genesis, en uppgift som tidigare lockat fors-
kare som G. McColley, H. F. Fletcher och A.
Williams.

W. R. Parkers forsta arbete om Milton kom
redan 1937, och den miktiga biografi som nu
foreligger ir frukten av ett ldngt och hingivet
studium. Resultatet har ocksi blivit — &tmin-
stone for lang tid framét — Biografien Over
Milton. De béda volymerna ir till bristnings-
grinsen fullproppade med fakta — och avfir-
dande av gissningar — om Milton och hans
forehavanden, om hans och hans tre hustrurs
slikter intill tredje och fjirde led, bakit och
framét. Man frdgar sig ndgon gdng — men inte
ofta — om allt detta har hir att gora, men den
biografiska forskningen 4r nu en ging sidan,
och Parker har tydligen sett som sin uppgift



