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Miscellanea

Docent Staffan Bergsten: En Stagneliusbibliografi kritiskt sammanstilld anmiles av do-
centen Magnus von Platen i Samlarens recensionsavdelning. Bibliografin har foranlett
professor Olle Holmberg till ndgra »anteckningar»; Staffan Bergsten ingdr i svaromal.

Anteckningar vid en Stagneliusbibliografi

Den av Svenska Litteratursillskapet r 1966 utgivna publikation som bdr titeln En
Stagneliusbiografi kritiskt sammanstilld (tryckdr 196s) innehdller bland annat en
polemik mot nigra mina bidrag till Stagneliusforskningen som jag ber att fi svara pa,
langt ifrdn av bojelse for meningsutbyten men dirfor att bibliografen uppenbarligen har
rakat in i felldsningar av min text som jag ogirna vill ha traderade till en ev. fram-
tida forskning.

Jag borjar d& med ndgra kronologiska frigor.

De Stagnelianska handskrifternas kronologi klarlades for fyrtio &r sen av Albert Nils-
son efter en metod som tidigare pi ett mera ofullkomligt sitt hade anvints inom Thorild-
forskningen: det visade sig att skalden inom ett kort men hindelserikt skrivarlivs ram
hade dndrat sin handstil nistan &r for 4r, och med bibehéllande av ungefir samma stil-
»gestalt» tid efter annan hade givit enstaka bokstiver ett nytt utseende. Albert Nilsson
utgick frin bokstiverna w, B, N, P och S (dessutom frin stavningen av orden hjirta
och stjarna) och lyckades genom att iaktta deras olika utformning under olika tider fast-
stilla en stilutveckling hos skalden som gav underlag for datering av hans hand-
skrifter. Som det fasta jamforelsematerialet fanns de kungl. brev att tillgd som skalden
hade renskrivit pd ambetsrummet och som givetvis var daterade. Albert Nilssons hand-
skriftsdateringar mottogs i borjan inte utan axelryckningar av de biattre vetande men
har nu vunnit anseende som sikra.

»Mojligen», skrev Albert Nilsson i en kommentar till sin undersokning, »kan man
genom att vilja andra typer gora innu noggrannare bestimningar». For ett visst inda-
mél behovde jag i slutet av 30-talet en sd preciserad datering som mojligt av dikten Till
Forruttnelsen och kom da pa idén att forsoka begagna mig av vad man kan kalla Albert
Nilssons »erbjudande» till kommande forskare. Jag gick igenom handskrifterna 4dn en
ging, imponerades av Albert Nilssons exakthet men mirkte samtidigt att det verkligen
var mojligt att i enstaka fall med hjilp av andra bokstavstyper in de av honom valda
nd de »dnnu noggrannare bestimningar» som han hade stillt i utsikt. De bokstavstyper
som jag holl mig till var d, s och t, delvis ocksid N, som Albert Nilsson visserligen hade
undersokt men som jag tyckte hade en utvecklingshistoria utéver den av honom nimnda.
Vad Till Forruttnelsen angar visade sig mina undersokningar inte leda till visentligt
andra resultat dan Albert Nilssons: han hade daterat manuskriptet till 1818, och jag
menade att ocksd 1817 och 1819 var mojliga 4rtal. De resultat som jag i Svrigt kom
fram till och meddelade i uppsatsen Stagneliuskronologi i Samlaren 1939 kan sam-
manfattas i tre punkter: 1) Det blev sannolikt att Stagnelius’ »teosofiska» diktning var
péborjad redan innan han 4r 1819, troligen pa varen, reste till Kalmar, och att »frils-
ningen», »vickelsen», den nirmaste inre forberedelsen till Liljor i Saron siledes hade
sitt ursprung i Stockholm och inte i Kalmar; 2) dateringen av en del andra dikter av
vixlande betydelse modifierades en smula i ena eller andra riktningen; 3) ndgra manu-
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skript som Albert Nilsson av skilda anledningar inte hade sett fick sina tillkomstdata
faststallda efter hans metod, ev. kompletterad med min. Det viktigaste resultatet var,
och det strok jag under si gott jag kunde, att jag hade funnit Albert Nilssons dateringar
i huvudsak och de allra flesta gidngerna ocksi i detalj riktiga.

Mitt forballande till Albert Nilsson var siledes, tyckte jag, fullt klarlagt. Jag hade
som hans liarjunge arbetat med samma problem och efter samma metod som han, hade
kunnat bestyrka hans resultat, hade pd fi punkter obetydligt modifierat dem i enlighet
med en av honom sjilv given anvisning. Jag har svirt att forladta bibliografen att han
tvirtemot mina utforliga och som jag tycker absolut entydiga forklaringar av saken har
framstallt den pd ett vringt sitt: jag hade enligt honom velat »sld Albert Nilsson pa
fingrarna», men sjalv »pd ett sliende sitt» blivit erinrad om foretagets risker. Jag for-
sikrar honom, for s& vitt denna uppsats skulle komma under hans 6gon, att hela denna
slagsmalsfantasi inte har nigon som helst grund utanfor hans egna hjirnvindlingar.

Bibliografen gir vidare, och for »den som ar intresserad av Holmbergs hypoteser»
vill han nimna nigra av dem. Han skriver bland annat (sid. 8):

»Lat oss som exempel ta (—-——) elegin ’Om kring stadens dinande torg med
skaran jag irrar ... och stanserna som borjar 'Varfloden hirligt svallar’. Enligt Nils-
sons bedomning av handskrifterna har de sannolikt tillkommit nigon ging under 1816—
1817; lingre 4n si anser han sig inte kunna gd. Holmberg [———] accepterar ocksi
dessa artal som en utgingspunkt men vill gi vidare, och inte enbart med hjilp av hand-
stilens egenheter. Sjilva anslaget till den forsta av de bida dikterna speglar, menar han,
det overvildigande intryck den bullriga storstaden Stockholm gjorde pd Stagnelius nir
han forst kom dit och dikten bor siledes ha tillkommit pd hosten 1815. Den senare,
"Varfloden hirligt svallar’, avslojar visserligen inte vilken flod det giller, men att den
skrivits en tidig var stdr fullt klart for Holmberg — med samma evidens som det stir
klart for oss alla att Hemsoborna skrevs i Stockholms skirgird.»

S4 langt bibliografen. Vad dirom #r att siga ar forst att dikten Om kring Stadens
dénande torg dateras av mig med hinsyn till bokstavstyper, handstil, manuskriptets all-
mianna utseende. »Den har inga spiraler, diremot oglor pi d-staplarna. Stilen ir liten
och rund och tycks tyda pd hosten 1815.» Det ar dateringen. Jag tilligger sen att skal-
den vid den tidpunkten »var si ny i Stockholm att torgen annu verkade 'ddnande’ pi
honom». — Som man ser ir detta ndgot annat ian vad bibliografen har last in i stycket.

Darnidst Vérfloden herrligt svallar, av bibliografen kallad »stanser». Jag skriver om
den att Albert Nilsson »foreslir som datum &ren 1816—1817. Den [———] 4r en
vardikt, snarare skriven i Stockholm in i Kalmar, ty det 4r &tminstone ndgot naturligare
att ge namnet virflod 4t Norrstrom an 4t Kalmarsund; sivida man inte vill gi lingre
tilbaka och anta att dikten ar en renskrift av ndgot som tillkommit under Uppsala-
tiden, varpd i si fall tilltalsordet ’broder’ skulle kunna sigas tyda [———]. Vad
handstilen betraffar, s antyder den emellertid som sjilva manuskriptets datum A&ret
1816, nirmare bestimt viren 1816.»

Aterigen: sjalva dateringen &terfors pd handskriftens utseende. Bibliografens jam-
forelse med Hemsoborna ar en rolighet som tyvirr inte ir ménga poing vird: man
kan ju i sddana fall inte likstdlla en roman med en lyrisk dikt. Att en virdikt inte bebover
vara skriven pd varen har han givetvis rdtt i, men inte sillan dr det sammolikt att den
ar det, och man har som bekant inom litteraturhistorien att arbeta med tre giltighets-
kategorier, forutsatt att man skiljer dem 4t: det sikra, det sannolika och det mojliga.
Wivallius’ Klagevisa over denna torra och kalla vdr, Frodings En majvisa (Nyss fig-
larne sjongo pa nytt om var) och Stagnelius’ Varfloden herrligt svallar hor till de var-
dikter som man med ett stort matt av sannolikhet tinker sig skrivna pa viren och inte
pa nigon annan arstid. Detta dar borjan av Stagnelius’ dikt:

1 Jag passar pa tillfillet att, sent omsider, skall, som sammanhanget, hoppas jag, visar,
ratta ett tryckfel i uppsatsen Stagneliuskrono-  vara senmast.
logi. Sid. 140, rad 20-21, star #idigast. Det
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Vérfloden herrligt svallar,

Ljuft gronska dilder nu och vallar,
Kirleken, Broder! kallar

Till strider hogt var raska tropp.
Brasan till aska brunnit,

Till sista droppen 6let runnit,
Vintren har ju férsvunnit —
Till kamp i fallt och parker opp!
Frin lundens topp

Sin hilsning goken skallar, —
Allt andas hopp!

Varfloden herrligt svallar

I ingens famn med slingradt lopp.

I en si hirlig tid, menar skalden, bor man unna sig kirlekens och valdtiktens ndjen.
Naturligtvis kan det ha varit en snuvig vinter exempelvis i det faderliga biskopshuset
som skalden vid en toddy tillsammans med 6verste Kock, 16jtnant Saur och lektor Wim-
merstedt har framskrélat sin visa, men sannolikt 4r det inte; var van bibliografen ma
darom tycka vad han vill.

»Det skulle fora for lingt», tilligger bibliografen, »att i detalj granska Holmbergs
argumentering pa de enskilda punkterna», och det har han nog ritt i.

De Stagnelianska dateringsfrdgorna kan man efter Albert Nilsson inte behandla utan
kinnedom om Stagneliusmanuskripten. »Samtliga bevarade stagnelianska handskrifter»
har bibliografen, meddelar han, »modosamt» arbetat sig igenom. Det mirker man inga
spar av.2 Endast ett stille i hans uppsats réjer, eller tycks vilja roja, att han Sverhuvud
taget har sets ett Stagneliusmanuskript. Det dar pd sid. 33, dir han talar om en dikt
som heter Romans och som jag ska uppehilla mig vid en stund. Den lyder sa:

Omringad af bekymmer
Jag i min hydda ir.

Nir dagen gryr och rymmer
Blott moda och besvir.
Colette! min alskarinna!
Om jag dig dgde dir,

Nojd skulle jag mig finna
Lik den en krona bir.

Hvar quill, d& jag med hjorden
Kom hem péd dalens stig;

Mer 6m och dyrbar vorden,
Omarmade Du mig.

Forr’'n Solen 4tervande

P4 filtet gingen ut,

Ej dagens tyngd jag kinde

Vid tanken (eller tankan) p& dess slut.

Manuskriptet har inte tillhort den s.k. Kalmarsamlingen av Stagnelius’ poesier, den
som biskopen skickade till Hammarskold dé han skulle ge ut sin upplaga. Det har legat
for sig i KB:s autografsamling och har forst pa senare tid inforlivats med det Svriga

* Hur ocksd insamlingen av material till
den egentliga bibliografiska foérteckningen
har varit »modosam», beskriver bibliografen

fier och Books bibliografi i Svenska Littera-
turens Historia ar pafallande sparsamt och
»liickenhaft». Diremot 4r tydligen mycken

utforligt pa sid. 6. Inte heller den uppgiften
lyser genom sin trovirdighet, ty det material
som 4ar hdmtat #tanfér Samlarens bibliogra-

{néda nedlagd pi den oviga, otjinliga och
inkonsekvent tillimpade systematiken.
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materialet av handskrifter eller fotostatkopior. Albert Nilsson sg inte handskriften till
dikten och har alltsd inte daterat den. Jag skriver i min uppsats Stagneliuskronologi
foljande: »En dikt som Albert Nilsson inte behandlar ar Romans (I: 352). Den kan
enligt hans bokstavskriterier anses vara ungefir frdn viren 1821.» Bibliografen anfor
nu — visserligen inexakt — min datering men tilligger: »Tvivelaktigt om Hs ir av
S:s hand, dateringen siledes ocksi diskutabel». Hur har han fitt idén att handskriften
kanske inte vore av skaldens egen hand? Tydligen, tinker man, genom det médosamma
handskriftsstudiet.

Saken ar emellertid enklare in si. P4 manuskriptet har ndgon, kanske en petson
som vid ett tillfille har dgt det, satt ett frdgetecken for hypotesen att det skulle vara
ett Stagneliusmanuskript, och samma frigetecken stir ocksd pa det kuvert i vilket KB
forvarar den lilla handskriften. Huruvida det 4r pa kuvertet eller pd manuskriptet sjilvt
som bibliografen har sett frigetecknet limnar jag dirhin; hade han tagit upp kuvertet,
tittat pd manuskriptet och jamfort det med andra manuskript s& hade han funnit att
det verkligen 4r ett Stagneliusmanuskript. Den som modosamt har arbetat sig igenom
samtliga bevarade Stagneliusmanuskript miste med tiden ha utbildat sig till kinnare av
Stagnelius’ handstil och kunna mairka att det inte kan finnas nigot som helst tvivel om
Romans-manuskriptets autenticitet. (Se efterfoljande facsimile!)

Jag gir s& — i forut nimnt, som jag hoppas lovligt eller dtminstone ursaktligt syfte
— over till vad bibliografen har att siga om min bok Sex kapitel om Stagnelius (1941).

Han skriver pa sid. 22:

»Holmberg uttalar sig [———] oforfirat om kastningarna mellan from barnatro,
skeptisk ateism och svirmisk religiositet, ofta pd grundval av helt odaterbara texter
och med en — 13t vara oppet deklarerad — brist pd personlig inlevelseforméga i reli-
giosa problem.»

Jag kan i nagra fall gissa vad det 4ar for stillen i boken som bibliografen pd det
sittet har list men r4#¢ har han inte list dem. Ty:

1) Jag uttalar mig inte oforfirat om nigonting;

2) Jag anvinder aldrig ordet ateism om Stagnelius’ 4skddning;

3) Jag stoder mig aldrig pa helt odaterbara texter; och

4) Jag deklarerar aldrig ndgon »brist pd personlig inlevelseformédga i religiosa pro-
blem».

Ocksd min behandling av den s. k. Amandafrigan har bibliografen intresserat sig for
och har trott sig mirka en cirkel i mitt (och ocksd Bocks) resonemang om den: pi hypo-
teser om Amanda daterar vi dikterna Afsked till lifvet och Resa, Amanda jag skall, och
pd hypoteser om dessa dikters datering daterar vi Amandahistorien. Att bibliografen
skulle ha uppfattat resonemangen ritt vill jag inte pastd, men han uttrycker sig ibland
oklart och har en subjektiv grammatik. (Virst ar det d& han pa sid. 9 formellt rikar
rikna Book bland icke »respektabla forskare», vilket reellt sikert inte ir hans mening.)
Besvirande dr emellertid framfor allt de svarigheter som han har haft att lisa tryck-
bokstaver. Att han laser fel hos mig kan si vara, men han liser fel ocksd hos Stagnelius.
Det finner jag di jag, for att lira kdnna hans foregienden, 6gnar igenom hans upp-
sats om Bacchanterna i Samlaren 1960. Han citerar dar dikten Drommen. Den liknar
i motivet Endymion: en sovande, en drommande, ser skona ting framfor sig, bland
annat Venus slumrande pi en rosenbidd, med ambralockar om barmen. Men:

Drommens taflor rullades plotsligt hop
Och jag vicktes — Ufvarnes hesa rop
Mingde sig med stormarnes tjut i cknen —
Blodrod glanste blixten i midnattstocknen.

Med andra ord: drémmaren vicktes, och i och med det forsvann drommen. Si har
emellertid bibliografen, trots det att han mdste ha haft texten framfor sig och troligen
sjlv har skrivit av den, inte kunnat lisa orden. »Den tvira omkastningen», siger han,
»dger rum i en sovande och drommande persons medvetande.
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Ytterligare en sak ar att siga. Jag vill inte pastd att jag blir forargad over den till-
rittavisande ton som bibliografen anvinder d& han vinder sig till mig i klassen, men
jag finner den en smula sillsam: vi har ju dock alla, och inte bara han, uppnatt rost-
rittsaldern! Ock3 den egenheten hos bibliografen finner man emellertid spar av i upp-
satsen om Bacchanterna. Dir dr det Dionysos som blir foremal for hans pedagogik.
Denna oférstindiga gud har i Stagnelius’ skddespel yttrat sig om »Orfeus’ liv och lara»,
och vad han siger om saken ar visserligen sant men »han misstar sig om dess djupare
mening och virde». S& bibliografen. Eftersom Stagnelius sjilv inte forrdder nigon kun-
skap om fauten miste den ha begitts vid ett tillfille di dramats forfattare, av for
ménga fluida berord, har sjunkit in i drommens rosensléjor och limnat figurerna i sin
pjas fritt spelrum. —

Kopior av tvd Stagneliusmanuskript som enligt Albert Nilssons handstilskriterier bor
vara tillkomna tidigast 1821. Man jimfore t.ex. ordet Lik, rad 5 i Jennys Melarkoli,
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rad 8 i Romans; ordet och, sista raden i Jennys Melankoli, rad 4 i Romans; prickarna
over & i ordet strodde i Jennys Melankoli, 3:e raden nerifrdn, och prickarna Gver i
i ordet besvir i Romans; s i dodens, rad 4 1 Jennys Melankoli, och i dagens, rad 15 i
Romans. Lika viktiga som den genomgiende likheten i sittet att skriva dr frinvaron
av genomgiende olikhet. Mojligen ar Romans nigot tidigare an Jennys Melankoli: den
»svajighet» i stilen som utmiarker Stagnelius’ manuskript frin ungefir senare hilften
av 1819 och forra hilften av 1820 (se dirom min uppsats Stagneliuskronologi sid. 133!)
ir i Jennys Melankoli mera dimpad 4n i Romans.

Olle Holmberg



