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Den nya franska kritiken

En presentation

BERNT OLSSON

For nagra ar sedan orienterade Osten Sodergard i denna &rsskrift om Tenden-
ser inom nutida fransk listeraturforskning.' Han slutade med att betona, att
han medvetet aktat sig for att 6verskrida rigingen mellan litteraturforskning
och essiistik:

Det innebidr att jag avhallit mig frin att presentera si utomordentligt stimulerande
kritiker som Maurice Blanchot, Georges Poulet, Roland Barthes, Thierry Maulnier,
René-Marie Albéres, Jean Onimus, andra att fortiga. Deras essdistik kunde ocksi
vara vird en missa.

Sedan dess har mycket hint. Nagra av de kritiker, som di betraktades som
enbart essdister, har tritt fram med ambitioner att revolutionera hela littera-
turvetenskapen. De har velat utplina rigdngen mellan litteraturforskning
och essiistik, hdnvisande till att all litteraturtolkning #r subjektiv och be-
staimd av ideologier, den mé kalla sig vetenskap eller anvinda mer 6dmjuka
beteckningar. En hiftig strid har blossat upp mellan foretradare for den tradi-
tionella litteraturforskningen och de nya kritikerna. De nya har av sina mot-
standare kopplats samman med forskare, som tidigare mycket vil kunnat be-
traktas som seriosa vetenskapsmin och som erovrat sina doktorsgrader, och de
nya har sjilva erkdnt sliktskapen med dem och &tminstone under nigon tid
velat gi i sillskap med dem. Vi har med andra ord fitt vad som kommit att
kallas Lz nonvelle critique.

Trots de utmanande signalerna och trots den haftiga striden, som rasade
linge i pamfletter, tidskrifts- och tidningsartiklar, har La nouvelle critique
hittills knappast alls blivit uppmirksammad hos oss. Det dr forvanansvirt,
sirskilt mot bakgrunden av det intresse, som visats den i Amerika, Tyskland
och Danmark.? Striden mellan den nya och gamla kritikerskolan #r inte

Uppsatsen bygger pd en serie lic.-seminarier
som holls vid litteraturhistoriska institutio-

ticism. An Introduction and a Sampler. Uni-
versity Park & London 1967. Amerikan ir

nen i Lund ht 1968. For viardefulla syn-
punkter, som jag kunnat tiligodogdra mig,
tackar jag de i seminariet deltagande och
sarskilt doc. Osten Sodergird samt Ake
Erlandsson, Rolf Aggestam och Anders
Ringblom, som bidrog med referat.

1 0. Sodergird: Tendenser inom nutida
fransk  litteraturforskning. Samlaren 84
1963 ss. 258-273.

2 En forsta amerikansk presentation gav
Laurent LeSage med The New French Cri-

ocksd Robert Emmet Jones (Professor vid
Massachusetts Institute of Technologie),
men hans Panorama de la nouvelle critigue
en France dr trycke i Paris (1968) och vin-
der sig nirmast till en fransk publik. Uss
Jaeggis Ordnung wund Chaos. Struktwra-
lismus als Methode und Mode, Frankf. a. M.
1968 och Giinther Schiwys Der franzisische
Strukturalismus, Reinbek bei Hamburg 1969,
behandlar av de franska nykritikerna endast
Barthes och Goldmann, men bl.a. genom
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lingre en internt fransk angeligenhet. Det kan dirfoér vara skl ate i korthet
orientera om La nonvelle critique, dess mal och metoder.

En sidan orientering #r i dag s& mycket littare att gora #n den var bara
for ndgra ar sedan. Angreppen tvingade de nya kritikerna att precisera sina
positioner, och den uppmirksamhet striden vickte har lockat fram vardefulla
analyser och virderingar. Jag vill frimst nimna Robert Emmet Jones’ upp-
skattande men delvis kritiska Panorama de la nowvelle critique en France
och Serge Doubrovskys djuplodande Powrguoi la nonvelle critique.’

Forst en brasklapp. Jag gor inte alls ansprak pé att ha helt forstatt de nya
kritikerna. Tillignandet forsvaras bland annat av att flera av dem talar ett
allt annat 4n genomskinligt sprdk. En djupare insikt i deras satt att tinka
forutsitter ocksa en fortrogenhet med deras intellektuella miljo, som ar prag-
lad av kontinentala filosofem, och oss ganska frimmande. Min uppgift ar
huvudsakligen guidens. Jag ger data och nigra kommentarer. Den som blir
intresserad fér sjalv gd vidare. Ytterligare vill jag tillfoga: den lista pd »ny-
kritiker», som jag ger tar inte med alla som riknats eller bor raknas till den
nya kritiken. Sartre kan p# sitt och vis sigas ha forberett den nya kritiken,
och han betraktas ocksd av somliga som nykritiker, men jag har uteslutit
honom dels emedan han hos oss dr relativt vilkind — dock ej tillracklige
som kritiker — dels och framfor allt emedan han dnd4, alltsom tiden gar,
mer och mer kommit att framstd som frammande for ndgra av den nya ro-
relsens frimsta idéer* Andra har uteslutits av andra skil. Starobinski och

den rikhaltiga bibliografien riktas uppmiark-
samheten mot hela riktningen. Niels Ege-
baks essisamling Inskrifter, Essays om fae-
nomenologi og aestetik, Kgbenhavn 1967,
redogor (ss. 128-137) for hela riktningen
men analyserar dessutom i speciella studier
Blanchots och Barthes’ kritik.

I Sverige har praktiskt taget bara Barthes
och Goldmann blivit uppmiarksammade.” Av
Barthes har Le dégré zéro de Décriture och
Essais  critiques  (Litteraturens nollpunk:
1966 och Kritiska essier 1967) blivit over-
satta. Av Goldmann finns i svensk Oversitt-
ning Genetisk strukturalism och litterirt
skapande (Komma 3, 1968, ss. 1 ff.) och i
anslutning hartill har han presenterats av
S. E. Liedman: P& jakt efter virldsiskad-
ningar (Komma 3, 1968, ss. 6 ff.). Den ut-
forligaste presentationen av honom ger dock
Bente Hansen i Den marxistiska litteratur-
kritiken (1968). Dirutover har jag (frin-
riknat recensioner av Barthes’ bida bdcker)
endast funnit Hans-Goran Ekman: Er¢ kvar-
ter — en bieroglyf att begrunda (Expres-
sen 1.7.1969). Ekman behandlar huvudsak-
ligen ndgra strukturalister (Barthes och

Lévi-Strauss) men beror ocksd striden 1965—
66.
3 Om Jones se not 2 ovan. Doubrovskys
bok, som har underrubriken Critigue et 0b-
jektivité, gavs ut posthumt (Paris 1966) och
var avsedd att foljas av en studie Over Cri-
tique et subjectivité, A. Allémand: Nowvelle
critigue  Nonvelle perspective. Neuchitel
1967 4r en installationsforelisning héllen
23.5.1967. Lingt tidigare kom M. de Dié-
guez: L'écrivain et son langage (1960), som
presenterar bl. a. Barthes’, Blanchots, Poulets
och Bachelards kritik.

* Savil LeSage som Jones riknar in Sartre
bland nykritikerna. For Schiwy framstir
diremot Sartre som »den siste humanisten»,
medan strukturalisterna — och bland dem
flera nykritiker — foretrider en dehumani-
sering. Se Schiwy 4.4, ss. 93 ff. Det ar
ocksd intressant att se hur Sartre och hans
vianner reagerat pd strukturalismen. Annu
i november 1966 var Sartres organ Les
temps modernes relativt Aterhillsamt, men
1967 utbrt en vildsam polemik mot struk-
turalisterna.



Den nya franska kritiken 113

Genette gir jag t.ex. inte ndrmare in pa, eftersom de inte har s& sjilv-
stindig profil utan stdr ganska nira Poulet resp. Barthes.

»La nouvelle critiques. Sjilva beteckningen borde kunna sigas ange ndgot
av det for de betecknade gemensamma. Vad 4r det nya och vad dr det gamla?
Karakteristiskt nog dr enigheten hos de berorda stérre om vad det gamla
ir an om det nya. Det gamla dr vad angriparna ibland kallat »la critique
universitairey, ibland »la critique positivistey, ibland sle lansonisme».® An-
greppen har riktats mot berdmda representanter for fransk litteraturforsk-
ning och kritik, sdrskilt Sainte-Beuve och Lanson. I mer nyanserade uttalan-
den har dock framhallits, att foremélen fér angreppen inte dr mistarna sjilva
utan deras mer eller mindre doktrindra efterfoljare, som linge fatt domi-
nera den franska akademiska litteraturforskningen.” Det man sirskilt vinder
sig mot dr det ensidigt biografiska och historiska betraktelsesittet. Charles
Mauron och Roland Barthes har framhéllit otillrickligheten i Sainte-Beuves
och Lansons enkla psykologi. En tendens att skjuta 4t sidan biografiska och
historiska aspekter finns hos flera nykritiker. Men andra, som Jean-Paul
Weber och Mauron, anvinder sig i hog grad av sidana. Ett ahistoriskt betrak-
telsesitt finns heller inte hos ndgon nykritiker, aven om Barthes girna skju-
ter historiska synpunkter &t sidan.®

En viss motsittning gentemot den traditionella franska litteraturforskningen
yttrar sig dock hos alla nykritikerna, starkast accentuerad hos Barthes,
Mauron och Weber, svagare hos de andra. Vad 4r dd det positivt gemen-
samma? Beteckningen »La nouvelle critique» forefaller oversitta en vilkiand
anglosaxisk term. Det finns ocksd uppenbara likheter med den anglosaxiska
»New Criticism», fastin de franska kritikerna varit sena att erkdnna nagon
bekantskap med den #ldre foreteelsen i de engelsktalande linderna och knap-
past stdr i ndgon skuld till denna.® En likhet dr att nykritikerna sitter tex-
terna i centrum och vill 4stadkomma en djupanalys av dem, en analys av ett
annat slag 4n den sjillésa explication de texte. Men det 4r ocksa tydligt att de
franska nykritikerna inte 4r s& intresserade av det enskilda diktverket som av
Voenvre, det totala forfattarskapet. De enskilda texterna utgor for sival

5 Starobinski har framfor allt analyserat vad
ogat och synen betyder for diktarna. Hans
framsta verk ar Jeanm-Jacques Rowussean, la
transparence et Pobstacle (1957) och L'oesl
vivant (1961). Om honom se LeSage 4. 4.,
ss. 141 ff., Jones a. a., ss. 134 ff.

Gérard Genette har nyligen gett ut tvé
essasamlingar, Figures 1966 och Figures 11
1969. Viktiga stdndpunktsangivelser finns
i essderna Structwralisme et critigue litté-
raire, Mots et merveilles och L'envers des
signes i den forra, Raisons de la critique
pure och Rhétorique et enseignement i den
senare samlingen.

8 — 694472 Samlaren 1969

¢ Roland Barthes har i essin Les deux criti-
ques i Essais critiqgues 1964 anvint alla tre
beteckningarna omvartannat. Se Kritiska es-
sder, s. 268 ff.

" Doubrovsky «. 4., s. 4.

8 Om La nouvelle critique och historiska
aspekter se Poulets Conmclusion i Les che-
mins actuels de la critique (s. 274).

® Ett undantag ar hir Poulet, som alltsedan
sin tid som ldrare vid universitetet i Edin-
burgh och vid Johns Hopkins-universitetet
i USA 4r vil fortrogen med anglosaxisk kri-
tik. Om relationen till The New Criticism
se f. 6. LeSage 4. 4., s. 11.
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Mauron, Richard och Weber som fér Goldmann, Barthes och Blanchot bara
delar av I'ceuvre.!

Nigot annat som utmirker den nya kritiken 4r att den si uppenbart birs
upp av en ideologi. For ndgra av nykritikerna ir den ideologiska grunden
en punkt pd programmet. Goldmann och Barthes dr marxister. Barthes me-
nar att universitetskritikens storsta fel ligger i att den inte vill bekdnna sin
ideologiska firg, positivismen. For Barthes finns ingen objektiv kritik, dir-
for skall man #rligen gora en dygd av nddvindigheten och klart ange sina
ideologiska positioner och vad dessa betyder for tolkningen.? Andra tankerikt-
ningar som betytt mycket for den nya kritiken dr psykoanalysen, som ju ir
mer in en metod, fenomenologien och existentialismen. Ett inflytande frdn
psykoanalysen, formedlat inte minst genom Jacques Lacans »strukturalistiska»
tolkningar av denna, kan man spira hos de flesta, sirskilt Mauron, Weber
och Barthes.® En i Sverige tills nyligen foga kind psykolog, Jean Piaget, har
ivenledes med sina studier 6ver hur symbolerna skapas hos barnet spelat
en stor roll.* Annu viktigare men ocksd mer svirbestimt #r inflytandet frén
fenomenologien och existentialismen. Fenomenologien som hdr dr si gott
som okind har betytt oerhort mycket for franskt tankeliv, sirskilt existentia-
lismen, alltsedan den pé allvar introducerades i Frankrike pd 1930-talet. Ett
namn bor hidr nimnas vid sidan av Sartres, ndmligen Maurice Merleau-
Ponty, vars verksamhet som professor vid Sorbonne och Collége de France
och som kritiker i Sartres tidskrift Les temps modernes forskaffat honom ett
mycket stort anseende.”

Ingenting talar dock tydligare om vér isolering i forhdllande till Frankrike
an det faktum, att Bachelard hir 4r nistan helt okind.® Andd kom han i sitt
hemland att under senare &r betraktas ndstan som en profet. Bachelards vig
var heller inte vanlig: han hade gjort sig kind som en framstdende specia-
list pd vetenskapsfilosofiens omrdde och hade djupa insikter i den moderna
fysiken, nir han 1938 med boken La psychanalyse du fen slog in pa en helt
annan vag. Under sina studier hade Bachelard kommit att inse, att objektiv
kunskap #ir omdjlig av det skilet, att manniskan ir minniska. Minniskan
bestims av krafter som finns inuti henne, av fantasiens och drommens kraf-

* Detta har framhallits av flera, men frimst
av Jones, vars uppfattning ir priaglad av
den anglosaxiska New Criticism.

? Barthes har upprepat detta i flera skrif-
ter. Se sirskilt essin Q#’ est-ce que la cri-
tigue 1 Essais critigues (Kritiska essier, ss.
276 ff.)

® Om Lacan se sarskilt Schiwy 4. 4., ss. 71 ff.
* Piaget — som helt nyligen fitt en bok
Oversatt till svenska — var Goldmanns la-
rare. Se Schiwy «. 4., s. 14. Han dberopas av
Richard (L'univers imaginaire de Mallarmé,
s. 26) och av Weber (Genése de Veenvre

poétigue, s. 16) men har sikerligen betytt
mycket dven for Mauron och Barthes.

® Om fenomenologien i Frankrike se Th.
Stenstrom:  Existentialismen,  sarskilt s,
104 ff. Om Merleau-Ponty se Egebak 4. 4.,
ss. 92 ff., om hans relation till La nouvelle
critique 7bid., ss. 125 ff. Jfr iven Schiwy
a. a.,ss. 17 f.

® Den i Sverige som tidigast uppmirksam-
made Bachelard torde vara Goran Printz-
Pihlson, som knot an till honom i sin Eke-
1of-studie i Solen i spegein (ss. 104 ff.).
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ter, samma krafter, som frin urminnes tider gett niring &t myter och litte-
ratur. Bachelard kom nu att vinda sitt studium frin fysiken till minniskan.

I sin »psykoanalyss av elden visar Bachelard, att minniskan aldrig lyc-
kats forklara elden vetenskapligt. Elden har i stillet blivit ett centrum for
den inbillade vetenskapens drdmmar. Bachelard sokte darefter i en rad bocker
visa vad drémmen dr. Han skiljer noga mellan drém i vanlig mening, le
réve, och det vakna dromlivet, la réverie, som alltid 4r till en viss grad
medvetet. Det dr la réverie, som forser diktningen med material. De minsta
delarna i detta material 4r de poetiska bilderna. Och dessa ir inte ndgot som
diktaren sjilv skapar, aven om han uppfattar det si. Hans bilder 4r beroende
av elementlagen. De fyra elementen spelar, menar Bachelard, en s& stor roll
for bildskapandet, att man kan klassificera diktarnas fantasi med hjilp av de
element deras bilder starkast knyter an till.

Att litteraturkritikerna kunnat himta s& mycket frdn Bachelards ofta
dunkla utsagor torde till stor del bero pd att Bachelard i sina senare verk
huvudsakligen arbetade med litterdra texter som material. Frin Bachelards
studier 6ver fantasilivets fenomenologi har sirskilt Blanchot, Poulet, Richard
och Starobinski kunnat himta visentliga idéer, men hans inflytande kan spa-
ras aven hos andra.”

Ytterligare en vetenskaplig riktning bor nimnas, d& man soker bestimma
Den nya kritikens andliga miljo. Det dr den moderna lingvistiken. Struktur-
begreppet, som Goldmann och Barthes men dven Richard arbetar med, ir
himtat frin Saussures och hans ldrjungars lingvistik. En stor roll forefaller
Kopenhamnskolan ha spelat. Brgndals och Hjelmslevs viktiga arbeten kom
tidigt pa franska.® Den ryska formalismen och den dérifrin utgéngna Prag-
skolan bor ocksd nimnas.? Lingvistikens strukturbegrepp och analysmetod har
i Frankrike anvints pd flera olika omréden, och det har vixt fram en struk-
turalistisk skola med antropologen Lévi-Strauss, psykologen Jacques Lacan och
kulturhistorikern Michel Foucault som frimsta namn. Denna grupp, till vil-
ken ocksi Barthes hor, har ett nira samarbete med lingvisten Roman Jakob-

Currents of thought in French literature.
Essays in memory of G. T. Clapton 1965)

7 Bachelards fenomenologiska litteraturtolk-
ning ryms i foljande arbeten: La psychana-

lyse du few 1938, L'ean et les réves 1942,
L'air et les somges 1943, La terre et les
réveries de la wvolonté 1948, La terre et
les réveries du repos 1948, La poétique de
Vespace 1957, La poétique de la réverie
1961. Bland den redan talrika litteraturen
om Bachelard kan nimnas P. Ginester: La
pensée de Bachelard. Bordas 1968 (med
komplett bibliografi) och M. Mansuy: Gas-
ton Bachelard et les éléments. Paris 1967.
Se vidare Jones’ kapitel om Bachelard i 4. 4.,
I. W. Alexander: The phenomenological
philosophy in France och G. Poulet: Bache-
lard et la critigue contemporaine (bada i

samt Rolf Viges uppsats Gaston Bachelard
— elementloven og drgmmelivets poetikk
(Vinduet 1966, ss. 198 ff.). Om Bachelards
betydelse for litteraturkritiken se fr.a. H.
Tuzet: Les voies onvertes par Gaston Bache-
lard a la critique littéraire (Les chemins
actuels, ss. 201-213).

® Brgndals Essais de linguistique générale
kom 1943, Hjelmslevs Recherches structura-
les 1949. Om Barthes och Kopenhamn-
skolan se Egebak 4. 4., s. 152.

® Om den ryska formalismen och Pragsko-
lan (Trubetzkoj, Roman Jakobson) se
Schiwy 4. 4., ss. 33 ff.



116 Bernt Olsson

son.! Det #r dock inte tillrickligt att peka pd dessa faktorer, dd man vill
bestimma egenarten i Den nya kritiken. Den litteratursyn och den forestall-
ning om kritikens uppgift, som La nouvelle critique driver, har besjalat tidi-
gare franska litteraturkritiker. Nykritikerna #r inte sena att erkdnna det. De
nimner Proust, som i sin posthumt utgivna Comtre Sainte-Benve vinde sig
skarpt mot den traditionella litteraturtolkningen. Men sirskilt dberopar de sig
pé Valéry, vars rikedom pa idéer om relationen diktaren—dikten—lasaren kun-
nat ge viktiga impulser. Det finns, siger en forfattare till en studie 6ver den
nya kritiken, inte nigon av den nya kritikens vigar som inte Valéry forst
har utstakat. Synen pa relationen diktaren—lisaren, kravet pd en svar littera-
tur, distinktionen mellan lautenr, som anvinder det vanliga spraket, och
Vécrivain, som utformar ett eget sprik, allt detta finns hos Valéry, liksom
forkastandet av biografiska och historiska aspekter.? Andra 4beropade kriti-
ker @r Thibaudet och Du Bos.? Poulet och hans vinner framhdller girna Al-
bert Béguin och hans arbete Le réve et I'Ame romantique. Hos Beguin ir
det tyska inflytandet tydligt, liksom hos Poulet och Blanchot. Det dr under-
ligt att se, att sedan tysk litteraturforskning limnat Geistesgeschichte har
fransmdnnen tagit upp den. Poulet tinker sig en Den nya kritikens allians
med Geistesgeschichte.*

Nigon enhetlig grupp utgor inte de franska nykritikerna, och de kinner
knappast nigon samhérighet annat an i oppositionen mot universitetskritiken,
en opposition som dock dr foga framtridande hos t.ex. Richard och Poulet.
Det individuella dr ocksé intressantare dn det gemensamma. En presentation
av varje kritiker for sig ar nodvindig.

Maurice Blanchot. Att Maurice Blanchot skulle inrangeras i en skola av
kritiker var, kan man férmoda, ndgot han aldrig tinkt sig. Blanchot 4r ocksi
som kritiker dldre 4n de flesta andra nykritikerna. Hans fodelsedr, 1907, for

' Om den franska strukturalismen se utom
Jaeggis och Schiwys #. 4. J. M. Auzias: Clef
pour le structuralisme Paris 1967 och J.
Piaget: Le structwralisme. Paris 1968. Av
de nimnda strukturalisterna ar Claude Lévi-
Strauss den internationellt mest kinde. Om
Lacan se Schiwy 4. 4., ss. 71 ff. och Auzias
a. a., Kap. IX. Den kanske djirvaste av de
franska strukturalisterna ir Michel Foucault,
som i sina skarpsinniga och tankevickande
studier Histoire de la folie a4 Vage classique
(1961) och Les mots et les choses har for-
sokt skapa vad han kallar en »kulturveten-
skapens arkeologi». Foucault presenteras
(alltfor knappt) av LeSage (4. ., ss. 76 ff.),
av Schiwy (4. 4., ss. 80 ff.) och av Auzias
(4. 4., kap. VIII).

? M. Diéguez 4. 4. s. 154.

3 Linjerna bakit har dragits av bl. a. Poulet
i uppsatsen Une critique d'identification

(Les chemins actuels, ss. 7 ff.), dir sirskilt
Thibaudet, Du Bos och Proust framhivs,
och av G. Genette i Raisons de la critique
pure (Les chemins actuels, ss. 125 ff., Figures
II, ss. 7 ff.), dir Thibaudet framhalls. Jfr
iven G. W. Irelands uppsats Gide et Valéry
précursenrs de la Nowvelle critique i Les
chemins actuels, ss. 23 ff.

* »La critique nouvelle est préte 3 nouer
avec l'histoire une nouvelle alliance, et tout
specialement avec ce que les Allemands ap-
pellent Geistgeschichte [sic!], ou histoire
de la pensées Les chemins actuels, s. 275.
Poulet kan sjilv sigas ha nirmat sig Geis-
tesgeschichte i sina senare arbeten, och vad
ir Goldmanns och Foucaults studier annat
dn Geistesgeschichte? — Om Béguin se
LeSage a. 4., s. 12 ff. och ss. 47-54 samt
Diéguez 4. a., ss. 204—220. Om Poulet och
Béguin se LeSage 4. 4., s. 103.
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honom snarast till Sartres generation. Han har inte nigra helt entydiga prin-
cipiella uttalanden, utan hans centrala, av Hegels och Heideggers filosofi
préglade, idéer fir man extrahera ur hans kritik.> Och dar ligger de invivda i
en retorik, som dr ytterst svar att forcera. Klarast kommer vil hans tankar
fram i essin La littérature et le droit 4 la mort (i La part du few 1949) och i
boken L'espace littéraire fran 1955. Jag skall forsoka ge ett koncentrat,
men forutskickar, att det inte alls gor rittvisa 4t de fonder av djupsinne och
skarpsinne som kan ligga i hans kritik.®

Till att skriva hor spréket. Litteraturen #r det sprék som gor sig méng-
tydigt, men ddrmed visar det, att det ir ett annat sprdk in det vanliga,
vars mojligheter dr begrinsade. Att skapa litteratur ir darfor att underkasta
spraket en radikal fordndring. Hur sker nu detta? Blanchot citerar ett ord
av Hegel: »Den forsta handling, varigenom Adam gjorde sig till herre Gver
djuren, var att ge dem namn, ty med detta férintade han dem i deras exi-
stens.» Blanchot kommenterar denna djupsinnighet: »Hegel vill sdga, att dét-
med dr en katt inte lingre enbart en katt utan ocksi en idé.» Och si fort-
satter han — jag anfor i direkt Oversittning for att ge ett prov pa stilen —
Ordets innebord (Le sens de la parole) kriver sdledes sisom forord till varje ord
(comme préface a toute parole) ett slags ofantlig hekatomb, en inledande syndaflod
(un déluge préalable), som kommer hela skapelsen att dyka ner i ett fullkomligt hav
(une mer compléte). Gud hade skapat varelserna, men mianniskan bor gora dem om

intet. Det ir d4 de kommer att fi en mening for henne, och hon kommer att i sin tur
skapa dem, si att de lamnar den do6d i vilken de har glidit bort.”

Denna skapelseakt, som diktandet utgdr, har emellertid en tragisk inne-
boérd. Blanchot kallar det som tingen undergér en 4od. Niar diktaren satter sig
att skriva, viljer han att doda tingen. Valhandlingen har existentiell karaktir
— Blanchot har uppenbarligen himtat idéen om valets avgorande betydelse
frin existentialismen. Men sjdlva valet har ett stort vérde: det ger en ny
rysning (un frisson nouveau), det 4r skont:

Nir jag kallar mig vid namn, si 4r det som om jag sjong min egen gravdike, jag
skiljer mig frin mig sjdlv, jag dr inte ldngre min nérvaro eller min realitet, utan en
objektiv, en opersonlig nirvaro, den som mitt namn ger mig, som gir f6rbi mig och

vars petrifierade ordrlighet for mig tjinar exakt uppgiften att vara en gravsten vilande
over tomheten.8

Sjalva Blanchots stil, som vi fitt ett prov pd, hinger intimt samman med
hans filosofi. For det ir inte bara si att tingen dor nir diktaren skriver.
Tingens dod ir forutsiteningen for — eller kanske detsamma som — fram-

® Blanchot har verkat som kritiker fOrst i
Les temps modernes, darefter i La nouvelle
revue francaise. I bokform foreligger bl. a.

® Den bista analysen av Blanchots idéer ger
N. Oxenhandler i uppsatsen Paradox and
negation in the criticism of Maurice

Blanchot (Symposium 1962, ss. 36—44). Se
iven det specialnummer (juni 1966) av tid-
skriften Critique, som #r #gnat Blanchot,
samt Diéguez 4. 4., ss. 149 ff., Egebak a. a.,
ss. 137 ff., LeSage «. 4., ss. 55 ff.

Lautréamont et Sade 1949, La part du fen
1949, L'espace littéraire 1955, Le livre a
venir 1959.

7 Blanchot: La part du feu, ss. 325 f.

8 Blanchot 4. 4., ss. 326 f.
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tridandet av ett nytt vara. Blanchot citerar ett ord av Balzac: »Diktaren
rycker loss ord ur tystnaden (arrache des mots au silence). Han har en oédnd-
lig frihet, men en tragisk sidan, en frihet till priset av tingens forlust.»

Blanchots verksamhet som kritiker har frimst gillt Mallarmé, Rilke och
Kafka. Men hans idéer om spraket och sjilva hans verbala konst stir nira den
nya romanen. Och han har limnat befruktande impulser 4t de andra nykri-
tikerna, sirskilt Barthes.?

Georges Poulet, tiden och rummet. Poulet foretrider en tematisk kritik.
Han startar med givna kategorier: han vill visa vad diktarna gor med tids-
och rumsbegreppen. Fenomenologer som Husserl, Heidegger och Bachelard
har varit hans viktigaste liromistare; vad betoningen av tidsbegreppet be-
traffar 4r Poulet inne pd vigar, som loper nira dem hans kollega i Ziirich,
Emil Staiger, rort sig pd. Det kan tilliggas, att Poulet tidigt blev uppmirk-
sammad i den anglosaxiska virlden.!

Det ir, menar Poulet, ofrdinkomligt, att vi, medvetet eller omedvetet, be-
stims av tids- och rumsbegreppen. Vi upplever dem emellertid olika. Poulet
har i flera bocker f6ljt diktarnas upptagenhet av och reaktion pd tiden och
rummet och kunnat visa bl.a., att den tragik Musset upplever 4r mindre
visiondr och fabulds dn Balzacs. Balzac trotsar tid och rum och gor sig till
rival med Skaparen sjilv. For Balzac #r rummet intet hinder. Han rdr om
universum och ror sig fritt som dnglarna dari.

Poulet viljer foremalen for sina analyser fran olika litteraturer och olika
tider. I Etudes sur le temps humain studerar han hur franska forfattare fran
Montaigne till Proust forhéller sig till tidsbegreppet. I Les métaphores du
cercle ir hans objekt enskilda forfattares men ocksd stilepokers anvindning
och férvandling av cirkelbegreppet. Han vidgar alltsd foremélet for sina stu-
dier till hela epoker, som han menar bildar enheter pd samma sitt som ett
forfattarskap. Man kan #dven se en annan skillnad mellan de tidigare arbe-
tena och Les métaphores du cercle. I de forra ir studierna 16st knutna till
varandra. Hir soker han sig fram mer historiskt: han vill, som han siger
i forordet, folja betydelseforindringarna och de med dessa foérbundna for-
andringarna i uttrycket.

Liksom flera andra nykritiker har Poulet sokt formulera kritikerns upp-
gift. For Poulet dr kritiken en strivan att identifiera sig med texten, att ge
upp sitt eget jag, om kritiken skall kunna nd langre 4n till ytan. Poulet an-

® Om Barthes och Blanchot se bl.a. Egebak point de départ 1964, Etudes sur le temps

a. 4., s. 155. Blanchot horde till dem som tog
emot Barthes’ Le degré Zéro med stort in-
tresse. Se essin Ox va la littérature 1 Le
livre 4 wvemir. Om Blanchots betydelse for
den nya romanen se Egebak 4. 4., ss. 147 f.
* Bland Poulets verk kan nimnas: Etudes
sur le temps bumain 1949, Etudes sur le
temps humain II: La distance intérienre
1952, Etudes sur le temps humain III: Le

bumain IV: Mesure de Vinstant 1968. Av
dessa Oversattes de bidda forsta till engelska
1956 resp. 1959. Vidare Les Métamorphoses
du cercle 1961 och L'espace proustien 1963.
En presentation av Poulets kritik ger J. Hil-
lis Miller i MLN 1963, ss. 471-488. Poulet
behandlas av LeSage (ss. 102-110), Diéguez
4. a., ss. 173203, och Jones (a. a., ss. 76—
89).
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vinder ord som pidminner om dem mystikerna brukat om minniskans upp-
gdende i Gud, d& han vill beskriva relationen mellan den dkta kritikern och
hans text. Denna relation skall till intentionen vara, inte en analogi till rela-
tionen mellan diktaren och hans verk, utan en identitet med denna. Nigot
sidant har vil foresvivat dven andra kritiker, om de 4n inte har gitt sd
lingt i kravet pa kritikerns uppgivande av sig sjilv, men man kan, som R. E.
Jones anmirkt, fraga sig, om en sidan identifikation 4r mojlig.? Dock maste
man erkinna, att Poulet har ett vipnat 6ga. Han har en férmiga att hos en
diktare finna ndgot centralt, som kastar ljus 6ver hela forfattarskapet, och
hans 6dmjukhet infér texterna dr helt avvipnande. Man mirker sliktskapen
med Leo Spitzers stilanalytiska metod, och Poulet har ocksd nigon gang fram-
héllit den tyske miéstarens betydelse.® Till det vinnande hos Poulet hor dven
en klarhet i stil och framstillning och en generositet gentemot andra, som
inte dr vanlig bland nykritikerna.

Charles Mauron och psykokritiken. Mauron utgir frin psykoanalysen i
dess ursprungliga form hos Freud. Han bérjade utforma sin metod redan pa
30-talet, sedan han list Roger Frys The artist and psychoanalysis, som utkom-
mit 1924. Den mogna frukten av Maurons livslinga arbete ir Des méta-
phores obsédantes an mythe personnel 1963, som han disputerade pa i Paris.
Viktiga steg pd vigen ir framfor allt Introduction a la psychanalyse de
Mallarmé 1950 och L'inconscient dans Voenvre et la vie de Racine 1957. En
demonstration av sin metod har han gett i en uppsats i Orbis litterarum
1958.*

Jag haller mig hir till Des métaphores obsédantes. Att Mauron utgdr frin
psykoanalysen betyder inte att han vill detsamma som denna. Liksom psyko-
analysen soker han sig mot det omedvetna, men, siger han, »idén att tolka
ett verk helt och hillet genom att 4terfora det komplexa i det pd nigon
magisk gemensam nimnare ir mig frimmande». Han bestimmer sin egen
position genom att dra grdnser at tre olika hall: mot vad han kallar den
klassiska kritiken, som inte velat erkinna nigot omedvetet, mot psykoanaly-
sen, som i dikten ser ett uttryck for ett ofta patologiskt undermedvetet, och
mot den tematiska forskningen, foretrddd av Bachelard, Richard och Poulet,
som i dterkommande teman ser uttryck for en metafysisk kunskap eller dik-
tarens geniala skaparforméga. Den klassiska kritikens metod var explication
de texte, psykoanalysens studiet av de fria associationerna, tematikens diktar-
nas reaktion pi givna kategorier. Psykokritiken forutsitter att det bakom ska-
pandet finns ett djupjag, ett »moi profonds, och att man kan nd detta genom
att uppmirksamma metaforer som visar sig dterkomma eller hinga samman
med andra besliktade s& att de tillsammans bildar ett nit (réseau). Mauron
gor dirmed inte alls ansprik pd att ha sagt allt om verken, bara ndgot be-

2 Jones 4. a., s. 83. * Mauron behandlas av LeSage (4. 4., ss. 94—
3 1 sin Conclusion i Les chemins actuels, 101) och Jones (4. 4., ss. 153-186).

S. 274.
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tydelsefullt. Det dr en anspraksloshet, som man inte méter overallt i arbeten
av denna typ. Hans metod har fyra etapper:

I. Man placerar texter av samma forfattare vid sidan av varandra. Man
kan da varsebli nétverk av associationer eller grupperingar av bilder, som
forefaller efterhdngsna och troligen icke medvetet 4syftade.

2. Man undersoker hur dessa nitverk upprepas eller 4ndras i en forfattares
produktion. I praktiken visar sig snart dessa strukturer bilda figurer eller
dramatiska situationer. Denna andra operation leder fram till bilden av en
personlig myt.

3. Den personliga myten och dess fordndringar tolkas som uttryck for den
omedvetna personligheten och dess utveckling.

4. De resultat man nér kontrolleras med uppgifter om forfattarens liv.®

Frigorandet fran psykoanalysens pa forhand givna forklaringsgrunder vic-
ker forhoppningar om att Maurons metod skall ge intressanta resultat. Det
gor den ocksé, bade betriffande enhetligheten pd djupet i de undersokta for-
fattarskapen och skillnaden i strukturen mellan olika forfattares »personliga
mytery. Men metoden limnar spelrum 4t mycket godtycke. Vad siger att just
de valda texterna ir de ritta? Ar det sikert, att man kan finna nigon struk-
tur? Det dr péfallande, att Mauron valt just enhetliga forfattare, som Ra-
cine, Nerval och Mallarmé, for sitt studium. Vilket resultat skulle en under-
sokning av en diktare av typen Hugo ge? Sjilva tolkningen av den »person-
liga myten» kan knappast verifieras. Och slutligen: hur ofta erbjuder sig bio-
grafiska data, nodvindiga for kontrollen? I de flesta fall framtrider det
omedvetna i diktningen omformat sé, att det torde vara svért att finna ett
sammanhang med en barndomsupplevelse. Kontrollen, som foretas sedan re-
sultatet dr ndtt, kan f. 0. knappast leda till annat 4n en bekriftelse av resul-
tatet. Frigan blir bara: pd vad sitt?®

Jean-Pierre Richards topologiska tematik. Mallarmé har intresserat flera av
den nya kritikens min. Det storsta arbetet om honom #r Jean-Pierre Richards
avhandling L'univers imaginaire de Mallarmé frin 1961. Liksom Mauron un-
dersoker Richard aterkommande och viktiga temata i forfattarskapet, men
han ger dem en annan forklaring. En diktares temata tvingas inte enbart pa
honom av det omedvetna utan kan dven vara valda av honom for att uttrycka
den upplevelse, de sensations av omvirlden han fétt. Inte heller soker Richard
som Mauron och Weber efter den personliga myten eller det dominerande
temat — i sina fOrsta studier gjorde han s& — utan i Mallarméavhandlingen
ar hans syfte att fdnga in hela det fantasiens universum en forfattare har ge-

5 Mauron: Des métaphores obsédantes, s. ° Dessa och andra kritiska synpunkter har
32, utvecklats av Jones 4. 4., ss. 160 ff.
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staltat genom att se vilka viktiga temata, som bygger upp detta universum,
antingen de nu #r likartade eller olikartade.”

Nir det giller att finna vilka temata som dominerar arbetar Richard efter
samma metod som Mauron och Weber. Tv4 kriterier ir viktiga: frekvensen
forst, men den siger inte allt, utan det ir vad Richard kallar det strategiska
virdet, Ja valenr stratégique, eller la qualité ropologique, som #r det mest
avgorande. Med andra ord: de temata som for forskaren later sig infogas i
det fantasiens hus han ser i forfattarskapet ir ocksd byggstenar i huset. Det
visar sig, menar han, att temata i ett forfattarskap har en tendens att arran-
gera sig i antiteser eller i samhorigheter.

Nu kan man invinda, att dessa temata finns ocksd hos andra forfattare,
dldre eller samtida, att de kanske hor till en generation eller epok. Richard
svarar, att man kan se dem frdn den synpunkten ocksé men att han satt sig
fore att se vilket virde de har just i det forfattarskap han studerar, hur de
bygger upp ett universum ddr. Temata tagna for sig sjilva ir sillan origi-
nella; det originella dr kombinationen. En annan invindning dr att vi har
att rakna med forandringar i ett forfattarskap. Hur stiller sig Richard till
den? Han svarar, att han dr medveten om problemet men framhéller att dven
om det finns mera stillastdende perioder och forskjutningar dr svédra att
folja, si finns det dndd viktiga fordndringar. Den unge Mallarmé ror sig
mellan helt motsatta temaomraden, som inte arbetats samman. Lingre fram
sker en genomarbetning, olika temata avskiljs eller stills mot varandra, dag
mot natt, ljus mot morker.

Richards ambition #r att finna strukturen, inte i det enskilda diktverket,
utan i en forfattares ceuvre. Vad har man for bevis for att den struktur kri-
tikerna tycker sig finna #dr den riktiga? Richard svarar: négot bevis har man
inte annat #n det inre sammanhang kritikern sjdlv funnit: »la cohérence in-
terne étant finalement ici le seul critére valable de I'objectivité».® I motsats
till Poulet, som tror p4 identifikationens mojlighet, 4r Richard, som Jones
uttrycke det, agnostiker.

Jean-Paul Weber och den genetiska tematiken. Liksom Mauron och Ri-
chard utgdr Weber nirmast frdn psykoanalysen och liksom Mauron vinder
han sig mot dennas strivan att forklara allt med ett sexuellt (Freud) eller
socialt (Adler) trauma. Liksom Mauron soker han finna négot bakom tex-
terna, men han ir ldngt mer vittsyftande 4n denne. Malet &r att nd fram till
en allméngiltig teori om det estetiska skapandet. Teorien 4r — i korthet —
att det estetiska skapandet bestims av en barndomsupplevelse. Fér Weber #r
sjalva diktskapandet ett bevarande och en utveckling av en livsbestimmande
barndomsupplevelse.

7 Richard behandlas av LeSage (4 ., ss. ° Richard: L'univers imaginaire, ss. 25 f.

119-127), Jones (4. 4., ss. 89—99) och Schiwy
(a. a., ss. 67 ff.). Bland Richards andra ar-
beten kan nimnas Onze études sur la poé-
sie moderne 1964.

Jones ger ordet en nagot missvisande ac-
cent, d4 han liser det som »ma cohérence
interne». Jones 4. 4., s. 96.
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Weber har demonstrerat sin metod i tvd bocker, Genése de 'oenvre poéti-
gue 1960 och Domaines thématiques 1963, som vardera innehéller ett antal
analyser av viktiga forfattarskap.’

Metoden gar ut pa att undersoka vilket tema, théme, som knyter an till
en barndomsupplevelse och sedan har kommit att 6ppet eller under forklad-
nader bestimma ett forfattarskap. Sillan ligger temat Oppet, oftast har det
tagit symbolens form: Weber talar om modulation (el. orchestration) av te-
mat. Till temat kan vara knutna besliktade element som han kallat hyper-
thémes. Hos Kafka dr temat barnet infor kollegiet, medan manniskan infér
naden, juden infér hedningen, samvetet infor varat dr hypertemata. Sjdlva
barndomsupplevelsen ir ofta bortglomd av forfattaren sjilv.

Weber ar medveten om svarigheterna och riskerna och forsoker sjalv be-
méta tinkta invindningar. Att resultatet inte skulle vara ett pahitt av forska-
ren ser man, menar han, av att det ir si olika temata man finner hos olika
forfattare. Inte gdr det att forklara Hugo med drunkningen bland svanarna
eller Valéry med legenden om rattornet. Men det omvinda ter sig menings-
fullt (sic!).! Invindningen att den hantise, den besatthet, som forskaren fin-
ner hos diktaren, i sjilva verket kanske bara dr hans egen, bemdter han med
att han, var ging han angripit ett nytt forfattarskap, har funnit ett helt nytt
tema, och att han hos alla han undersokt funnit att temat &dterkommer over-
allt eller nistan overallt® En underlig egenhet i Webers teori dr att den
riknar bara med ett tema — hos Valéry har han funnit tvd — men Weber
anser, att det inte alls dr en sats a priori eller en arbetshypotes utan resultatet
av forutsittningslost studium.?

Hur skall man finna temat i ett forfattarskap? Ett medel ar att ge akt pa
frekvensen. Men dd fir man inte tinka bara pa ord och uttryck utan pa inne-
hall och situationer; en statistisk undersckning skulle inte vara till ndgon
hjalp. Frekvenser @r dessutom inte det enda viktiga: ofta ir frappanta egen-
domligheter, »bisarrerier», vil sd avsldjande. En tredje vdg #r att ge akt pd
bilderna. Ett viktigt hjalpmedel #r studiet av varianter i utkast och skisser:
det visar sig ofta att omarbetningarna gillt just stillen, som har med temat
att gora.

Temat kan vara av olika art: hos Vigny dr det ett foéremdl, klockan,
hos Hugo en berittelse, sagan om rattornet, hos Valéry en upplevd hindelse,
drunkningen hos svanarna, hos Baudelaire en imaginir hindelse, den ils-
kande gengéngaren. Barndomsupplevelsen kan ligga i lite olika &ldrar, frin
3 till 11 4r. Den psykologiska tolkningen ger Weber under hinvisning till
Piagets bok La formation du symbol chez Venfant 1945.

Det kan vara intressant att jamfora Webers behandling av Mallarmé med

® Om Weber se LeSage 4. 4., ss. 149-155
och Jones 4. a., ss. 251—338. Webers teorier
kan lattast nds i inledningen till Genése
de Voemvre poétique (ss. 13—29). Ytterligare
precisioner i Domaines thématiques, Intro-

duction, och i Néo-critique et paléo-critique,
ddr Weber bemoter Picards kritik.

* Domaines thématiques, ss. 21 f.

® Genése de Voemvre poétique, ss. 21 f.
8 1bid., s. 23. Jfr iven Domaines théma-
tiques, ss. 26 ff.
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Maurons och Richards.* Weber finner forst att Mallarmé pd méanga hall har
faglar, fiadrar, vingar, pa andra hall flyks, vidare fall. 1 viktiga texter for-
binds dessa temata: figlar faller ner och dor eller figlar, vingar, fjidrar
ndmns i samband med fall och doéd. Detta forbinds med att vi vet, att
Mallarmé som barn jagade och sokte doda faglar. Att figlar upptrider ofta
hos Mallarmé har vi emellertid vetat forut, och det nya #r bara den syste-
matiska genomgangen och forsoket att knyta samman temat med barndoms-
hindelsen. Nar det giller att finna faglar i Mallarmés verk gir Weber fram
med stor frihet. I Mallarmés prosapoem Frissons d’hiver finns ett omkvide,
stallt inom parenteser och varierat ndgot, som lyder si hir forsta géngen:
»Jag ser spindelviv svava hogt uppe i fonstren.» Spindelviv, forklarar We-
ber, ar spindlars bo. Men man bér inte tinka pd spindlar och deras bon.
For dessa faglar fryser inte, dr inte olyckliga, faller inte. Weber menar, att
ndr Mallarmé talar om spindlar dr det tanken pa figlar, som fryser och kan
falla, som han har i sitt medvetande, fastin han inte ens antyder detta. En
not rycker in ett sjalvbiografiskt dokument. I ett brev 1866 skriver Mallarmé:
»Mitt eget centrum (Le centre de moi-méme) ddr jag héller mig som en
helig spindel, i de trddar som redan limnat min sjil.» Hir, forklarar Weber,
liknar Mallarmé sitt verk, implicit, vid ett bo, och siledes sig sjilv vid en
»oiseau (araignée) sacré».> Weber har ocksd, som vi skall komma till, mott
hard kritik, hardare 4n den ndgon annan vederfarits, om man undantar Bar-
thes.® A andra sidan har en bedémare som R. E. Jones lovordat Weber mer
an nagon annan fransk nykritiker, sikerligen beroende pé frandskapen i este-
tik och metod mellan Weber och den amerikanska nya kritiken. Det maéste
medges, att om man jimfor med psykoanalysens litteratursyn ter sig Webers
estetik oandligt befriande. Men risken for godtycke #r stor, bdde vad giller
faststallandet av en diktares théme och tolkningarna av vad som ar modula-
tions av detta theme. Det forefaller ocksd egendomligt att aterfora allt hos
en diktare pd et théme. Som dven Jones framhiéllit, 4r det svért att tinka
sig ndgot sidant hos s& méngsidiga och komplicerade diktare som Shake-
speare, Proust eller Faulkner.”

Goldmanns genetiska strukturalism. Goldmanns marxistiskt bestimda lit-
teratursociologi har nyligen presenterats av Sven Erik Liedman i Komma
1968,% och redan Sodergird tar upp den i sin Gversikt. Sodergard har natur-
ligtvis ritt, nir han siger, att Goldmanns stora arbete Le Diex caché inte
liknar vad vi tinker oss som litteratursociologi utan snarast liknar en filosofi-
historisk analys av Pascals Pensées och Racines dramatik.” Men om man ser

8 S. E. Liedman: P& jakt efter virldsaskid-

* Webers Mallarméanalys finns i Genése

de Vaenvre poétique kap. IV.

5 Weber 4. a., s. 252 och not 1.

¢ Weber beméter en del av kritiken mot
den forsta boken i den nimnda inledningen
till Domaines thématigues. For Picards kri-
tik, se nedan.

“ Jones a. a., s. 322.

ningar. Komma 3, 1968, ss. 6 ff. Vid sidan
av Barthes ir Goldmann den i utlandet mest
uppmirksammade. Han  behandlas av
LeSage (4. a., ss. 87-93), Jones (4. a., ss. 187—
221), Doubrovsky («. «., sirskilt ss. 126~
169), Schiwy (4. 4., sarskilt s. 62 ff.)

® Sodergérd 4. 4., s. 263.
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det s, kommer ett viktigt moment i skymundan, nimligen den sociologiska
forklaring som Goldmann ger till den tragiska visionen hos Pascal och Ra-
cine: framvixten av envildet och byrékratien, som drev de rittskaffens janse-
nisterna bort frin samhillet, ut i isolering. Goldmann i#r lirjunge till Lukécs,
och det @r hans overtygelse, att det mellan litteraturen och det samhille
i vilket den skapas bestir en 6verensstimmelse, en homologie, som det giller
for forskaren att klarligga.! Overensstimmelsen skall man inte soka i detal-
jerna — s& gor den borgerliga sociologiska forskningen — det betyder inte
nigot eller i varje fall ir det inte det viktigaste frin vilken samhillsklass
diktaren viljer sina personer, vilka problem han tar upp, vilken tendens han
har. Nej, det avgérande ir en Overensstimmelse mellan strukturen i den
vision du monde diktaren gestaltar och strukturen i det samhille han utgdtt
ur? En vision du monde méste for att duga som objekt for forskningen
vara genomtinkt, sammanhingande (cobérent), och det ir den endast hos de
storsta diktarna.® Endast eliten dr vird uppmirksamhet — hir gér Goldmann
rakt emot den borgerliga litteratursociologiens sitt att arbeta, som soker
finga det litterdra livet i hela dess bredd och till och med kan tendera att
se bort frin de erkint frimsta konstverken, eftersom dessa betraktas mer som
prov pd en avvikande individualism 4in som uttryck for samhillet. Enligt
Goldmann uttrycker — jag citerar — »undantagsindividerna battre och pa
ett mer exakt sitt det kollektiva medvetandet in andra medlemmar av grup-
pen».* Man far dirfor gd rakt motsatt vig dn som traditionellt brukas. Gold-
mann staller det pd sin spets: att frdga om Pascal var jansenist 4r inte att
se om hans idéer stimde med Arnaulds och Nicoles forkunnelse utan forst
faststilla vad som dr jansenism som socialt och ideologiskt fenomen, sedan se
vad som skulle vara en helt och héllet konsekvent jansenism for att slutligen
faststilla overensstimmelsen mellan denna konceptuella och schematiska jan-
senism och Arnaulds och Pascals idéer. Hérvid visar sig, att Pascal och Ra-
cine pd det ideologiska och litterira planet ir de enda konsekventa janse-
nisterna, och att det dr under jamforelse med deras verk som man miter i vad
mén Arnauld och Nicole var jansenister. Goldmann 4r beredd pa invind-
ningen, att detta dr att forfara helt godtyckligt, men svarar att metoden ritt-
fardigas genom att man med den bittre forstdr de stora litterdra verken!®

S forfar alltsd Goldmann. Han gér forst till Pascal och finner dir en
tragisk vision dw monde, dir Gud idr borta och minniskan problematisk.

' Sina tankar om metoden har Goldmann
framstillt i sin Introduction awx problémes
d'une sociologie du roman i arbetet Powr
uwne sociologie du roman. Huvudtankarna
finns dock redan i inledningen till Le Diex
caché.

? Le Dienu caché ss. 24 ff. 1 Pour une socio-
logie du roman talar Goldmann inte si
mycket om »vision du monde». Relationen
giller dir »la forme romanesque» och »la
structure du milieu social». A. 4., ss. 23 ff.

8 Le Dien caché ss. 27 tf., Powr une socio-
logie, ss. 27 f.

* Le Dien caché, s. 27.

® »Cette méthode n’est-elle pas arbitraire?
[...] A cette question, nous ne connaissons
qu'une seule réponse: une méthode se justi-
fie dans la mesure ou elle nous permettra
de mieux comprendre les ceuvres que nous
nous proposons d’étudier dans le cas qui
nous occupe: les Pensées de Pascal et les
tragédies de Racine.» Le Dien caché, s. 28.
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Detta dr vad han kallar lz structure significative i Pascals vision du monde
och det 4r den sanna, den konsekventa jansenismen. Han visar sedan, att
jansenismen som historiskt fenomen hor till den tid, 1637-1677, d& absolu-
tismen fick makten och byrdkratien ersatte det forna adelsvildet. Jansenis-
terna tillhdrde huvudsakligen tvd grupper, dmbetsadeln, som inte ville lita
sig timjas av den nya byrékratiska ordningen, och officerare och advokater,
ocksd de missndjda och besvikna. Detta 4r jansenismens sociala infrastruktur.
Och det 4r ur den som Pascals och Racines tragiska vision har framgatt.

I boken Powur une sociologie du roman, som ir Goldmanns andra huvud-
verk, utvecklar han dessa principer ytterligare med vissa forindringar, som
dock inte ror det vasentliga. Denna bok behandlar dels Malraux’ romaner,
dels le nouveau roman. Den ir kringgirdad av tvd principiella utredningar.
Han gor i den forsta en viktig distinktion: »Det verk», siger han, »som kor-
responderar med den sociala gruppens andliga struktur kan i vissa fall tillhéra
en person, som har svaga relationer med gruppen, fastin detta ir sillsynt.»
Men fortfarande menar han, att det endast dr de estetiskt frimsta verken
som har en si sammanhingande vision du monde, att deras struktur kan
sittas i forbindelse med gruppens sociala struktur.

Man kunde formoda, att Goldmanns utgingspunkter skulle goéra honom
okdnslig for estetiska kvaliteter, men s& #r det inte. Risken for ensidighet
ir emellertid lika stor med Goldmanns genetiska strukturalism som med
Webers genetiska tematik. Redan faststillandet av samhillsstrukturen ir
svért att verifiera; idéen att denna struktur skulle bdra upp de stora diktar-
nas verk och vara tydligare uttryckt i dessa 4n hos de mindre 4r ren meta-
fysik. Om kritiker som Mauron och Weber gar till Gverdrift &t ett hall, nir
de dterfor allt pa det personliga, pd barndomsupplevelsen, si gir Goldmann
till en lika stor overdrift &t det andra héillet, nir han soker forklara allt
med hidnvisning till samhillsstrukturen. Men mer dn nigon annan fransk ny-
kritiker har Goldmann just nu tidens ora.

Roland Barthes och den semiologiska strukturalismen. Ingen av nykriti-
kerna i Frankrike dr s& svédr att f& ett grepp om som Barthes.® Han ir en
Proteus, stindigt undflyende. Soker man finga honom genom att kalla ho-
nom strukturalist med frdn lingvistiken Overtaget betraktelsesitt, s& visar han
sig plotsligt som en ganska renodlad psykoanalytiker, som i essin om Miche-
let.” I vissa studier ir hans marxistiska instdllning uppenbar, i andra #ir det
svart att finna den. Han ror sig pé alla omréden, skriver likaval om Racine

¢ Bland Barthes’ arbeten (som endast delvis
ror litteratur) kan nimnas: Le degré zéro de
Iécriture 1953 (sv. Overs. Litteraturens noll-
punkt 1966), Sur Racine 1963, Essais criti-
ques 1964 (sv. overs. Kritiska essier 1967),
Critique et wvérité 1966. Litteratur om
Barthes: Diéguez 4. «., ss. 133-148, LeSage
4. a., ss. 3646, Egebak 4. 4., ss. 148-175

samt dens.: Strukturalisme og ideologi. In-
troduktion til Roland Barthes (Vinduet
1964, ss. 266 ff.) och Roland Barthes og
semiologien (Vindrosen 1965, s. 30 ff.), vi-
dare Schiwy . a., ss. 66 f., ss. 77-80, Jones
a. 4., 5. 221—249.

T Michelet par lui-méme 1954.
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som om Brecht, likavil om dammodet som om matsedlar eller trafikskyltar,
likavil om massmedia som om le nouveau roman. Ofta lader det nagot im-
proviserat vid det han skriver, och man vintar dnnu pd det arbete, ddr han
skall systematisera sina tankar. Det mest genomarbetade av hans hand ir
Eléments de sémiologie.® Men den boken #r ocksd uppstilld i paragrafer och
moment och ar komprimerad till det yttersta. Barthes har emellertid blivit
en viktig stimulans i det franska kulturlivet, och han har béde hemma och
utomlands kommit att betraktas som ledaren for La nouvelle critique.

Det visentligaste i alltsammans forefaller vara en idé som Barthes himtat
frdin den moderna lingvistiken — nirmast frdn Kopenhamnskolan — att
spraket ar tecken. Tecken innehéller tvd element: det som betecknar (le sig-
nifiant) och det betecknade (le signifié). Sprakets teckenvirden dr delvis be-
stimda av tidigare anvindning: en forfattare har dels ett firdigt sprdk, som
han méste anvinda. Men han har ocksi en sz, som han har fitt utan val,
men som han har en viss rorelsefrihet i. Dessutom har han méjligheten till
en skrivkonst (écriture), ett personligt skrivsitt, med vilket han kan experi-
mentera.” Detta ger honom mojligheten av ett val; liksom Blanchot menar
Barthes, att det innebir en valhandling att skriva.

Den moderna litteraturens kris dr en medvetenhetskris. Det har uppstétt
en medvetenhet om det oovervinnliga avstdndet mellan verkligheten och
spraket. Diktaren vill komma 4t verkligheten bakom spriket men kan det
inte. Han haller sig ddrfor s& linge som mdjligt i valsituationen. Barthes
anvander hir Orfeusmyten pa ett sitt, som tyder pd att han lanat den av
Blanchot. Diktaren gér som Orfeus for att himta verkligheten, Euridike, ur
dodsriket. S& linge han vigar g4 utan att se sig tillbaka, lever verkligheten.!

S4 lingt om Barthes litteratursyn. Kritiken forhaller sig enligt Barthes
till litteraturen som litteraturen till verkligheten. Den #r ett sprik om ett
sprik, en teckenstruktur 6ver en teckenstruktur, ett metasprak. Kritiken gor
ddrfor som Barthes sdger i Critique et vérité inte ansprik pd att vara veten-
skap.® Den intar en formedlande plats mellan vetenskapen och lisningen.
Barthes talar om olika krav som avilar kritiken. Den madste bl. a. inse att i ett
verk dr allt betydelsefullt. Statistiska undersokningar #r inte mycket virda.
Betydelsen yttrar sig inte framst i upprepningen utan i diskrepansen eller
spanningen. Det avvikande ir lika viktigt som det frekventa.?

Vad detta betyder omsatt i praktiken pd ett litterdrt material har Barthes
visat fraimst i den stora Racinestudien. Barthes studerar hir Racines hela
ceuvre. Liksom de andra nykritikerna intresserar han sig mer foér hela for-
fattarskap dn for enskilda verk. Han bortser i studien till stor del frdn histo-

8

1964. Numera littast dtkomlig i 1965 irs
upplaga av Le degré zéro. Engelsk overs.:
Elements of semiology 1967.

® D4 den svenska Oversittningen av Le
degré zéro de lécritwre kallar sig Littera-
turens nollpunkt har den missat betydelsen
i écriture. Skrivkonstens hade varit riktigare.

! Blanchots utliggning av Orfeusmyten stir
att lisa i essan L'imspiration (tryckt i
L'espace  littéraire). Jamforelsen mellan
Barthes och Blanchot gors av Egebak (4. 4,
s. 153).

® 8. 56 ff.

3 A a.,s. 65 ff.
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riska aspekter. Som han siger i den inledande principforklaringen, betraktar
han litteraturen som till sitt vasen transhistorisk. Den ir ett funktionellt sys-
tem, dir den ena termen (verket) #r fast, den andra (tolkaren—ldsaren) dr va-
riabel. Likasé 16sgor han verket fran forfattarens biografi. Studien ir ett slags
antropologi, en studie 6ver Homo racinianus. Racines ceuvre betraktar Bar-
thes som ett system av figurer och relationer.*

En uppenbar fortjinst med Barthes’ metod ir att den gor slut pd den
gangse uppdelningen i form och innehall. Renodlat idéhistoriska liksom ren-
odlat stilhistoriska studier av traditionellt slag kan inte nd annat 4n delar av
ett litterdrt verk. Barthes har sikert ritt, nir han ser ett diktverk som ett
komplex av figurer och relationer. Risken med Barthes’ metod ar att figu-
rerna kommer att betraktas som dockor i ett marionettspel, inte som levande
minniskor. D& Barthes stravar efter att blottligga inte det enskilda dramats
struktur utan strukturen i Racines ceuvre, kommer hans tolkning av det en-
skilda verket att bli schematisk och ensidig. Varje Racine-drama har sin egen
karaktir; detta kommer bort hos Barthes. En annan risk med Barthes’ me-
tod dr att forskaren blir bendgen att lisa in strukturer Overallt: texterna
blir 6vertolkade.?

La querelle des anciens et des modernes, Det var narmast Barthes’ Racine-
studie eller, rittare, inte studien sjalv utan dess utgivning i bokform, som kom
Sorbonneprofessorn och Racineforskaren Raymond Picard att kasta handsken
med pamfletten Nowvelle critique ou nouvelle imposture 1965.° Redan titeln
anger andan och stilen i pamfletten: det dr en ordningens viktare som talar.
Men boken ir bitvis lysande kvick — #4ven insinuant — och den blev en
brandfackla. Under ett par ar rasade striden i tidningar och tidskrifter. Tva
storre forsvarsskrifter sdg dagen: Barthes’ Critigue et vérité och Webers
Néo-critique et paléocritique on contre Picard. Barthes och Weber var ocksa
de hardaste angripna. Aven Serge Doubrovskys posthuma Powrquoi la nonvelle
critique kan riknas till forsvarsskrifterna, fastin den har annan karaktir, som
varande ett ambitiost och skarpsinnigt forsok att bestimma kritikens mal
och metoder i var tid.”

En foljd av striden blev att de angripna trots alla skiljaktigheter kom att
kinna en viss samhorighet. En manifestation av denna 4r en kongress som
holls i september 1966 under ledning av Poulet &ver amnet Tendances
actuelles de la critigue. Anforandena frin kongressen har utgivits av Poulet.®

* Sur Racine, s. 9 ff.

5 Att Barthes gjort sig skyldig till svéra fel-
tolkningar, driven av sin vilja att till varje
pris finna strukturer har skarpt framhallits
av Picard i Nowvelle critique, on mnonvelle
imposture sirskilt s. 37 ff. Jones, som an-
nars ir mycket uppskattande, har, som man
kunde vinta, anmirkt, att Barthes soker
strukturen i 'ceuvre, ej i det enskilda ver-
ket. Jones 4. 4., s. 236.

¢ Redan i mars 1964 riktade Picard i en at-
tikel i Le monde ett angrepp mot La nou-
velle critique. Se Nowvelle critique, s. 84
not I.

7 Om striden se vidare Schiwy 4. ., ss. 21 ff.
8 Les chemins actuels de la critique. Paris
1968. Om kongressen se bokens Awertisse-
ment. Enligt detta skall dven diskussionerna
ha getts ut i bokform. Denna samling har
dock ej varit mig tillganglig.
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Men frappant nog ir av de nya varken Goldmann eller Barthes med, vilket
Poulet beklagar, utan de foretrids av elever.

Picards kritik riktar sig hirdast — och med storst effekt! — mot Den nya
kritikens vilja att Gverallt finna strukturer. Barthes hade tyckt sig finna, att
alla Racines dramer ar byggda kring tvd slags relationer mellan figurerna,
som kan formaliseras si hir: A har makt 6ver B, A ilskar B, som inte dlskar
A. Picard visar, att denna konstellation finns i tv8 eller om man pressar det
hogst tre av Racines 11 dramer. P4 samma sitt generaliserar Weber: han fin-
ner klocktemat &verallt hos Vigny, t.o.m. i den banala frigan »Vad ir
klockans.

Men Picards kritik giller ocksd Den nya kritikens intentioner.” Det ir, si-
ger han, alldeles falskt d& den, som Richard pastitt i en artikel, forklarar sig
vilja — i motsats till universitetskritiken — studera verken sjilva. Ty om
ndgot kinnetecknar nykritikerna, sd #4r det, att de alla soker ndgot bortom
eller bakom verket. Mauron och Weber forklarar verket med barndomsupp-
levelser eller personliga myter och Richard med nigot metafysiskt fantasiens
universum. Strukturalisterna studerar inte litterdra strukturer utan psykiska,
sociologiska eller metafysiska. De ir, siger Picard, som mannen, som inte
trodde sig kunna dlska kvinnorna, om han inte fick se deras rontgenplatar.!

Nir detta skrivs har vigorna lagt sig. Men det #r tydligt, att Den nya
kritiken har kommit for att stanna.

*

Den nya franska kritikens metoder och litteratursyn dr inte helt frim-
mande for oss. Svenska symbolforskare som Axberger och Qvarnsttém har
arbetat pd liknande sitt. Men den nya franska kritiken har om inte med
storre klarhet si &tminstone med storre envetenhet och konstruktiv fantasi
riktat uppmirksamheten péd litteraturforskningens visentligaste problem:
mojligheten av en objektiv tolkningsmetod, frigan om det explicita och im-
plicita i diktverket, den historiska och biografiska litteraturforskningens be-
grinsningar och mojligheter. Alla sina svagheter till trots fortjanar den nya
franska kritiken inte att avfdrdas, dnnu mindre att negligeras.

° Picard 4. 4., ss. 35 ff., ss. 93 ff.
* Picard 4. 4., ss. 107 ff.



