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Kellgren och hans far.

Av Lennart-Josephson.

Professor E. N. Tigerstedt har i en uppsats i Samlaren 1954 ldmnat
nya bidrag till kinnedomen om prosten Jonas Kiellgren i Floby, far till
Johan Henric Kellgren. Avsikten med uppsatsen dr att belysa en viktig
del av skaldens satiriska diktning, hans préstsatirer. Dessa har i sin tur
samband med Kellgrens verksamhet som upplysningsman, varfor &mnet
ocksd i sin begrénsning &dr vdrt att diskuteras. Ocksd under Kellgrens
senare ar, d4 hans upplysningskamp fordes med en helt annan kénsla dn
under de forsta stockholmsiren och d& den grundade sig pé en djupare
overtygelse, har prastsatiren sin betydelse i detta sammanhang (t.ex. i
Ljusets fiender).

De kénslor, som skalden hyste gentemot sin far, skulle enligt Tigerstedt
ha framkallat hans antiklerikalism. Prosten Kiellgren hade, skriver for-
fattaren (s. 41), egenskaper som borde ha skaffat honom »en oférsonlig
fiende i hans yngre son». Undersokningen visar oss bl. a. prosten i hans
dmbetsutévning. En nutida méinniska, som skaffar sig nigon kdnnedom
om hans verksamhet, tycker ldtt att han var en string pedant. Hans
nit som en sedernas vaktare i forsamlingen hade emellertid motsvarigheter
hos en del av hans dmbetsbroder och sd pedantisk, som han &r i vara
6gon, kan han inte ha varit i samtidens. Nagon smidig natur var han
sdkerligen inte, eftersom han skaffade sig atskilliga fiender i trakten, och
hirom ger professor Tigerstedt besked som kompletterar tidigare upp-
gifter. De killor som har anvidnts for att f& fram en karakteristik av
prosten dr emellertid inte fullt sd Overtygande som de later. Viktigast i
detta sammanhang &r hur prosten uppfattades av sin omgivning, och vi
far bara veta vad en relativt begrdnsad krets av forsamlingen hade for
kénslor gentemot honom, den krets som kunde lamna skriftliga vittnesbhord
om sin instédllning.

Tigerstedt stoder den karakteristik, som han ger av prosten, till stor
del pa sockenstdmmoprotokollen men anfor ocksd vad Warholm i Skara
stifts herdaminne uppgivit om prosten. Warholm stéder sig enligt Tiger-
stedt pa slokaltraditionen», men i sjdlva verket dr det nog samma socken-
stammoprotokoll som ligger bakom teckningen i herdaminnet och som pa
s& sdtt skulle ha aberopats bade direkt och indirekt av Tigerstedt. Vad
det dr for slokaltradition» som Warholm nédra hundra ar efter prostens
dod skulle ha kunnat aberopa vet vi ingenting om.

Tigerstedt anviander ocksd Warholms ord for att tolka en uppgift som
skaldens bror Jonas har ldmnat om sin far: denne skulle ha haft en »stadig
och ferme caractéres. Detta omdome kan betyda att prosten forde ett
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exemplariskt liv, det kan ocksd syfta p&d hans forméga att dvervinna de
svara motgangar han hade haft i sitt liv och behdver i varje fall inte
betyda detsamma som »foga eftergifvande», den tolkning som Tigerstedt
med ett citat frdn Warholm anvinder.

sKellgrens frenetiska antiklerikalism, som foljde honom genom hela
hans liv, kan bist forstds sdsom en reaktion mot en dylik pristerlig faders-
auktoritet», skriver Tigerstedt (s. 41) och vill stoda sin teori med det
portritt han ger av fadern. Detta i brist pd négra uttalanden av skalden
sjalv om nagon fadersauktoritet.

For att kunna ansluta sig till Tigerstedts pastdende borde man till att
borja med veta migot om hur prosten var som familjefar. Att han som
andra nitiska prister holl efter sina forsamlingsbor, behdver inte betyda
att han forde ett stringt regemente i hemmet. Nagra av hans forndmare
forsamlingsbor 6ppnade av olika anledningar processer mot honom, men
detta ger inte heller nigra upplysningar i frigan. »Johan Henric méste
ha vetat att man pi ménga hall i Floby hyste en mycket kritisk asikt
om fadern. Det bor ha sporrat hans egen kritik och motstindslusty, skriver
Tigerstedt (s. 52). Ar detta ens troligt? Det vore naturligare, om pojken
hade tagit parti for fadern och inte for dennes motstdndare. Nar pro-
cesserna borjade var han sex och nir de avslutades var han &tta &r! En
av processerna — for vilka Tigerstedt redogér — rorde en familjeange-
ligenhet: prosten ansigs ha varit javig di han rekommenderade sin med-
hjéalpare och blivande mag till kapellantjénsten i forsamlingen. Det finng
ingenting som tyder pa att sonmen skulle ha gjort gemensam sak med
familjens fiender. For 6vrigt borde han ju mer &n andra barn ha varit
beroende av asikterna didrhemma, eftersom han till sitt elfte &r (1762)
helt uppfostrades i hemmet och inte fick den kontakt med yttervirlden
som skolan ger.

Tigerstedt citerar (s. 52) ett utfall som prosten Kiellgren i ett socken-
stammoprotokoll fradn 1759 gbér mot en av sina motstdndare »Wilborne
Herr David Frolich [— — —] och flera dylika Herrar Adelsmin, som
icke bruka den seden att gifwa négot til Herrans Hus [— — —]» (cit.
efter Tigerstedt). Skaldens far kan — genom direkt paverkan — lika vil
ha gett impulser till adelssatirerna som till pristsatirerna, men hirom
vet vi ingenting.

En viss uppfattning om hur prosten tedde sig for sina barn ger en
»Notay, resp. en »Pro Memoria» som sonen Jonas och dottern Hedda, var
och en pé sitt hall, har skrivit om sin far. Denne var di déd sedan linge,
och att barnen talade vdl om honom #r naturligt, sirskilt om man antar
att deras uppgifter var avsedda att nd en vidare krets. Man vet inte heller
om deras kinslor delades av den yngre brodern. Dessa anteckningar siger
dnd4 tillrdckligt mycket for att man skall ta hinsyn till dem, sérskilt
med tanke pd att det inte finns nigra motsvarande uppgifter fran andra
som hade kint prosten Kiellgren. Heddas »Pro Memoriay ar liksom Jonas’
»Nota» kéind sedan linge och har ocksd observerats av Tigerstedt (s. 38),
som emellertid hastigt gar forbi den. Liser man den (den forvaras bland
biografica pa K.B.) finner man torra biografiska fakta, mojligen avsedda
att bevaras av nigon medlem av familjen (den &r undertecknad »din
syster Hedda», men »syster» kunde ha en vidare betydelse dn den Tiger-
stedt ger ordet). I ett avsnitt &r Hedda emellertid utférlig: hon drar upp
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en gammal historia om hur fadern under sin tid som kyrkoherde i Finland
hellre 1dt sig torteras av ryska soldater &n han fér dem avslojade var
kyrksilvret fanns. Han maste d&tminstone i dotterns dgon ha varit en hjalte.

Enligt Jonas’ ofta citerade »Nota» skulle prosten ha hyst stor kirlek
till musik och vitterhet, vilket ju borde ha vickt Johan Henrics sympati.
Vidare ndmner Jonas, att det roade hans yngre bror satt sitta inne, och
med sin far raisonnera om alla ting, som férekommo hans lilla uppmirk-
samhet [— — —]». S& vitt man inte uppfattar detta som ett forskonande
pahitt, kan man inte utlédsa annat diarur an att forhallandet mellan Johan
Henric och hans far hade varit gott.

Den enda form av tving som Jonas talar om, #r att prosten hindrade
den yngste sonen fran att i fortid borja studierna i gymnasiet och vid
akademien. Han kunde ha blivit gymnasist vid elva ars alder, men fadern
lat honom drdja ddrmed &nnu ett 4r. Innan han hade fyllt sexton ansig han
sig mogen att borja de akademiska studierna, men ocksd nu lit fadern
honom vinta ett &r. Han blev alltsi efter datida forhallanden inte sirskilt
ung som student. Vi vet ingenting om vad pojken kinde, d3 han inte fick
sina onskningar uppfyllda, liksom vi inte vet om han d& var lika kinslig
for tryck ovanifran som han senare visade sig vara.

Skall man bedoma forhallandet mellan far och son, #r det viktigare att
lyssna till vad den senare sjdlv har sagt dn till syskonens vittnesbord.
Endast i ett prosabrev och ett versbrev ndmner skalden sin far. »Det ar
en tystnad som kan kallas talande», sdger Tigerstedt (s. 41). Tystnaden
blir inte lika talande om man erinrar sig att prosten dog 1771 och att vi
bara har kvar fyra av skaldens brev dessforinnan samt att breven — som
senare blev talrika — sédger &nnu mindre om modern. Hon dog forst 1784.
Ingen har emellertid av denna tystnad drivits till tanken att Kellgren
skulle ha hyst nigon animositet mot sin mor och dérigenom eggats till
kvinnosatirer! Att skalden vid senare ar visade omtanke om sin slakt
finner Tigerstedt vara ett ytterligare indicium, da det giller att dra
slutsatser om »tystnaden» betriffande fadern. Det var emellertid den
levande, inte den ddda, slikten som Kellgren med tiden visade ett positivt
intresse for.

Vad har d3 skalden yttrat om sin far? Han har en ging »i ett brev
ironiserat over dennes olyckliga dktenskapy, enligt Tigerstedts formule-
ring. Kellgren skriver om prosten och hans férsta hustru: »[— — —] sen
min Far varit gift med henne ndgra &r [— — —] behagade hon att gora
Gubben stackare till Hanrey, hvilket tillgick s& scandaleust att han ndd-
gades begira skilsmissa» (SFSV 9, 6, s. 91). Hur man &n lyssnar till
tonfallen i dessa rader, kan man inte hora ndgon hétskhet, ndgon rest av
den fortrycktes upproriskhet, ndgon kvardrjande reaktion mot sden man
som &ver honom #gde faderns och pristens dubbla auktoritety (Tigerstedt,
s. 41). Respektloshet finns dir men ingenting som tyder pa att brevskri-
varen nagonsin hade kint sig nedtryckt av »Gubben stackare».

Tigerstedt hiinvisar ocks till versbrevet (SFSV 9:2, s. 224 f.), dir
Kellgren »gycklar 6ver faderns plan att géra honom ’til stod f6r Christna
Religion’». I versbrevet star i sjalva verket att skalden sdmmnad var» till
prist, inte att detta var faderns plan. Saken dr av mindre betydelse och
i sjilva verket 1&g det mdrmast till hands att en préstson som studerade
skulle bli prast. I versbrevets tvd forsta rader skdmtar eller »gycklar»
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Kellgren med prosten, da han siger sig vara »Ovirdig son utaf en Prost /
Som blott til Herrans tjinst min aflelse beslutit». / Det &r skrivet med
gott humér, med respektloshet, men inte heller hdr kan man hora den
undertrycktes protest mot fadersauktoriteten.

Fér att ndrmare £6lja uppkomsten av Kellgrens pristsatir kan man ta
fasta pa&, att denna skirptes efter skaldens aterkomst till Sverige 1777
(jfr L. Josephson: Kellgren och samhillet, s. 278). Vad &n orsaken eller
orsakerna hirtill kunde vara, s& kan man inte blanda in pappan i sam-
manhanget. Denne hade ju avlidit 1771. Varken brev eller dikter frin de
forsta Finlandsiren innehiller nigon préstsatir, fastin Kellgren natur-
ligtvis i Abo och pa landet, dir han konditionerade, hade stott pd atskil-
liga prister.

Det forsta utfallet mot pristerna forekommer i en dikt, »Ofver den
fafinga forskrickelsen for doden och det Tillkommande Lifvet». Dikten
har av Sverker Ek (SFSV 9, 7, s. 46 med hénvisning) daterats till 1774.

For datida svenska forh&llanden sillsynt blasfemiska tongingar finner
man diremot i de forsta av Kellgrens bevarade brev, fran 1770! Han
upphdjer sig i ett ganska naivt skdmt till gud och han parodierar Bibeln.
Redan d& uttrycker han ocksé sin stora beundran for Voltaire, som han
ocksd citerar. Kellgren dr den unge fritdnkaren som i sin radikalism
ostentativt stiller sig i opposition mot kyrkans ldror. Att han s sma-
ningom bérjade utsidtta lirans foérkunnare for drift &r naturligt. Och
motsittningarna har skdrpts undan f6r undan. Angrepp mot présterna
var vanliga i Sverige under 1760—1770-talen. Anledningar kunde bl a.
finnas i vissa missforhallanden och den samtida upplysningslitteraturen
frin andra linder gav inspiration i samma riktning. Men Kellgren fram-
trader forst som fritdnkare och dédrefter som préastforaktare och prasthatare
(jfr Josephson, a. a., s. 345 och passim). Det &r som fritinkare han har
borjat observera pristerna och syna deras brister. Det forsta utfallet han
gor mot dem finner man i den ndmnda dikten fran 1774, om ddden och
sjilens beroende av kroppen. Dikten dr en Oversdttning, dir originalet —
som skarptes vid Oversdttningen — uttrycker en panteism som har av-
lagsnat sig langt fran kristna forestdllningar om doden och sjilen. Ut-
fallet mot pristerna gors dnnu bara i forbigdende, medan ett i den religiosa
diskussionen centralt tema till storre delen fyller dikten.

Den tunnsiddda préstsatir som Kellgren presterar under sina sista ar
i Abo vixte efter dterkomsten till Sverige i styrka och omféng. I det fallet
finns det storre skél att tro pa personliga orsaker (Josephson a. a., s. 266—
278). Att Kellgrens uppfattning om préaster skulle ha gett impulser till
hans fritdnkeri, kan man inte utan vidare anta. Snarare har utvecklingen
varit den motsatta. Sedan han v&l har borjat sina utfall mot présterna
blir det for ovrigt ofta svirt att skilja préstsatiren frén den religiosa
debatt han ger sig in i.

Vid sidan av dmnet kan det kanske vicka intresse att erinra om den
uppmérksamhet som i Skara stift visades Kellgren omedelbart efter dennes
dod. Avfillingen kunde hyllas ocksi av pristerna. Tvid nummer efter
varandra av Skara Stifts-Tidningar 1795 (nr 30 och 31, 30/7 och 6/8)
fylldes av den nekrolog som tidigare varit inférd i Stockholms Posten.
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Den forsdgs hiar med en not: »Uppa fleres yttrade astundan ma detta
stycke blifva en prydnad for dessa Tidningar, likasom framl. Kongl. Hand-
Secreteraren Kellgren var det for sin Nation.» Man far vil anta att ut-
givaren, konsistorienotarien Lindskog, hade inhdmtat sin stiftchefs, biskop
Weidmans, gillande innan han féretog denna mirkliga redaktionella at-
gird.

I foljande nummer av Skara Stifts-Tidningar meddelas att skaldens
bror »af tilgifvenhet for Fodelse-orten och detta Lirosdte, forarat til
berorde Bibliothek 2:ne vackra Jettoner i Silfver: den ena, en Minnes-
penning 6fver Herr Prostens framl. Broder, Kongl. HandSecreteraren
Johan Henr. Kellgren [— — —] den andra, Svenska Academiens Jetton,
med inskrift: Snille och Smak.» Man kan tilligga att ocksd den sistndmnda

givan, tydligen ett arv efter skalden, kunde uppfattas som en hyllning
av dennes minne.
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