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Recension.

Lagrs ULvenstaM: Den dldrade Selma Lagerlof. En studie 1 hennes Lo-
wenskoldeykel. Ak. avh. Sthlm 1955.

Lars Ulvenstams doktorsavhandling »Den &ldrade Selma Lagerlof» (1955) &r
en studie over romancykeln »Lowenskoldska ringen» (1925), »Charlotte Lowen-
skold (1925) och »Anna Svirds (1928). Forfattaren behandlar en problemfylld
och konstnirligt givande period av Selma Lagerlofs liv, och dmnesvalet synes vil
motiverat, dven om en forskningsuppgift av detta slag méste forsviras av att tidi-
gare avsnitt i Selma Lagerlofs forfattarskap annu i stor utstrackning &r outredda.

Ulvenstam har gjort ett forsok att faststilla nidr Lowenskold-bockerna och
deras olika partier kommit till. Han har visat hur Lowenskoldska ringen och dub-
belromanen om Karl-Artur Ekenstedt frin borjan var téinkta som helt fristdende
verk och hur Selma Lagerlof sedan vid ett par tillfdllen hade planer pd att ar-
beta in Lowenskoldska ringen i de b&da storre berittelserna. Nagra av forfatta-
rens dateringar ir oriktiga, men sdvitt jag kunnat finna vid en hastig genom-
géng av det omfattande handskriftsmaterialet tycks hans rekonstruktion av verkens
tillkomsthistoria i huvudsak vara riktig. Vidare har han ordnat och daterat manu-
skripten till en aldrig publicerad avslutning till Lowenskoldska cykeln, det s. k.
Karl-Artur Ekenstedt-fragmentet.

En stor del av avhandlingen upptas av redogorelser f6r modeller och kultur-
historiskt stoff, som ligger till grund for diktverken. Det &r ett omfattande och
tidsodande insamlings- oech kontrollarbete forfattaren hir utfort, och han har
dérvid visat ett fint spirsinne. Emellertid har forfattaren friamst velat visa hur
Selma Lagerlof utnyttjat allt detta stoff for de konstndrliga och andra syften
hon har haft med berattelserna. Genom att studera manuskriptutkasten och méang-
falden av varianter i dessa har forfattaren kunnat ge en forestdllning om béade
Selma Lagerlofs arbetssitt och syftet med de diktade figurerna och verkens inne-
hall i ovrigt. Idéinnehéllet kan i den slutliga avfattningen av konstnérliga skil
vara tdmligen besljat, men i utkasten har forfattaren ofta funnit verkens mening
klart utsagd.

Det &r sirskilt tvd idékomplex i Lowenskoldska eykeln Ulvenstam framhallit.
Han menar att Selma Lagerlof i teckningen av Karl-Artur-gestalten inte bara
vint sig mot pietistiska overdrifter; hon visar hir liksom pé andra hall i sitt
forfattarskap, brevvixling m.m. att hennes humanism i manga avseenden var
svarforenlig med vissa sidor av kristen livssyn over huvud. Aven om frigan inte
synes helt avgjord, har Ulvenstam gett goda skil for sin uppfattning. — En idé-
diskussion i Lowenskoldska cykeln som delvis sammanhinger med den forra ar
frégan om skuld och férsoning. Grundmotivet i cykeln #r ju att den skuld som
Lowenskoldarna adrar sig i forsta delen, Lowenskoldska ringen, maste forsonas i
de foljande genom att tre medlemmar av slikten maste forlora livet. En s3 pri-
mitiv skuldforestillning kunde Selma Lagerlof inte tro pa, menar Ulvenstam, men
diremot betonade hon den enskilda minniskans ansvarighet, och den framhivde
hon starkt i skildringen av Karl-Artur, samtidigt som hon var bunden av slikt-
skuldmotivet som grundintrig. Om man hérur kan utlisa Selma Lagerlofs instill-
ning till den kristna nadeldran, som forfattaren anser att man kan goéra, ar val
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ovisst. Men hans klarliggande av vissa intresseférskjutningar och kompositions-
svarigheter i romancykeln hor till de intressantaste partierna i avhandlingen. Ett
motsvarande papekande gor han pd tal om romanfiguren Thea Sundler. Hon &r
den onda fresterskan, och i den egenskapen har hon skildrats med psykologisk
nyansering. Men dessutom skall hon fungera som den metafysiska straffdomens
redskap. I synnerhet far hon spela den rollen i sista tredjedelen av Anna Svird.
Samtidigt forlorar hon i psykologisk trovirdighet. Det primitiva skuldmotivet
slar ihjil karaktirsromanen. Detta synes mig vara en fin iakttagelse och tolkning.

En brist i avhandlingen &r att den i alltfér ringa grad beaktar samband och
skiljaktigheter mellan Lowenskold-cykeln och Selma Lagerlofs tidigare diktning
och personlighetsutveckling. Nér forfattaren exempelvis nimner forebilderna till
den kvinnliga huvudfiguren, Charlotte, blir det inte stort mer #n en namnupp-
rikning (117—125). Sakerligen har Ulvenstam ritt i att Charlotte forst och sist
ar Selma Lagerlofs kvinnoideal. Men just dérfor hade en grundligare jamforande
analys av hennes tidigare kvinnogestalter varit motiverad.

Det avslutande kapitlet om stilen i Lowenskold-cykeln innehéller en rad pape-
kanden och synpunkter av virde; bl. a. har Ulvenstam med hjilp av manuskript-
utkasten kunnat belysa Selma Lagerlofs arbetsmetod. Men péa det hela taget ar
detta kapitel forfelat. Forfattaren har, som han sjilv uppger, haft som forebild
Staffan Bjoreks undersskning sRomanens formvirlds. Bjorek har i detta verk
analyserat och systematiserat olika berdttarmetoder, och han har illustrerat sin
framstillning med ett stort antal exempel frén en mingd olika forfattare. Men
med dessa exempel har han i regel ej avsett att visa att dessa och den berittarteknik
de illustrerar ar representativa for den forfattare de dr hamtade fran. Ulvenstam
har tydligen inte insett att hans uppgift &r av helt annat slag #in Bjorcks. Den som
tar som sin uppgift att karakterisera en enskild forfattares stil méste rimligen
kunna styrka att de anforda stildragen ar represemtativa. Detta har Ulvenstam
helt underlatit att gora. Givetvis kan man séiga att vissa stildrag hos Selma Lager-
16f dr sd iogonfallande att deras forekomst inte hehover styrkas med ndgra fre-
kvensmitningar. Att hon t.ex. starkt manifesterar sin egen nirvaro i verket, som
det framhalles i en sammanfattning pa s. 193, dr ju tydligt. Men gor hon det
starkare eller svagare i Lowenskoldeykeln &n i sina tidigare bocker? Inte minst
detta kapitel skulle ha vunnit pd att Ulvenstam gjort jamforelser med Selma
Lagerlofs tidigare produktion. Vid en sddan genomgdng hade nog forfattaren
ocksd funnit det naturligt att dven ga utanfor Bjorcks kategorier och pavisa for
Selma Lagerlof mer specifika stildrag.

Ett par av forfattarens dateringar dr med sikerhet oriktiga. Pavisandet harav
rubbar kanske inte hans teori om ordningsféljden mellan de olika verkens tillkomst,
men felen tyder pa& en alltfor hastig genomgéng av handskrifterna. Sélunda
daterar Ulvenstam pa s. 61 ett par blad i ligg 4, Diverse, ur Charlotte Lowen-
skold-manuskriptet till slutet av september 1921. Till samma tidpunkt forlag-
ger han pé s. 65 ett blad i manuskript till kapitlet »Frieriets. Dessa fragment
skulle enligt forfattaren visa att Selma Lagerlof vid nimnda tidpunkt borjat
koncipiera den blivande romanen Charlotte Lowenskold. Han grundar dateringarna
pa en rad skil, som antingen #r rena felldsningar eller ocksd saknar all beviskraft:
1) I de pd s. 61 omndmnda manuskriptbladen stdr det inte sEstenberg» utan
s>Ekenstedty; 2) ligg 48 ur »Frieriets> (s. 65) ar ej en »parallelly till de bada
forra bladen, utan dessa ar helt enkelt en fortsittning pé ligg 48; 3) papekandet
i not 8 s. 226 f att det i ett tiotal ligg bland manuskripten till Frieri-kapitlet
finns ett antal olika namnformer tyder visserligen pa att dessa ligg &r relativt
tidiga, men det ger inget som helst stod for dateringen av liagg 48 till ar 1921,
4) de fem bladen i ligg 57 angéende faster Nana uppges i manuskriptet vara
skrivna inte »tio» &r — som Ulvenstam anger — utan »20» &r efter hennes dod
1911; tvad av manuskriptbladen #r ocksd vattenstimplade 1929. Manuskripten har
for ovrigt ingenting med Lowenskold-cykeln att gora utan har av misstag kommit
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in i manuskriptet till Charlotte Lowenskold. — Litt konstaterbara skil mot¢ date-
ringen 1921 har ej uppmirksammats av forfattaren: av innehdllet i de tre an-
férda manuskriptbladen i ligg 48, Frieriet, och lagg 4, Diverse, framgar att ned-
skrivandet #gde rum »mitt i sommaren», och av detta och &rstidsbeskrivningen i
ovrigt synes vara klart att nedskrivandet ej kan ha skett i slutet av september. Av
Daghok 6 (omnimnd i avhandlingen p& s. 61) framgér att Selma Lagerlof ej borjade
lisa de Estenbergska breven forrin 25 september 1921, och da var alltsd som-
maren redan over. Vidare omtalas i manuskriptet att det varit en ovanligt kall
och sen var. Viderlekstjinst upplyser att véren 1921 i Vérmland var ovanligt
varm och tidig. Viren 1922 var normal, medan diremot varen 1923 var den kal-
laste som 6ver huvud taget registrerats i vistra Svealand. Dessa upplysningar i
manuskripten har givetvis relevans endast under den forutsidttningen att texten
aterger faktiska forhallanden, och att de skildrade hindelserna saledes inte #r
alltigenom fingerade. Denna senare eventualitet kan man inte helt bortse fran,
dven om den forefaller mindre sannolik. I varje fall tyder namnformen »Eken-
stedt> pd att utkastet kommit till efter de pa s. 62 ff i avhandlingen omnimnda
reflexionerna och utkasten, som alla har den autentiska namnformen »Estenbergs.
Under alla forhallanden dr Ulvenstams dateringsskil ohéllbara.

P& s. 67 antar forfattaren att mycket litet har skrivits pa Ekenstedtkronikan
under 1923. Han tror sig ha funnit att det mestadels forflutit tre ar eller nagot
mindre fran det manuskriptpapperet tillverkats och till dess Selma Lagerlof har
anvint det. Anmarkningsvirt dr di, menar Ulvenstam, att Charlotte Lowenskolds
manuskript inte dr skrivna pd nigot papper med vattenstimpel 1920 med undan-
tag for ett utkast till vardera tre uppriknade kapitel. Forfattarens forutsittning
att Selma Lagerlof hade en si regelbunden produktion eller att vederborande
pappershandlare hade en s& jimn lagerhdllning har sjilvfallet ingenting med
vetenskaplig bevisning att gora.

Ulvenstams avhandling lider siledes av nigra felaktigheter. Men dessa bor
ej f& undanskymma bokens ménga fortjinster.

Karl-Erik Lundevall



