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Joel Halldorf. Gud: dterkomsten. Libris forlag 2018, 206 sid.

Lat mig sdga direkt att detta dr en intressant och innehéllsrik bok med ménga reflexioner
skriven av en forfattare som, tror jag, frimst uppfattar sig som debattor. Det dr en
argumentation for att ta den religiosa pluralismen pa allvar. Tesen om religionens aterkomst
ar vél vérd att diskutera just nu da religionens synlighet 6kar genom migration och global
kommunikation, men den &r inte sjdlvklar.

Bokens tes om Guds aterkomst i debatt och befolkning hade sin hdjdpunkt pd 00-talet. Den dr
idag mer ifragasatt eftersom sekulariseringen pagéar som vanligt, inte bara i Sverige (Europa)
utan ocksa i USA. Detsamma géller den konsumtionsbaserade religiositeten som upptrader
inom den privata sfiren och som kopplas till nyandligheten. Det nya dr egentligen
migrationen och den snabba teknologiska utvecklingen som gor (global) religion synlig pé ett
nytt sdtt och som stéller krav pa en 6kad religios kunskap. Det dr har vi finner de stora
bristerna idag. Det dr knappast en religiositet med politisk makt vi ser, men det dr definitivt en
religiositet som staten vill i storre kontroll 6ver. Det mérktes 1 valrorelsen 2018. Det nya dr
att den minskade relationen mellan stat och kyrka, som é&r ett uttryck for sekulariseringsteorin,
haller pa att Overgd i en ny relation mellan stat och religion som r uttryck for andra
tendenser. Nytt ar ocksé att den religidsa synligheten genom migrationen, sirskilt islam, har
utlost en populistisk politisk maktforskjutning som yttrar sig i frimlingsfientlighet och rasism.
Populismen, som protest mot den globala elitens virderingar, har idag, som JH skriver, fatt en
existentiell stdllning som skapare en framtida samhéllsvision, ndgot som behdver tas pa allvar.

Jag tror att J(oel) H(alldorf) genom att fokusera pa Guds aterkomst vill fanga den
amerikanskinspirerade pentekostala expansion som har pagétt under senare artionden. Den har
ocksa natt Sverige genom migrationen frdn Latinamerika, Afrika och Asien. I den
diskussionen saknar jag den studie som publicerades 2009 och som just heter God is Back.
How the Global Rise of Faith is changing the World. Det ar journalisterna John Micklethwait
och Adrian Wooldridge som i Peter Bergers anda (som JH refererar till) pekar pd det faktum
att gudstron sirskilt pa sodra halvklotet 6kar fuelled by an American-style model of personal,
customer-driven, aggressively marketed religion. Detta dr en anglo-saxisk, missionerande,
marknads- och frihetsinriktad religionsform (fran staten) som numera okar ocksé i Sverige.
Detta &r intressant eftersom okningen sker parallellt med att den svenska vélfardsmodellen
med sin statsindividualism och offentligt sanktionerade omsorg rullar tillbaka. Detta speglar,
sa som JH skriver, med stor sannolikhet en djupare samhillsfordndring som inkluderar ett
civilsamhiélle som fyller upp rummet mellan stat och individ. Jag menar, trots allt, att den
svenska socialdemokratiska och den amerikanska liberala (vilfards)modellen haller sig med
olika syn pa individens frihet som inte kan jdmforas enkelt. I det amerikanska fallet skapar
fria individer social sammanhéllning, 1 det svenska fallet skapar statlig sammanhallning
individens frihet. I det forra fallet blir religiosa sammanslutningar mycket viktiga, 1 det senare
mindre viktiga.

Om man ska vara lite petig, sa finns det flera skolor som fokuserar pa idén om aterkomsten
(synligheten). JH ansluter sig till den som fokuserar pa en faktisk aterkomst (resurgence). Dar
ar han 1 gott séllskap eftersom bade Peter Berger och Jiirgen Habermas (nagot modifierad)



aterfinns i den gruppen. Jag har sjdlv argumenterat for en sadan dterkomst pa 00-talet. Den
andra skolan lyfter fram religionens nya roll som aktdr och samtalspartner i skapandet av en
ny social samhéllsutopi. Da talar man ofta om en re-imagination of religion i uppbyggnaden
av ett fornyat socialt kontrakt. Hér aterfinns forskare som Linda Woodhead och Adam
Dinham i Storbritannien. JH beror detta och det ér vél dér jag sjdlv befinner mig. For det
tredje finns de som inte accepterar idén om att Gud ar tillbaka utan att den religidsa
pluralismen skapar nya sociala problem som myndigheter maste forhalla sig till. Dar finns t ex
Titus Hjelm och Steve Bruce ocksa i Storbritannien. Till sist finns de forskare som fokuserar
pa den teknologiska utvecklingen som gor religionen mediatiserad (en del av medialogiken)
vilket gor att den flyter fritt och kan anvédndas pé olika sétt. Detta sétter press pa definitionen
av vad religion dr. Dér har vi t ex Stig Hjarvard och Mia Lovheim.

Det andra nyckelbegreppet i boken, det postsekulira tillstandet, har fatt ett stort genomslag
tack vara Jiirgen Habermas vetenskapliga auktoritet. Hans reservation ar att religiosa aktorer
madste anpassa sig till en sekulér retorik for att bli forstddda. JH anser inte att det postsekuldra
innebdr att svenskar haller pa att stromma till trossamfunden (s 67). Det handlar i stillet om
en attitydfordndring med tva inslag: 1) att sekuldra medborgare och politiker accepterar att
religionerna &r hér for att stanna och 2) att dessa medger att deras dvertygelse inte ar
universell norm utan ett perspektiv bland andra. Detta tror jag ingen protesterar emot. Men
blir samhaéllet d& postsekuldrt? Egentligen riacker det att anvénda sig av Ulrich Beck’s m f]
forslag att den senmoderna pluralismen ger religidsa roster utrymme och att det inte ldngre
finns en utan flera sekuldra moderniteter vars ytterligheter ar Frankrike och USA, med
Sverige dir emellan.

Det tredje som JH diskuterar dr den liberala demokratins behov av etisk substans. Han
konstaterar att liberalismen som politisk idé ger ett utmérkt ramverk med sina friheter,
ménskliga rattigheter och offentliga institutioner. Det som utloser debatt dr pastaendet att den
etiska substansen inte bara #r sekulir utan ocksa religids. Ar detta ett hot mot demokratin?
Nej, svarar JH, frikyrkorna var aldrig ett hinder utan medverkade tvértom till den svenska
demokratins ekosystem. P4 samma sétt ger den religidsa pluralismens foretriddare idag ett
bidrag till samma ekosystem dé de talar for religions-, yttrande- och tryckfrihet. Detta ger en
grisrotsrorelse som bidrar till demokrati, nerifrdn och upp. Det etiska tillskottet ska darfor inte
ses som ett forsok att vrida klockan tillbaka, i en konservativ eller nationalistisk anda. Det
handlar i stéllet om att uppvérdera existentiella virden som inte kan kdpas for pengar, sdsom
vanskap och social gemenskap. P4 sid 179 skriver JH att all minsklig gemenskap — religios
eller sekuldr — &r nagot positivt tills motsatsen har bevisats. Demokratidebatten ar sékert inte
avslutad, men slutsatsen om den ménskliga gemenskapen ar létt att halla med om.

En birande del av resonemanget ar att religion inte ska definieras substantiellt. JH skriver att
religion dr ndgot vi gor snarare dn det vi dr (essensen). Religion levs 1 olika gemenskaper och
ett problem ar att statliga myndigheter (Migrationsverket) har svart att hanga med 1 den
definitionsforflyttningen. Detta dr en sympatisk definition, som har tillimpats lange inom den
teologiska forskningen. Det handlar om ett botten-upp perspektiv pa religion som inte bara dr
tro utan beteenden, riter, etiska stdllningstaganden, sociala gemenskaper etc. Detta ger



religion olika roller 1 relation till media, vilfard, hélsa, demokrati, juridik eller vetenskap.
Detta har vi studerat ingdende 1 Impact of Religion-programmet i Uppsala (som inte nimns)?

Som jag ser det har religion varit ndrvarande hela tiden 1 Sverige. Det dr sant att
sekulariseringsteorin har paralyserat forskningen till religionsblindhet. Det géller sérskilt den
religiositet som majoriteten svenskar haller sig med och som blir osynlig eftersom den knyter
an till dominerande virderingar kring ménniskovérde, jadmstilldhet och social omsorg. Denna
religiositet &r sval och tolerant och fungerar som en bro mellan en sekuldr stat och en het
religiositet. Om det &r ndgot som jag saknar i en annars vilfylld bok, dr det en behandling av
detta perspektiv.

Anders Backstrom

Professor emeritus i religionssociologi



