SAMLAREN

TIDSKRIFT
FOR

SVENSK LITTERATURHISTORISK
FORSKNING

NY FOLJD. ARGANG 24

1943

UPPSALA 1943

SVENSKA LITTERATURSALLSKAPET

Detta verk har digitaliserats. Bilderna av den tryckta texten har tolkats maskinellt (OCR-tolkats) for att skapa
en sokbar text som ligger osynlig bakom bilden. Den maskinellt tolkade texten kan innehalla fel.



UPPSALA 1943
ALMQVIST & WIKSELLS BOKTRYCKERI AB
43503



Fryxell och samhaillsklasserna.

Nagra linjer i hans utvecklingshistoria t. 0. m. 1845.
" Av Alf Kjellén.

Vid mitten av 1840-talet sparas i Sverige en ganska stor aktivitet bland
skonplitterdra och politiska forfattare, som intogo en vilvillig hallning mot
den hért betrdngda adeln. Man kan nu, under nigra ir framét, tala om
en klart markerad aristokratisk linje inom véir romandiktning. Berittare
som K. af Kullberg, E. M. C. Pontin och W. F. Palmblad! malade i mérka
farger moderna kapitalistiska tendenser och stillde i motsats hirtill det
patriarkaliska adliga systemet. Mah#inda utgjorde regimskiftet vid Karl
Johans dod, d4 de konservativa bragtes i oppositionsstillning, en viss
eggelse for dessa skribenter, sdsom brukar ske i dylika fall. Alldeles
givet foreldg ett siddant sammanhang mellan den yttre situationen
och de politiska broschyrer, som nu forfattades av flitiga aristokratiska
pennor, M. F. Bjornstjerna, J. A. von Hartmansdorff och andra. Det
aktuella representationsproblemet med dess farofyllda perspektiv for
adeln — man kan paminna om den dramatiska riksdagen 1844—45 —
var naturligtvis av sirskilt stor betydelse fér denna politiska litteratur.
D. G. Monrad har pé traffande sitt karakteriserat den férsvarsanda, som
nu utmirkte den svenska adeln: »Det er interessant at see, hvorledes
Selvopholdelses-Instinktet i Nodens Stund skaber nye Forsvarsmidler og
fordobler Krafterne.»?

Niar Anders Fryxell vid samma tid (1845 ff.) publicerade sin kdnda strids-
skrift mot Geijer, Om aristokrat-fordémandet i svenska historien, héal-
sades han som en efterldngtad stridskamrat pa den aristokratiska fronten,
nagot som man kan se bl. a. av de talrika tackbrev, som han fick fran
adelshall.? Vid en granskning av hans arbete konstaterar man, att han
nog ville uppehalla skenet av att rikta en rent vetenskaplig kritik mot
Geijers forskningar, men ibland bryta dock de dagsaktuella idéerna ige-
nom den ytliga fernissan av »objektivitet».

Hur skall man i korthet ange Fryxells stdndpunkt i A F4 till de aktuella

1 Se W. F. Palmblad, Familjen Falkensvird (1844—45), Karl af Kullberg, En sommar
4 Smdaland (1847), E. M. C. Pontin, Lydia (1847).

2 Se D. G. Monrad, Et Overblik over den sidste svenske Rigsdag, Kbhvn 1845, s. 14, —
Jfr G. Heckscher, Svensk konservatism fore representationsreformen 1, Upps. 1939, s. 11.

3 Se en samling avskrifter i Portfélj nr 1, accessionen 1940 av Fryxellska samlingen
i Riksarkivet. Denna acc. betecknas i fortsdttningen »n. acc.. Det finnes ocksd en
acc. fran 1929. Fryxellska samlingen i R. A. betecknas »Fr. s.»

4 Skriften om aristokratférdémandet i svenska historien forkortas hér: »A F.» Den
var som bekant riktad mot Geijers arbete Om vdr tids inre samhdllsforhdllanden, grundad
pé féreldsningar vid Uppsala universitet under hdsten 1844.
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2 Alf Kjellén

sociala problemen? Han #r kritiskt instélld mot den rddande liberalismen,
dar enligt hans mening en hotande radikaliseringsprocess forsiggar. Emot
denna fara vill han mobilisera ett »aristokratiskt» element, varvid ordet i
viss utstrickning anvindes i den urgamla klasslosa betydelsen av »de
battres. Vi anse, skriver han, att »ett aristokratiskt, likasom ett monar-
kiskt och ett demokratiskt element, alla ganska starka och bestdmda, béra
ing4 i hvarje representation» (h. 1, s. 5f.). S& ar hans principiella stdnd-
punkt, men i praktiken far denna aristokrati ndrmast omfatta de bildade
och férmogna, intelligentia och plutokrati, vartill kommer en viss forstaelse
for den svenska adeln.! Visserligen férsvarar han sig ivrigt mot den vin-
tade beskyllningen, att han partout ville ldta adelns sociala och politiska
stallning vara orubbad. Men han framhéller dock, att dess roll i det svenska
samhillet #nnu ej vore utspelad. Sirskilt kan man observera foljande
rader: »Svenska nationens lagliga frihet har detta stdnd 1789 sokt for-
svara mot despotismen och 1844 férsvarat mot en hotande ochlokrati.»
Vid det senare till.illet upptradde adeln sridderligt i spetsen for ett mot-
stdnd, hvilket man sékte tillbakaskrimma med hotelser om samma upp-
retade massa — — —» (h. 1, s.5).

Ovan har Fryxells opposition mot den borgerliga liberalismen berérts.
Hirmed forenades en kritisk instdllning mot kungamakten. Det var
ingen tillfallig sammankoppling. Som jag lingre fram skall séka visa,
hade dessa tva idéer intimt samband med Fryxells missnéje dver Oskar
I:s politik, vilken som bekant gick ut pi en forsoning mellan kungamakt
och liberal opposition. Hir éga vi en viktig foérklaring inte bara till
Fryxells dubbla kritik av rojalism och borgerlig demokrati utan ocksa till
hans 6kade sympati for adeln, som enligt hans mening skulle bilda en
motvikt mot kung och radikal medelklass.

Sjalvfallet ha Fryxells historiska studier spelat en viss roll vid utfor-
mandet av dessa tankegingar. Denna sida av problemet kommer dock
icke att bli foremal for stoérre uppmirksamhet i denna uppsats. Hér
skola framférallt de aktuella sociala idéerna hos Fryxell fixeras. Vid
undersokningen av deras framvixt blir det nédvandigt att ga tillbaka till
en tidpunkt langt fére 1844.

For sammanhangets skull méste férst nagra ord sdgas om Fryxells
antirojalism. Tack vare hans sjalvbiografi 4r det valbekant, att han vixte
upp i ett hem med starka antirojalistiska traditioner fran frihetstiden.
Sedermera mottog han visserligen impulser, som gingo i en helt annan
riktning. Under studiedren i Uppsala kom han i kontakt med den fos-
foristiska historieuppfattningen. Han greps av beundran fér sheroerna»
bland de svenska kungarna, och denna entusiasm tog sig uttryck i hans
ungdomspoesi, som Henry Olsson utrett.2 Men detta blev dock bara ett
mellanspel. Forbindelsen med barndomsmiljén, som ej avskurits, en med
aren tilltagande utilistisk laggning, det var nagra av de faktorer, som
ledde honom bort fran »ultrarojalismen». Med den pedantiska noggrann-
het, som med tilltagande alder blev alltmer utméirkande fér honom, in-
registrerar han i sin sjélvbiografi de forsta ansatserna till detta »omslag.

1 Hans anvédndande av begreppet »aristokratiy féreter en viss oklarhet, en oscillering
mellan dessa bada betydelser, som den anonyme rec. i Aftonbladet (9/1 och 13/1 1846)
forst papekat.

2 Den unge Fryxell. En tidsbild, i Fran Wallin till Fréding, Sthim 1939.
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De skulle finnas i behandlingen av Erik XIV:s historia (tr. 1828), och
enligt samma killa skedde en full uppgorelse med ultrarojalismen i den
del av berittelserna, som handlar om Karl X Gustav och utkom 4ar 1843.1

Vid en undersokning av Fryxells idéer om adel och borgare f4 vi ater
taga som utgangspunkt Min historias historia, ddr han skarpt betonar
den avoghet mot bordsadeln, som radde i hans familj med dess hogborger-
liga och framforallt pristerliga anor. Den fryxellska familjen, framstiende
som den var, reagerade starkt mot forodmjukelser fran adelns sida. Fryxell
ger en pittoresk inblick i dessa forhdllanden:

»Jag minnes, att man beréttade, huru min faster, prostinnan Piscator, dotter
af prosten 6fver Fryksdalen och dotterdotter af biskop Aurivillius, sjalf ung,
vacker, kvick och vil uppfostrad samt prostinna i Ors pastorat af forsta klassen
fick bland sina adliga sockenbor icke gérna taga plats 1 soffan utan méste van-

ligtvis ldmna detta hedersrum &t de adliga l16jtnants- och kaptensfruarna — — —»
(s. 49).

Enligt samma killa vixte Fryxell upp med en kénsla av den burgna
och bildade medelklassens fortrifflighet och adelns hogfird, fértryckar-
anda och omoral.2 Det var allmént spridda idéer i de kretsar, d4r han till-
bragte barndomséiren, och de hade fitt sin tillspetsade karaktir under pa-
verkan fran grilla sensationsber#ttelser av Lafontaine och hans sam-
tida (a. a. s. 50).

I sjalvbiografien f& vi ocksd veta, huru Fryxells 6verdrivna syn pa
adeln (och i allmidnhet #dmbetsméinnen) korrigerades genom historiska
studier och nya personliga inflytanden. I 25—30-4rsildern kom han i
kontakt med flera personer av hégre samhillsstéllning, t. ex. Aug. Anckar-
svird, Jac. de la Gardie, Hartmansdorff, J. F. Hedrén, J. P. Lefrén,
lingre fram ocksd #rkebiskop Wallin:

»Hos alla dessa fann jag egenskaperna af arbetsamhet, sanningskérlek, ratts-
kiansla och tillika klarhet och mildhet i omddmet samt heder, allvar och palit-
lighet i tanke- och handlingssdtt. — — — Min forut omtalade ungdomspartisk-

het for medelklassen och mot de hdgre fick gidng pa géng genom dessa iakttagel-
ser en ganska kraftig och behdflig tillrattavisningy.?

Att Anders Fryxell under perioden i fraga kom i forbindelse med de
aktningsvirda personer, som namnts, bekriftas av de minutiosa anteck-
ningar, som han i sina almanackor (U. U. B.) férde om sitt umgingeslivs
alla sma detaljer. Men vad den nya uppfattningen betriffar, kan man
icke virja sig for intrycket, att den i viss mén 4r en efterhandskonstruk-
tion.* Det skulle vittna om en stor naivitet, om han tidigare helt trohjirtat
bedémt adeln som nattsvart omoralisk och nu s& fullsténdigt sadlade
om. Emellertid f4r man ha i minnet, att den-adliga byrakratien under
Karl XIV Johans regim foretedde en nigot annan bild &n tidigare. Det
beryktade gustavianska lattsinnet, som &dnnu gjorde sig mérkbart pa
1810-talet, hade i viss man fatt vika for en mer allvarsam syn pi
dambetsmannaplikterna. Tank bara pd Hartmansdorff, som mer 4n nagon

1 Se Min historias historia, 2 uppl.,, Sthlm 1908, s. 66 ff., s. 80.

* Min historias historia, s. 51. Jfr B. Boethius, Striden mellan Geijer och Fryxell,
Svensk Tidskrift 1923, s. 337.

3 A.a., s.92. Jfr B. Boethius, a. st., s. 337.

4 Min historias historia skrevs 1854 med senare tilligg. Se foretalet av Eva Fryxell.

5 Jir B. von Beskow, Lefnadsminnen, Sthlm 1870, s. 181 f.
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annan inkarnerar den nya adelsbyrakratins relativa arbetsamhet och
sedestringhet! Inom hela hans generation av svensk aristokrati hade nog
skett en viss forandring i friga om den etiska virderingen. Den aristo-
kratiska forfattarinnan Sophie v. Knorring later sin hjaltinna i Cousi-
nerna (1834) undra, om inte uppfattningen blivit stringare 4n under
den gustavianska epoken; man »tror sig lefva i en tid, d4 laster och svag-
heter icke 6fverses, utan bestraffas af opinionens samt hvar och en menni-
skas ogillande».!

Atskilligt vore nog att tilligga om Fryxells aristokratiska forbin-
delser under 1820-talet, varigenom hans nya sympatier skulle framstd i
klarare dager. Han kom bl a. i beroring med Jacob de la Gardie, den
ivrige samlaren och den entusiastiske foresprakaren for folkundervisnin-
gen. De hade manga ganger traffats i det sillskap for vixelundervisning,
som de la Gardie stiftat 1822 i Stockholm och dir Anders Fryxell blev en
mycket verksam ledamot.? Hur livligt han uppskattade de la Gardies
pedagogiska intresse framgar av ett brev till denne den 23 aug. 1832,
som fortjanar att citeras:

»Jag onskar af hjertat, det Eders Excellens och dess son, grefwe Gustaf, matte
fa hugnad af den nya Skolan i Allerum. Under tio ars tid har jag haft tillfalle
att se, huru Swea rikes adel nitalskat fér allmogens upplysning, deruti framst
anférd af Eders Excellens, som for detta &ndamaél icke sparat négra uppoffringar.
En tacksam och riattwis efterwerld skall en gang jemnfdra dessa werkliga facta
med de sig si kallade liberala tidningarnas skrik om de hogre stdndens fdrtryc-
kande afsigter mot de lagre.»s

Egendomligt nog har man icke beaktat denna socialpedagogiska syn-
punkt, d4 man analyserat Anders Fryxells vixande forstdelse f6r aristo-
kratien i borjan av 1820-talet. Nu var dnnu folkpedagogiken hans stora
patos, och endast s4 sméningom skulle detta intresse fa vika for det
historiska. Niar han pi aristokratiskt hall — hos de la Gardie och andra
— fann denna entusiasm besvarad, blev sjalvfallet ocksd hans allménna
uppfattning om adeln gynnsammare.

Som strax skall visas, har Fryxells idé om adelns reformistiska tenden-
ser haft betydelse for hans syn pa 20-talsliberalismen. Men forst nagra
allménna reflexioner om hans uppfattning av decenniets frisinnade roérelse.
Fran en senare period av Fryxells levnad dger man flera bevis pa hans
sympatier for denna speciella liberalism. S& framhéller han i Bidrag till
Sveriges litteratur-historia »de menlosa tidernas» opposition pa bekostnad
av 30-talets enligt hans mening forvildade frisinne, den s. k. rabulismen.4
I dessa Bidrag har det faktiskt blivit ett slagord, att 20-talets liberaler

1 4.a., Sthim 1834, s. 103.

2 Jfr N. G. W. Lagerstedt, Sdllskapet for folkundervisningens befrimjande 1822—1922.
Minnesskrift, Sthlm 1922, s. 28, 32, 60 et passim.

3 L. U. B. De la Gardies vilvilja mot Fryxells historiska férfattarskap framgar ocksé
av flera brev fr.o. m. 1828 i samma L. U. B.-samling. I portfslj Hiertas bref i n. acc.,
Fr. s. (R. A.) finnes ett brev fran J. de la Gardie 28 juni 1828, dér han starkt berémmer
beréttelserna.

4 Jfr t. ex. Paraleller mellan Tegnér och Geijer, som foreligger i ett flertal handskrif-
ter. I ett ej egenhéndigt utkast (K. B. R 11) skrivet 1847 (enl. egenhiindig anteckning)
heter det, att pa 20-talet »woro den unga liberalismens rop efter reformer ofta s& mo-
derata, s& billiga, att de bade kunnat och bort bifallasr. — Jfr den nutida historieforsk-
ningens instéllning till denna epok, t.ex. N. Holmberg, Medelklassen och proletariatet,
Lund 1934, s. 119.
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vore moderata, bendgna for méattfulla konstitutionella reformer, medan
30-talets frisinnade utgjorde idel rabulister med smak for farliga sociala
atgirder. I den riktningen skulle s:t-simonistiska liror ha verkat, vilkas
fordirvliga inflytande kunde sparas fran 30-talets borjan (se spec. h. 7,
8. 44).

De samtida killorna #ro torftigare. Emellertid ha nagra uppgifter
om Fryxells instdllning till Argus Johansson ett visst intresse. Annu
1820 tyckes han ha varit paverkad av fosforismens férakt fér denne, ty
i en dagboksanteckning frin detta ar (26/8) kastar han fram néigra for-
smidliga glosor om Johanssons principloshet.! Men 1824 (27/7) later det
P4 helt annat sitt, dd Fryxell i en dagboksanteckning séker formulera
ett omdéme om honom. Hans »Skroderi» och egenkirlek borde forlitas,
»d4 man besinnar huru mycket han verkat och dnnu verkar — Argus ér
det forsta, atminstone hittills det fullkomligaste Blad vi #gt, for att
upplysa folket om dess werkliga stéllning — — —».

De starka traditioner fran frihetstiden, som funnos i Fryxells barndoms-
miljé, ha nog spelat in, d4 han borjade hysa forstielse for 20-talslibera-
lismen med dess parlamentariska ideal.? Betydelsefullt var dven hans
pedagogiska skrivstilleri, d4r han redan 1823 kom in pa frisinnade tanke-
gangar, vilka vickte Argus’ fortjusning. Detta starkte tydligen i sin tur
Fryxells sympatier for den liberala rérelsen.?

Men hir f& vi ater anknyta till vad som sades om Fryxells nya for-
staelse for adeln. Den frisinnade oppositionen skoéttes dnnu i stor ut-
strackning fran Riddarhuset. Det ar f. 6. anmérkningsvirt, att han stod i
ratt nidra kontakt med nagra av den liberala riddarhusoppositionens mer
framtriadande koryféer, Hartmansdorff* och framforallt Aug. Anckar-
svard. Fryxells lirarverksamhet tycks ha spelat en stor roll f6r hans be-
kantskap med den senare. Som Fryxell berdttar i ett biografiskt utkast,
satte »oppositionens hjeltar, Anckarsvirdarna», i skola hos honom Aug.
Anckarsvirds son Carl Michael5, som dock avled inom kort. Snart fick
Fryxell atnjuta hedern av att ratta svenskan i K. H. Anckarsvirds 6ver-
sattning av Jouys liberala skrift Moralen tillimpad politiken (1826). Det
ar notiser, som kasta belysning 6ver Fryxells samhoérighet med 20-talets
frisinnade riddarhusopposition.

Det ar ett vilkint faktum, att oppositionen under 30-talet i viss mén
overflyttades fran Riddarhuset till borgar- och bondekretsar. Argus, som

1 Anteckningar af A. Fryxell (egenhéndiga) i parm med paskrift Otryckta Smdrre Skrif-
ter af And. Fryxzell 1:a del Aldre uppsatser. N. acc. Fr.s., R. A. Om Argus angrepp pa
bade »ultraism» och liberalism i borjan av 20-talet se E. Rodhe, Geijer och samhillet,
Sthlm 1942, s. 134—143.

2 B. Boéthius har betonat detta starka samband med frihetstidens traditioner (a. st.,
s. 337).

3 Jfr Min historias historia s. 837. I skriften Om Vexelundervisningens Anvindbarhet
(Sthlm 1824) géres »de lagre folkklassernas upplysning» utan vidare till det liberala par-
tiets program (s. 4).

4 Jfr H. Almquist, August v. Hartmansdorffs personlighet och tidigare politiska bana
(Hist. Tidskr. 1916, 1918). Férst vid mitten av 1820-talet orienterar sig H. at det kon-
servativa hallet (a. a., 1918, s. 16).

5 Mina. dsigter (ej egenhiéndigt manus, skrivet 1852 enl. anteckn. i bérjan) ark 14.
Detta manus finnes i konvolutet Fryzells politiska dsigter (n. acc., Fr.s. R. A.). En del
brev fran Aug. Anckarsviird till A. Fryxell 1826 handla ocksa om Carl Michael (acc. 1929,
R. A)).
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uppehallit livliga forbindelser med regeringsopponenterna i Riddarhuset,
sjonk katastrofalt i betydelse. Aftonbladet, den nya liberala tidningen
P& modet, intog frin borjan en kritisk hallning i fraga om adelns politiska
inflytande som stdnd.! Fryxell kiinde sig ganska illa berérd av denna ut-
veckling, som innebar, att aristokratien och de oppositionella nu i stort
sett gingo skilda vigar. Vi ha redan genom ett citat ur brevet till Jacob
de la Gardie den 23 aug. 1832 antytt hans standpunkt vid 30-talets bor-
jan. Han kinde sig mindre tillfredsstilld med de »liberala tidningarnas
skrik» om de hogre stdndens, framférallt adelns, pastddda fortryck. En
liknande tankeging &terfinner man — i mer utford form — i Fryxells
Forsok att nirmare bestimma frigorna om undervisningsverkens reform,
som utkom samma &r. Hir lovordar han visserligen de frisinnade for de-
ras folkbildningsintresse, men han gor dock atskilliga skarpa anmirk-
ningar, t. ex. om deras adelshat. Detta &r en synpunkt, som leder tan-
karna direkt till det nyssndmnda brevet:

»Sveriges adel har blifvit utan krus och komplimenter behandlad som ett ari-
stokratiskt-carlistiskt anhang, likasom Sveriges protestantiska presterskap blif-
vit stdlldt i samma klass som Frankrikes fanatiska missiondrer. — — — Dessa
herrar, som idkeligen forséikra, att regering, aristokrati och presterskap motarbeta
de ligre klassernas upplysning och valfard, ma till egen upplysning besinna fol-
jande facta — — —.»

Dérefter anfor Fryxell en del omstédndigheter, som talade till adelns
fordel. Han aterkommer till en kir synpunkt, d4 han konstaterar, »att
de flesta Sveriges godsidgande adelsmén ofta pa egen bekostnad upprittat
skolor for sina underhafvande — — —».2

Vid denna tid kom Fryxell ocksd genom sina historiska studier till
storre forstdelse for aristokratiens roll i det foérflutna.® Héirmed ha vi
markerat nagra av de viktigaste forutsittningarna under 20-talet till
hans senare sympati for det adliga standet.

* * *

Som ovan antytts, framstillde Anders Fryxell i A F idén om ett aristo-
kratiskt element i samhillet, vilket borde vara en limplig motvikt till
de monarkiska och demokratiska krafterna. Redan under 20-talet hade
som synes hans sociala virdering undergatt en viss férandring, da »medel-
klassmannen» borjade fa vissa sympatier for adeln pa grund av dess peda-
gogiska och dmbetsmannamaissiga fortjinster. Redan nu tycker man sig
genom spridda antydningar kunna skymta i hans tankevirld en social
gruppbildning, dér det ledande skiktet omfattade hogre lager av borgar-
klass samt praster och adel. Vad som under de kritiska &ren 1838—44
sker i Fryxells samhillsdskddning, kan nidrmast karakteriseras som en
viss revidering av det ledande skiktets grinser. Man tycker sig forméirka
en snévare hallning gentermot mer folkliga socialgrupper. Som en motvikt
till det tryck, som dessa utévade, 6kades hans sympatier fér aristokra-
tien, dock forst.mot slutet av ifragavarande period. Dessa synpunkter
std4 i ndra samband med varandra. Det primira synes vara Fryxells

L Jfr J. Géransson, Aftonbladet som politisk tidning 1830—1835, 1937, s. 101.
2 Se Arsbécker i svensk undervisningshistoria, vol. 18, Lund 1926, s. 64 f.
s Jfr Main historias historia, s. 92 ff.
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hallning mot de bredare lagren och hans hérav bestimda uppfattning
om Aftonbladet. Dessa fragor komma dérfér att i forsta hand utredas.

Fryxells samgdende med aristokratien i folkbildningsfragan ger en liten
fingervisning om hans redan tidigt ratt formyndaraktiga uppfattning om
»folketr. Formodligen bér man rikna med grundliggande intryck fran
hans barndomsmiljo. Han hade fatt lira, heter det i Min historias historia,
att bénderna voro okunniga, rda och mycket begivna péa »brinnvin och
egennytta».! Det lilla material, som finnes fran 20-talet, tyder ej heller
P4 att han blev vunnen for en liberalt betonad filantropi trots de sym-
patier, som han hade for vissa sidor av den frisinnade rorelsen. Man kan
i detta sammanhang omnimna dagboksanteckningar frin 28/12 1828,
dar han for forsta gingen — sa vitt bekant — formulerar ett omdome
om de breda lagren. Hér utreder Fryxell, huru forna tiders patriarkaliska
system fatt vika for ett mer »juridiskt» (liberalt) tdnkesitt?, ett hdvdande
av rittigheter for varje medborgare. Han drager ur detta resonemang
foljande slutsats. Niar fclk pockar pé rittigheter, bora de dé icke sérja helt
for sig sjalva, utan att staten skall behdva hjdlpa dem ur deras svarigheter?
»Detta dr ju uppenbart att locka ftill tiggeri, virdsloshet for att sedan
komma pa fattighuset.» Endast for verkligt nodlidande bor fattigvard
férekomma, men dessa stackare borde ej f4 »en knappnalsudd» 6ver
livets nodtorvt, »eljest blir fattigbrodet ett lockmal till ldttjans.

Det #r svart att fixera Fryzxells standpunkt i dessa anteckningar. Hans
kinslor hade fiste i den gamla patriarkalismen, som férsvunnit med sina
sménga hirliga fenomener af faderlig vard och barnsligt foértroenden.
Men samtidigt hade han blicken 6ppen for det férhallandet, att sménnisko-
viasendet» ej skattades sd hogt i det gamla systemet. Det dr ett frisinnat
argument, liksom hela det f6ljande resonemanget om rattigheter och skyl-
digheter ligger pa det liberala planet. Det bér dock framhéallas, att det
striva, osentimentala betraktelsesittet — ett njuggt lika for lika — nér-
mast erinrar om den rationalistiska engelska liberalism med anor fran
Malthus och Adam Smith, som i det datida Sverige representerades av
exempelvis Olof Bjurbiack.? Fryxell reagerade uppenbart mot den andra
liberala huvudriktningen bland tidens sociala askadningar, ett frisinne
med framfor allt franskt ursprung, som lade stor vikt vid att staten ag-
nade de fattiga en human véard.5 I hans foérhallande till de breda lagren
forméarkes redan nu en viss hinsyusloshet, som bringar i 4tanke — utan
all jamforelse f. 6. — fattighuspedellen mr Bumble i Oliver Twist, Dickens
oforglomliga karikatyr av inhuman whigpolitik.

1 Mwn historias historia, s. 51.

2 Benidmningen anviéndes ganska ofta av tidens konservativa skriftstdllare. Jfr min
uppsats Geijer och fattigdomsproblemet t. o. m. riksdagen 1840—1841, Hist. Tidskr. 1933,
s. 290.

3 Anf. anteckningar.

4 Se Betdnkligheter emot Arbets- och Correctionshus © Lands-orterna eller deraf befarade
hinder och men for Landtbruket (Sthlm 1817). Jfr biografien 6ver Bjurbéck i Swvensk:
biografiskt lexikon. Fran konservativt hall férmirkas liknande barska tonfall mot »lat-
tingar» ete., men principerna dro andra. Jfr min uppsats Geijer och fattigdomsproblemet,
s. 296.

5 Jfr t. ex. en osig. art. i Allmédnna Journalen 4 mars 1824, som utgér en polemik mot
Jéartas forebraelser i Odalmannen, att liberalismen i princip innebar hénsynsléshet mot
de fattiga. Liberalismens sociala idévérld uppfattades olika i de bigge fallen.
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Proletariatets pockande pa rittigheter utan att bry sig om sina skyl-
digheter — det 4r ett tema, som kommer igen, da Fryxell mot 30-talets
slut p& allvar tar upp hithérande sociala frigor. Hans egen stindpunkt
ar fortfarande ganska odeciderad. Vi éga ett dokument, ett enkétsvar till
domkapitlet 28/8 18371, som spinner vidare pa det ena ledmotivet i anteck-
ningarna den 28/12 1828. Det utgor en enda svartméilning av de sorgliga
foreteelser, som patriarkalismens upplésning fért med sig. P4 ett liknande
sitt hade Fryxells egen biskop, Agardh, strax forut (22/7 1837) beklagat
sig i ett uppmirksammat tal.?2 Fryxell hade nu blivit kontraktsprost i
Sunne. Men i ett anforande i en Virmlandsforening, som han holl tvd ar
senare®, sokte han ater avviga for- och nackdelar hos det gamla och
det nya. Héir sparas siledes en viss tveksamhet infér det patriarkaliska
systemet, sasom det utvecklats. Men huvudanmirkningarna riktas fort-
farande mot den liberala riktning, som visade ¢verdriven humanitet. Syn-
punkterna fran anteckningarna 1828 (och enkétsvaret 1837) komma igen:

»Driangen eller pigan kunna tillbringa alla sina bésta ar i lattja och overk-
samhet: de kunna pa brannvin, pd marknader och grannlét ar fran ar forslésa

sin 16n; de kunna uten rimlig utsigt till bergning gifta sig; och nér presten eller
bonden varaar dem, kunna de trotsigt svara: Jag &r en fin medborgare. Jag har

ratt att, efter eget godtfinnande, anvinda min tid, min 16n _—— Naéar sedan
den silunda trotsigt sjelfskapade néden kommer, vénda de sig med samma trot-
sighet till fattigvdrden — — —» (a. a., s. 20).

Forfattaren anfor ytterligare anklagelser mot den »juridiska» riktningen:

»Mot juridiska samhillsreformen kan ytterligare invéndas, att den synes helt
och hallet forinta de kénslor af undergifvenhet, af vordnad, af lydnad, férutan
hvilka intet samhélle kan ega bestand (s. 25).»

Den idéstromning, som nu delvis fir skulden till liberalismens 6verdrivna
jamlikhetskrav, dr saint-simonismen. I sin kritik av denna rérelse stér
Fryxell p4 samma sida som moderata 20-talsliberaler i stil med Argus
Johansson* och konservativa samhillstinkare som Agardh, vilka lika
betinksamt skakade pa huvudet med anledning av tidens nivelleringsten-
denser. Kan man f. 6. i talet 1839 finna nagra drag, som patagligt erinra
om de riktningar, som dessa mé#n representera? Forsiktigtvis bér man
framfoér allt betona Fryxells tveksamhet; han betraktade nog sig sjalv
som representant fér tiden med dess »osammanhang», dess »vacklande»
for att anvinda nagra ord ur hans eget arbete (a. a., s. 20). P4 ett stille
i sitt tal (s.13) for han fram sin gamla liberala idé om allas ratt att
f4 utveckla sina krafter, men han glider — som synes — ganska litt over
till den halvt feodala tankegingen om proletiren som ett ofdrstandigt
barn, vilket helst borde lira lyda. Dennes littja, njutningslystnad och
trots utmalas i livliga farger alldeles som hos den konservative Agardh.
P43 sitt och vis syftade han vil till en férening av vissa liberala idéer av

! Med anledning av forslag till fattigvardsférordning (1847), Eckl. Dep:s handl. (R. A.)
Al Montgomery, Svensk socialpolitik, s. 205 f., har fast uppmérksamheten pa Fryxells
inlaga.

2 Om de ligre folkklassernas upplysning, tr. 1838.

8 I: Handlingar rorande allminna sammankomsten med foreningen till spridande af
nyttig lisning etc., Carlstad 1839. Att Fryxell &r férfattare framgar av en annons i Carl-
stads Tidning 20/7 1839.

4 Se t.ex. Om ministere och opposition i Argus 19 okt. 1831.
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20-talskaraktir med en reformerad patriarkalism utan att lyckas gora
denna syntes fullt begriplig. Kanske kunde man framstéilla hans huvud-
idé s4: alla skulle f4 lika chanser att komma fram i livet, men de som visade
sig mest dugliga borde leda de andra. Jag aterkommer strax till denna
senare tankegang, som blir allt mer betydelsefull f6r Fryxell i samband
med hans dragning mot konservatismen.

Vissa farska iakttagelser i Varmland spelade in, d4 Fryxell nu s skarpt
gick till ratta med lantproletdrerna. I sitt enkétsvar 1837 beklagade han
sig mycket over de littjefulla tiggande skaror p4 70—100 personer, som
vissa veckor sokte sig ner till hans trakter. Men det blev virre. Under
4ren 1838—39 radde missvaxt och synnerligen svar néd i norra Virmland,
och manga hérifran vandrade s6derut och gjorde dven sina pahilsningar
ipriastgarden i Sunne.! Myndigheterna sokte ge de utblottade manniskorna
arbete, men deras anstringningar moéttes ofta med otacksamhet: icke s
f4 foredrogo lattjefullt tiggeri, om man far tro den officiella landshévding-
berittelsen.2 En reflex av samma erfarenhet aterfinner man i ett brev
fran den ridtt kirve landshévdingen Johan af Wingard.? Han skriver
f6ljande till Fryxell den 15 april 1840:

»Hvar och en likt min Wén, som kommer att handligga fattigférsorjnings-
arender, blir af en annan asigt i &mnet, &n den philantroperne predikat i all skons
enfald och oefterriattelighet. Tager man blott for gifvet att obildade menniskor
icke dro annat &n djur, uti hvad fédan och propagationen angér, s& har man
klaven till eldndet och sattet att lata det utveckla sig pa den naturligaste vigen
— — —» (U.U. B.).

Det som intresserar oss i detta uttalande 4r ej s& mycket den ringakt-
ning, varmed landshévdingen betraktar proletdren och dennes filantropiska
hjilpare, som mer den ton av fortroligt samforstdnd, i vilken han vinder
sig till Fryxell. Denne hade ju ocksd ungefir samma uppfattning om det
konkreta liget. Fryxell skulle vial knappast av hjartat ha gillat Geijers
dikt Virmland, som skrevs 1838 med anledning av ndden i Varmland.
Den filantropiska liberalismen fick hir ett av sina fulltonigaste uttryck:

Barmhaértighet lenar fortvivlans tagg
ur sarade hjartats gémma,
barmhértighet 4r den himmelska dagg
som gor att vi hoppas och glémma.

Det ar givet, att Fryxell fran sin stdndpunkt skulle uppfatta Afton-
bladet som en uppviglare av de littledda folkmassorna. Vi lidra kénna
hans uppfattning genom nagra brev fran tiden omkring 1840 och Bidrag
till Sverges Litteratur-historia, som pé vissa punkter brodera ut de tidi-
gare personliga iakttagelserna. I breven aterkommer Fryxell ging pé
gang till Aftonbladets pastidda kurtis med pobeln. S4 skriver han till
B. E. Hildebrand 20 jan. 1840, att han vore bekymrad — det 4r halvt
ironiskt menat — 6ver att Hierta i sinom tid skulle bli ett offer for sin
egen upphetsningskampanj: »I sanning det torde hinda, att man finge se

1 Jfr Min historias historia, s. 163.

2 Sthlm 1844, s. 2 och 4.

3 Han berittar i Minnen af hindelser och forhallanden under en lang lifstid 9, Sthlm
1848, att han vid sin ankomst till Virmland var en »magta liberal karl och ganska sjelf-
klok» (s. 96) men sedan 6vergick till »en bestémdare sinnesférfattning» (s. 100).
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Lasse Hierta slipas ps Stockholms gator af samma pdbel, som han nu
upphetsar — — —.»1 I Fryxells egen korrespondens med Hierta, vilken
mest ror deras affirer, synes han ocksd ha kommit in pd frigan om Af-
tonbladets uppviglande roll. I en bevarad epistel frin Hierta till Fryxell
den 1 sept. 18392 soker denne nimligen forsvara sig mot Fryxells ankla-
gelse, att han tryckt »upprorssinger». Han hade »blott en enda gdng med-
delat »ett kort utdrag ur skriften Tryckfrihetsharpan —— —». Tack vare
en ritt utforlig redogorelse i handskriften Mina asigter (ark 93) kan man
f4 ett visst grepp om Fryxells anklagelse: under rabulistupptridena 1838
hade en »fénsterutslagningsvisa» sjungits av Stockholms gatpojkar, och den
diktsamling, dir denna fanns tryckt, skulle ha recenserats gynnsamt av
Hiertas Aftonblad. En senare tids forskning méste nog bitrdda Fryxells
asikt, att Aftonbladet vid detta tillfille visade stor forstéelse for de revo-
lutionéira strémningarna. G. Hiertas Tryckfrihetsharpan, vari »fénster-
utslagningsvisan» forekommer, fick ganska mycket berém i denna tid-
nings spalter.? i

For att f4 det ritta perspektivet pa Fryxells antirevolutionéra instéll-
ning méiste man ocksd taga med i berikningen de kraftiga brytningarna
i den virmlindska opinionen. Hir fanns som bekant starka sympatier
for Aftonbladet hos handels- och industrimén, sérskilt brukspatronerna.
Fryxell berittar sjalv i Mina asigter, att under den crusenstolpeska fej-
den jiasningen var ganska stark bland »den talrika herremannaklassy,
som kommit in till persmessomarknaden i Karlstad och som »icke liste,
icke kinde nigot annat #n Aftonbladets. En f. 6. »fromsinnad och heder-
ligr brukspatron framhéll for Fryxell, att det nog vore bést, om man pa
nagot vis kunde gora sig av med excellensen Brahe (ark 94).4

A andra sidan hade de konservativa idealen atskilliga anhiingare, fram-
for allt i den civila och militdra byrakratien och i possessionatskretsar.’
Som opinionsbildare verkade framfér allt Carlstads Tidning, redigerad
av kapten Wallencrona med bistand av sjilve landshévdingen J. D. af
Wingard.

Fryxell, som redan under sin Stockholms-tid ndrmat sig &mbetsmanna-
virlden, drogs mot samma kretsar, d& han 1835 flyttade till Varmland.
S4 far hans allt tydligare irritation 6ver Aftonbladet delvis sin forklaring
genom impulser fran Carlstads Tidning. S#rskilt kommer denna sinnes-
stdmning fram i en tidningskonflikt, som pa grund av sin symptomatiska
natur fortjinar en utférligare behandling. Carlstads Tidning hade i en
rad artiklar berért Stockholms-kollegans hallning infér upploppen och
dven patalat dess egendomliga instdllning till »fonsterutslagningsvisan».s
Som man forstar, blev varmlandstidningens ovett ej obesvarat i Afton-
bladet, utan harifran avskotos gang pa gang vilberiknade pilar mot Karl-

t T Antikvitetsakademiens arkiv.

2 Portfolj Hiertas bref i n.acc. Fr.s. R. A.

3 Jfr K. Wichman, Karl XIV Johans regering och den liberala oppositionen under
1830-talets senare hdlft, Gtbg 1927, s. 116. »Fonsterutslagningsvisan» férekommer i
dikten Upproret.

4 Jfr ocksa Fryxells Bidrag till Sveriges historia efter 1772, Sthim 1882, s. 232.

® Forteckningen pa en rojalistiskt sinnad vérmlandsférsamling i Aftonbladet 28/3
1839 (Nya handlingar fran Vermlandsndset, osign. art.) ar karakteristisk.

¢ Jfr spec. 17/11 1838: Upploppen och Stockholmske Tidningspressen (osign. art.).
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stad-hallet. Dessa angrepp kulminerade i en niddikt, som publicerades
den 11 april 1839 under titeln »Blackan Vermlindskt dmne». Carlstads
Tidning framstilles som tant Blacka, vilken reser omkring i gardarna,
dir hon bjuder ut sitt skrip med foga framging trots de anstridngningar,
gsom en riddare (= landshovding af Wingird) gér for att hjélpa henne.
Att déma av en kommenterande inledning var det meningen att sirskilt
komma &t den forhatlige landshovdingen samt en annan medarbetare,
lektor Olof Arrhenius, som gjorde allt vad han kunde fér att s6ka »knicka
oppositionspresseny.

Det ar ett gott bevis pa Fryxells sympati for den »byrakratiska» konser-
vativa kretsen, att han fattade pennan fér att i hogtidliga, indignerade
ordalag gé till rdtta med den satiriska dikten. Han skrev i eget namn ett
poem, som han riktade Till Forfattaren af sdngerna om »Blackan». Det
publicerades i Carlstads Tidning den 4 maj 1839. Fanatismen, forfoljelse-
manin och poébelsmickret pi det liberala hallet utmalas hir med sarskild
hinsyftning pa smidelserna av »Riddaren och hans bundsforvanters. Ett
citat kan ricka som prov pa stilen:

Hvad forr var Sekter i religionen

Ar nu fraktioner uti politik.

Och hvar fraktion med sekterismens hat
Den andra soker storta och forfolja.
Enhvar, som tidnker olika, betraktas

som fredlos kéattare. Han drages fram
Och gickas, smadas och hans goda namn
Man sliter sonder, retar pdbeln u

Till han, till hat, till hot, till valdsamhet.

I nigra rader tager han i allvarlig upptuktelse fanatismens nye tolk
i Viarmland, den okénde forfattaren av »Blackan»:

Du é&r ej frihetsvdn. Den Liberale
Sjelf fordrar frihet men ock frihet gifver.

Redan av dessa stilprov ser man, att dikten hiamtat stark inspiration
fran Tegnér, kanske framfor allt fran hans just nu aktuella diatrib Georg
Adlersparres Skugga till Svenska folket.! Versmattet 4r detsamma, liksom
den moérka hogtidliga stilen paminner om Tegnérs opus. Men framfér
allt observerar man den likartade tankegingen. Adlersparre-dikten &r
genomgéende ett utfall mot tidens liberaler, som skulle ha glomt bort
all jamvikt, tolerans och ridderlighet, som skulle ha inspirerats av fanatism
och vidjat till pobelns instinkter:

Hon har ett Dagblad till sin kroningsmantel,
Och hennes lifvakt dr i trasor kliadd.

Hur démmas skall, fran Torned till Ystad
Om Statens varf och styrelsen af landet.

Det vet blott hon, och drucken pdébel hurrar
Sitt glada bifall till orakelspraken.

1 Den publicerades i h. 1 av Ldsning ¢ blandade dmnen, utg. av C. A. Adlersparre
1839 i Karlstad. Fryxell tackade Adlersparre for detta hafte 7/4 1839 (K. B., autograf:
saml.). I Carlstads Tidning atergavs dikten 27/4 1839. I Aftonbladet (osign. art. 2/4 1839)
insinuerade man, att Adlersparres publicering av Tegnérdikten tydde pa att han 'ville
»upptrada som partivin hand i hand med — — — den s. k. Blackan och Wermlands
Tidning» (osign. art. utan titel).
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Nir Fryxell viljer Tegnér som forebild, innebér detta onekligen en for-
skjutning i hans uppfattning om denne, 4tminstone i jaimforelse med hans
asikter under de forsta Stockholms-iren. D4 var han dnnu ganska klav-
bunden av fosforisternas kritiska instdllning till Tegnér. S4 finnes det
i hans nyssnimnda dagboksanteckningar ett par uttalanden (20/4 1820
och 7/4 1822), som &4ro ganska sniva mot Tegnér. Det andra i ordningen
har ocks forsetts med en senare marginalkommentar av Fryxell: »Fos-
foristisk ensidighet».! Det #r icke bekant, hur foérhdllandet till Tegnér
nirmare utvecklade sig. Men si mycket ar klart, att dennes politiska
standpunkt betytt mycket for Fryxell under rabulistdrens press.? Med
sin bildningsaristokratiska stdndpunkt, sin hégdragna, moraliserande hall-
ning mot det han ansig som poébelaktigt verkade Tegnér synnerligen till-
dragande pa Fryxell. Nir denne nigra ir senare (1847) gjorde en jam-
forelse mellan Tegnér och Geijer3, som f. 6. utfoll till den forres avgjorda
fordel, framho6ll han i berdbmmande ordalag just Adlersparre-dikten lik-
som Tegnérs flammande paroller mot ultraismen 1816. »Genom denna
sin strid mot ytterligheterna arbetade Tegnér medelbart for sansade och
moderata &sigter — — —» (ark 30).

Alldeles som foregingaren sokte Fryxell i sin dikt krampaktigt fast-
hilla idealbilden av en moderat liberalism, som han stédllde fram infér
epokens vansliktade frisinnade partigingare. Han ville som Tegnér be-
trakta den politiska frigan frin en upphojd moralisk stAndpunkt. Men
det fanns ocksid hos bigge under moralismens tickmantel en arrogans
mot det folkliga draget i Aftonbladets fysionomi. Utan att vara lang-
s6kt kan man méhinda tyda detta som en social divergens. Den hog-
borgerlige #mbetsmannen reagerade emot den breda niringsidkande
medelklass, som bildade den tongivande opinionen fér Aftonbladet. Trots
sina liberala aspirationer kom Fryxell — liksom Tegnér — genom sin
frana dikt att verka for de konservativas sak. Hértill bidrogo nog ocksé.
de bifallsrop han mottog fran samma hall och de sura miner, som Afton-
bladet visade med anledning av hans litterira alster.t ’

Under hindelsernas tryck knot Fryxell allt fastare férbindelser med
de konservativaS, allt mer fick han férsinkningar i det liger, dar hans
uppfattning om Aftonblads-liberalismen méste vinna genklang. I Mina
dsigter liksom senare i Bidrag till Sveriges Litteratur-Historia har han
slosat med lovord 6ver sidana konservativa gestalter som A. I. Arwidson,
B. v. Beskow, Hartmansdorff m. fl., vilka skulle ha hejdat rabulismens
véaldsamma framfart omkr. 1840. Det primira killmaterialet dr icke sé
rikhaltigt, men det tilliter oss dock draga den slutsatsen, att Fryxell
hade kraftiga sympatier &t det konservativa hallet omkring 1840 (jfr
ocksd ovan 8. 9). I det nyssndmnda brevet till Hildebrand (1840) be-

1 A. manus R. A,

2 Enl. a. almanacksanteckningar traffade han Tegnér den 13/11 1838, tydligen i
Stockholm.

3 Paraleller mellan Tegnér och Getjer, a. handskr.

4 Jfr brev fran O. Arrhenius till Fryxell 4/5 1839, dar han tackade for verserna och
hoppades, att »rabulismen i vart k. fadernesland» skall »fa stryka i skrinet» (acc. 1929,
R. A.). Aftonbladet atergav 10/5 (i Blandade dmnen) Fryxells dikt jamte en sur kom-
mentar, dir han raddes att ej upptrdda »sasom partigingare i striderna for dagenn.

® Almanacksanteckningarna visa, hur pass ivrigt han nu umgds med Hartmans-
dorff, Beskow m. fl. konservativa herrar.
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skdrmar han sig 6ver Hierta; det dr karakteristiskt, att han i samma
brev deklarerar sin fértjusning 6ver den nyss utkomna broschyren
Publicitet och Publicister, vars forfattare han med ritta gissar vara
Beskow. I ett brev till brodern Olof Fryxell den 7 april 1840! synes
han hégligen ha berdmt Hartmansdorff, kanske med tanke pa att denne
under den foregaende riksdagen gjort den konservativa saken en stor
tjanst. Men han néjde sig icke bara med att kommentera och berémma
utan boérjade ocksd medarbeta i det konservativa organet Svenska Biet,
sisom han lovade B. von Beskow i ett brev den 16 aug. 1841 (Sv. A:s
arkiv). Det 4r dock att mérka, att han icke helt ville forsvira sig 4t de
konservativa. Fortfarande var han angeligen betona sin reformvinlighet.
Nigra betecknande ord skrev han hérom i ett brev till B. v. Beskow den
16 jan. 1843: »Jag har talat och skrifvit, aldrig mot nigon reform, utan
blott mot Aftonbladets polemik och pébelriktning — — —» (Sv. A:s
arkiv).

Fryxells uppfattning om denna »pébelriktning» har varit féremal for
utredning i det foregdende. Han fruktade den liksom manga konservativa
tinkare vid samma tid.? Det kan vara ldmpligt att nu rikta uppmérk-
samheten mot mera positiva sidor av Fryxells sociala férkunnelse, till
fragan om de krafter, som borde uppbadas f6r att motverka den farliga
radikaliseringsprocessen. Som utgingspunkt kan man vilja hans ovan
namnda tal 1839, dir s manga av hans senare idéer finnas in nuce. Som
vi erinra oss, hade han tyckt sig f6rmérka farliga ansatser till olydnad,
brist p4 vérdnad och undergivenhet hos proletirklassen. Skulden lage
framfor allt hos den »sjuridiska» riktning, som foretridde en 6verdriven
jamlikhetsstravan. Fullt logiskt beror forfattaren hir en annan — enligt
hans mening — lika farlig yttring av samma nivelleringstendens, tenden-
sen att vilja topphugga det naturliga ledarskikt, som grundade sig pé
verklig begavning och duglighet:

»Det ér en bland verldens olyckor, att forsvararna af den juridiska samhills-
formen hafva forbisett detta. De hafva kémpat mot den konstlade aristokratien,
men vanligtvis hafva de pd samma ging kdmpat mot den naturliga aristokrati
som foretrade uti snille, karakter, uppforande och kunskaper stiftar» (s. 25).

Man kan litt gissa, vilken samhéllsgrupp Fryxell ndrmast avsig, da han
talade om de i »snille, karakter, uppféorande och kunskaper» overligsna.
"Hans tankar torde alldeles sérskilt ha kretsat kring det lirda sténdet,
som han sjalv tillhorde.

Den bildningsaristokratiska synpunkten kommer ocksa fram i en nagot
senare artikel i Svenska Biet, vilken pa ritt starka grunder torde kunna
tillskrivas Fryxell. Hir heter det, att en klass méste finnas som skydd
for »mensklighetens ddlare angeligenheter», »en aristokrati, miktig ge-
nom besittning af bildningens fisten — vetenskapernas (min kursiv.)».
Den hotas naturligtvis av »de ultrademokratiska anspraken pd jemnlik-
het», vars yttersta konsekvenser framstallas i f6r Fryxell typiska, moérka
firger. Han befarar, att den rda massan méahinda skall trium-

1 Endast kiént genom en innehallsredogérelse i portfslj Hiertas bref.
2 Jfr N. Holmberg, a. a., s. 142.
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fera.! Samma idéer om intelligentian contra den obildade méngden ater-
finnas dven — som antytts — i AF.

Fryxells bildningsaristokratiska stdndpunkt sammanhinger ej bara med
allehanda yttre inflytanden av miljébetonad art. Vi miste ockss ha klart
fér oss hans minniskotyp. Det dr ej nigon tillfdllighet, att han varit en
s4 ivrig pedagog, att den moraliskt undervisande grundtonen blev s&
pafallande i hans historiska berittelser. Han hade ett inre behov av att fa
vara auktoritet, att inge respekt f6r sin mening. Hans dotter Eva Fryxell
har om den aldersdigre fadern yttrat nigra ord, som med viss inskriankning
ocksd torde passa in ps den medeldlders mannen: han »liknade mera en
gamla testamentets profet med lagens taflor i sin hand 4n en nya testa-
mentets apostel med nidens evangelium pi sina ldppar».? Det &r latt-
forklarligt, att en man med Fryxells liggning skulle entusiasmeras av
idén om ett moraliskt hogtstdende ledarskikt, som holle strang uppsikt
o6ver de av rabulismens propaganda forvildade skarorna. Med denna upp-
fattning kommer han ritt nira den puritanske Carlyle, som i en aristo-
kratisk ledning, ej bara bestiende av adel, sig en riddning fér England
ur manchesterliberalismens forvillelse. Det dr ett av tidens manga férsék
att med auktoritetens, i viss mén traditionens, hjilp 16sa den sociala krisen.

I anfoérandet 1839 mirka vi ej s& mycket av adelssympatierna frin
1820-talet. Det gamla feodalsamhillet vore i stort sett bara angenidmt
p4 avstand, i Walter Scott-romantikens férsonande skimmer. Fryxell
reagerar mot det tvungna férmyndarskap, som adelns vilde urartat till
och som ej lingre uppbures av deras forna kapacitet (jfr t. ex. s. 12 f.).
Men vi kunna sli fast, att han 5 ar senare,i A F, i viss man skjuter fram
adeln, d& han hir framligger sina idéer om en ledande samhéllsgrupp,
utmirkt av »bildning och férmogenhetr. Huru har aristokratien anyo
blivit aktuell for Fryxell? I det féljande kommer ett f6rsék att goras att
ge svar pa den fragan, men med all reservation, dé4 materialet 4r synner-
ligen sprott. Fryxell borde, tycker man, ha haft blick f6r den roll, som
det aristokratiska elementet spelade inom den samtida konservativa ro-
relse, som sokte hejda Aftonblads-liberalismens framfart. Som nimnts
beundrade han sadana adelsmidn som Hartmansdorff, v. Beskow, och
enligt senare uppgift av honom sjilv, giller detta ocksd en Bjérnstjerna,
en Brahe och en af Wingard.®? Tegnérs bekanta uppmaning Till Svenska
Riddarhuset vid 1840 ars riksdag tycks dven ha gjort ett starkt intryck
P4 honom. Si& omnidmner han 12 4r senare i Mina asigter (ark 110)

1 27.1. 1843 Artikelns namn Ndgra ord om Aftonbladets ovilja mot de lirde, synnerli-
gast vid universiteterna (osign. »inséndts). Mitt antagande att art. férfattats av Fryxell
stoder sig pa foljande skil:

1) Fryxell var medarbetare i Sv. Biet enl. brev anfért & sid. 13.

2) En smula insinuant framhalles det, att Aftonbladet undantager Geijer m. fl. fran
kritiken mot universitetsfolk. Jfr hérmed Fryxells begynnande misstémning
mot Geijer (se nedan).

3) Den genomgaende idén om en aristokrati som skydd fér »mensklighetens adlare
angelédgenheter» erinrar om Fryxells vanliga tankeging.

4) Detta giller ocksé forfattarens fruktan for sréhetens vilde», som skulle gynnas
av Aftonbladets skriverier.

5) Vissa typiska Fryxellska uttryck sdsom sultrademokratiskas ansprak etc. kunna
anféras.

2 Se Min historias historia, s. 158.

3 Mina dsigter, ark 106, 110 f. Jfr Bidrag 9, s. 4.
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denna patetiska hinvindelse till adeln som en av tidens miarkligaste
manifestationer mot den »hotande villervallany. o

Emellertid ger ett studium av primérkillorna (mellan 1839 och 1845)
ett ratt magert resultat, om man hér vill finna en positiv uppfattning
om aristokratiens aktuella roll, n. b. betraktad som samhéillsgrupp. S4§
vitt jag kan finna, 4r det ett par brev, som utgora de intressantaste do-
kumenten i detta sammanhang. Att doma av dessa brev, som han i febru-
ari (1842) skickade till Albano-Adlersparre och Abraham Cronholm, hade
han i bérjan av aret skrivit en artikel, ddr han pi ett ganska péfallande
satt forsvarade aristokratiens historiska roll. Artikeln i fraga kan mojligen
identifieras med ett »Bidrag till den forna Svenska frihetstidens historiay,
dir den anonyme forfattaren férsvarar en del adliga politiker mot oadliga
opponenter.! De brev, som Fryxell skrev i anknytning till sin artikel,
dro riatt likartade vad uttalandena om aristokratien betriaffar. * Vi f§
alltsd ganska bra reda pd huru han ville framstilla sin uppfattning in-
fér vinnerna. Det kan ricka med att anféra brevet till Cronholm den
18 februari 1842 (K. B.):

»Angdende andra vigtigare delen [i Cronholms brev] nemligen om aristokra-
tien, var min uppsats allt for kort och omogen, hallst i ett s& omtaligt 4mne —
Upplysningsvis vill jag séga, att jag &r anhdngare af ingen regeringsform i all-
maénhet, troende alla goda med god anda hos folket, och vice versa. Jag har s&-
ledes ingen forkirlek for Aristokratien som sddan; men hvad jag tror ar, att var
historia i allmidnhet ar nagot skeft framstélld, i ty att s& wil Monarkismen som

Demokratismen sékt s& mycket som mojligt vélta sina fel pa den dess forutan
felaktiga Aristokratien.»

Det ar ju pafallande, hur forsiktigt Fryxell uttalar sig. Han skyndar
meddela, att han ej har nagon foérkérlek foér aristokratien; i brevet till
Albano (25/2) 1842, U. U. B.) heter det t. 0. m., att bordsadeln hos oss
»mognar till sitt falls. Inte ett ord talas i ndgondera brev om aristokra-
tiens insats i nuet. Fryxell inskrénker sig att berora den ordttvisa kritik,
som standet i sin historiska roll blivit utsatt for.

Annu 1842 synes Fryxell ha upptritt reserverat (jfr dock s. 20 n. 1).
Men i A F har aristokratien — som vi sett — tillerkdnts en bety-
delsefull aktuell uppgift, p4 samma ging som enligt A F demokratiens
och rojalismens grepp kring det betréingda stdndet fatt en mer 6desdiger
karaktir. Denna okade misstdnksamhet mot rabulismen och ett ddrmed
sammanh#éngande intresse av att skjuta fram adeln hade naturligtvis en
allmént politisk bakgrund, men det forefaller sannolikt, att &ven per-
sonliga motiv 1lago bakom, sarskilt Fryxells egenartade aversion mot
demokratiens och liberalismens stora nya »ljusy, Erik Gustaf Geijer.
Denna biografiska fraga kommer forst att analyseras, innan de allménna
sammanhangen tagas upp.

Det skulle vara en stimulerande uppgift att undersoka det motsats-
forhallande, som fanns mellan Geijers och Fryzxells tidigare pedagogiska
och historiska forfattarskap. Héir m4& bara erinras om nagra fakta, som
vittna om den spinning, som ging pi gang radde dem emellan. Eva
Fryxell har framhallit?, att redan pa sin tid faderns tal om vixelunder-
visningens anvidndbarhet (1824) rénte mothugg fran Geijer. Ocksa frin

L Svenska Biet 5/2 1842—16/2 1842 (avslutningsart. synes ej ha kommit).
2 Min historias historia, s. 175.
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historikern Geijer och dennes docenter motte han en kritik, som han
inregistrerar med bitterhet i Min historias historia och med en mycket
tydlig forargelse i otryckta uppsatser.! Hir erkénner han bl. a., att dessa
férhallanden medverkat till att han angrep Geijers foreldsningar hosten
1844.2 Det dr ett motiv, som noggrant fordoljes i A F, dir den magistrale
forfattaren — som antytts — fransiger sig all »personlig konsideration»
vid angreppet mot Geijer (s. 58). Naturligtvis var Fryxell ocksd forargad
6ver att den liberala pressen efter Geijers avfall slosade med lovord pé
denne, medan Fryxells historiska skrifter fingo en relativt ljum behand-
ling.?

Det fanns alltsd mellan dem en gammal personlig antagonism, som
i viss man forklarar den misstdnksamma vaksamhet, varmed Fryxell
f6ljde Geijers utveckling. Men vi f4 icke heller férbise den rent psykiskt
betingade svarighet, som Fryxell maste haft att forstd en typ som Geijer,
vilken stindigt kimpade med frigorna, som visade sig £6r honom med alla
sina méingfacetterade, vixlande mojligheter. Geijers personlighet var ett
mysterium, som ging pi ging lockade den mer ritlinige Fryxell till 16s-
ningsforsék. Han berittar sjalv i ett brev till v. Beskow?, hur han be-
traktade Geijer som en »skiftande Proteus-natur», vilken han ej kunde
genomskada. »Forst vid nigra fyratio ars alder begynte jag att ana,
och sedermera att inse werkliga forhallandet — — —.»

I de tryckta skrifterna f4 vi ej nagot besked om den upptéckt, som Fry-
xell tyckte sig gora om Geijers verkliga natur, men i en handskrift® har
han dragit sig till minnes den nya belysning, som problemet Geijer fatt for
honom omkr. 1838. Tidpunkten stdmmer ju bra dverens med uppgiften
i det nyssndmnda brevet till Beskow. I manuskriptet omtalar han, att
brodern Olof Fryxell vistades i Uppsala omkr. 1838% och dérvid gjorde
négra iakttagelser om Geijer, vilka Anders Fryxell sedan drog nytta av.
Olof observerade bl. a., huru Geijer behandlade ungdomen, han

»tyckte sig deruti finna en djup och slug berikning att dels smickra samma ung-
dom sasom den nya tidens och de nya idéernas wérld och werkstallare, dels tjusa
och forwéna den medelst stora men dunkla och gatlika ord och med antagandet
af ett mystiskt och profetiskt widsende — — —.»

I sjalva verket tycktes det icke vara s& svart for Geijer att antaga en
sddan air, d4 han enligt samme iakttagare saknade rediga begrepp: »Det
forefoll Ol. Fryxell, som Geijer i grunden icke wisste, huru en mingd
amnen borde férklaras och behandlas; och att han derfore icke migtade
uttala nagra klara bestimda asigter deréfwer — — —» (a. a. s. 44). Med
»medeldlderns och en 6fvad Stockholmares skarpa blick» — 14t oss siga
skepsis — skulle O. Fryxell ha genomskidat detta och omtalat sina iakt-
tagelser for brodern, som héirigenom fick en férindrad syn pi den stora

1 Jfr t. ex. Berdttelse om And. Fryxells skrifter angdende Aristokratfordomandet i Sven-
ska historien (ej egenhénd. manus i Portfslj nr. 1, n. ace. Fr.s. R. A.) s. 48 ff. Skrivet
1853 enligt egenhiéndig anteckn. av Fryxell.

2 4.a., s.9.

3 Min historias historia, s.'76.

1 8/12 1849 (Sv. Ak:s arkiv).

5 Anf. Berdgttelse etc. i R. A.

¢ Olof Fryxell upptages i Uppsala universitets katalog bland virmlénningar host-
term. 1837—hostterm. 1839.



Fryxell och samhillsklasserna 17

mannen. Jag k#énner tyvérr inga priméarkillor, som bestyrka denna berit-
telse. Utan att vilja forringa virdet av impulserna fran Olof! miste man
nog siga, att den citerade karakteristiken ocksi #dr typisk for Anders
Fryxells egen instdllning. Fran hans rationalistiska utgingspunkt maste
Geijers liberala forkunnelse te sig som synnerligen motsigelsefull. Med
gin utilistiska ménniskouppfattning trodde han sig dock kunna ge en for-
klaring: av intrigant berdkning svepte Geijer in sig i mystiska talesitt
for att imponera pas ungdomen.

Vi skola nu granska Fryxells uttalanden om Geijers sociala idéer efter
vavfallets. Genomgéiende stryker han under det tvetydiga, osamman-
hingande hos denne; han misstdnkliggér honom ocksi girna fér en si
demagogisk tendens, som till nods kan utlisas ur aktstycket i fraga.

Det #4r med tvekan, som man hér tar upp Fryxells behandling av
»En af dagens fragor», en Geijer-uppsats i Litteraturbladets augustihifte
1838. Artikeln patalas namligen forst i den handskrift, som benimnes
»Berittelse etc.». Men det forefaller sannolikt, att Fryxells omdoéme i
detta manuskript gir tillbaka pa ett samtida intryck. Varfor skulle han
annars beroéra just denna uppsats? Héir hade Geijer bekymrat talat om
borgerskapets och pressens slapphet infér pébclupploppen och 4ven sagt
nagra ord om att dnnu storre faror kunde hota oss i framtiden. Han
slutade artikeln pa féljande sétt: »Och édger icke d4 den ringaste med-
borgare ritt att pa allas vignar sdga: vi vilje ej tillata, att man s leker
med var valfard.» Dessa slutord vickte Fryxells misstdnksamhet, han
sparade en diabolisk, fortackt rabulism, och s& drog han den slutsatsen,
att Geijer uttryckte sig si »tvetydigt, att man icke kunde weta, huruwida
slangen war riktad emot regeringen eller upprorets wanner» (s. 42 f.).

Fryxell misstinkte Geijer for att ha mer avancerade asikter &n han i
sjalva verket hade. Det framgar dven av det brev, som han skrev till B. G.
Hildebrand den 20 jan. 1840, alldeles i borjan av den upprorda riksdagen:

»Pa Geijers uppforande ar jag ytterst nyfiken; ej alldeles utan farhédgor. Han
war forut alltfor mycket och for ofverdrifvet stationdr, for att ej nu 16pa fara
for ytterlighet & motsatt sida. Jag hoppas dock hans hederliga karakter skola
bota o6fverdrifterna.»

Det var vil ej s4 helt med Fryxells fortrostan pad Geijers hederlighet,
om man fir tro den relation om broderns forbluffande iakttagelse, som
nyss citerats. Huvudsynpunkten blir densamma i brevet. Geijer miss-
tinkes for att ha forsvurit sig at krafter, som hota med en vildsam om-
kastning i sambhaéllet.

Efter denna framstéllning av Geijers pastddda rabulism kan det vara
lampligt att underséka, huru Fryxell uppfattade hans kritik av aristokra-
tien. Redan omkr. 1840 hade han enligt egen uppgift ténkt att taga itu
med den »raristokratférdémande» tendensen i svensk historieskrivning.
Sarskilt hade han haft uppméarksamheten pé Geijers skrift Representations-
fragan, publicerad som Bihang till Litteratur-bladet detta och féljande
ar.2 Har hade denne riktat 4tskillig kritik mot adelns roll i den svenska

1 T romanen Dag och Natt (1—3, Sthlm 1940—41) har Olof Fryxell skildrat en snarlik
gestalt, major Flamma, som strér ikring sig dunkla liberala fraser med véldiga historiska
perspektiv men i grunden ér en ganska despotisk natur (jfr t.ex. 1, s. 55).

2 Jfr A F, h. 1, s.58£. och Min historias hist., s. 95.

243503 Samlaren 1943
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historien, en kritik, som delvis gar igen i de ovanndmnda féreldsningarna.!
Fryxell synes dock ha hallit inne med sin opposition mot Geijers »aristo-
kratfordomande» tendens, om man undantar vissa anspelningar, t. ex. i
de forut citerade epistlarna till Cronholm och Albano. Men infoér de tre
férelasningarna 1844 reagerade han pd ett helt annat sitt. I ett brev
till P. Wieselgren den 21 maj 1847 14t han denne veta, att blodet full-
komligt kokade 6ver, d4 han liste Om var tids inre samhéllsférhallanden.?
Det ar ett kraftigt uttryck, men det torde nog motsvara den lidelse,
varmed han gick till verket, d4 han dntligen beslot att svara Geijer.

Vi ha redan i det féregiende berdrt den personliga antagonism, som
legat under och grott i manga 4r. Det har ocksd framhillits, att Fryxell
sedan flera ar tillbaka misstdnkte Geijer for att vara en hal intrigér och
demagog. Nu hade denne verkligen komprometterat sig! Sa uppfattades
Geijers nya skrift, om man far tro ett brev till Beskow 22 juli 1845.3
I »Berittelse ete.» heter det, att Geijer visade »parti-afsigter», »sluga och
fint laggda (!) berdkningar» (s. 53).

Vilka partiavsikter trodde sig d& Fryxell finna i skriften om de inre
samhillsférhallandena? Det dr av intresse att analysera hans stand-
punkt, ty hirigenom skall man littare forsta hans gynnsamma instéll-
ning till den datida adeln. Som vanligt for man g§ till de otryckta rela-
tionerna foér att komma Fryxell ndrmare in ps livet. I Min historias
historia heter det ganska lamt, att Geijer med sin skrift 6nskade bidraga
till standsrepresentationens stortande (s. 96). I Mina Asigter betraktas
Geijers foreldsningar mer oférblommerat som led i en liberal intrig:

»Afven i namnde foérsék att bearbeta konungens person fick partiet en gan-
ska god handréckning af Geijer. De ryktbara Tre forelasningarna uppspelade
ofta nyssnémnde melodi om det innerliga férbundet mellan svenska folkmagten
och svenska konungamagten — — —» (ark 125f{.).

‘Fran J. Frykstedt — som bekant en forebild till Goésta Berling — hade
Fryxell fatt en livfull skildring av huru vil Geijers foreldsningar mottagits
av de narvarande kungliga, som bl. a. deltagit i de kraftiga hurraropen
fér professorn.t Det var naturligtvis ett oroande yttre tecken, som av-
satt sina spéir icke bara i den nyssndmnda berittelsen utan ocksd i for-
svagad form i A F5 déar han indignerad talar om att Geijers foreldsningar
fatt hallas infér »Konung och Konungahus.

Hir kan det vara lampligt att anknyta till de allménna politiska och
sociala sammanhang, som spelade s& tydligt in i Fryxells uppgorelse med
Geijer 1845. Vid nagra tillfillen har den férre varit inne p4 det patalade
forbundet mellan kunglighet och liberal opinion. Detta giller sidrskilt om
ett uttalande i autobiografien. Det fanns, framhéaller han hir, under 1830-
talet en demokratisk opposition mot adeln. Det mirkliga intriffade nu
1844, att densamma upptog »den reaktionens ultrarojalism, som under
tiden 1820—1837 i Uppsala hos den tidens ungdom inpriglades». Bakom

1 Framhalles i A F, I, s. 59.

2 I Goteborgs Stadsbibliotek.

3 I Sv. Ak:s arkiv.

* I ett brev den 16 dec. 1844 (publicerat i Nationen och hembygden II, Uppsala 1939,
s. 149).

5 H. III, s. 87,
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denna kombination ldge en mycket ihirdig och langvarig intrig: »Man
asyftar ndmligen att genom den smickrande konungamagten locka dennas
innehafvare Oskar den forste och Karl den femtonde, att understodja
upphifvandet af standsférfattningen och af adelns och pristernas repre-
sentationsratty (s. 99). Fran 1840-talet finnes det icke nigot s4 klart
och skarpt Fryxell-uttalande i denna sak. Han féredrar i A F att bara
som historiskt faktum berdra nérmandet mellan kung och »folk», men
det sker i ytterst insinuant form och kulminerar i orden om »demokra-
ternas kattesmek» (I, s.12).

Det dr betecknande, att Fryxell just nu, 1844—45, vidrar en intrig
av kung och rabulistisk opinion. Oskar I: s trontilltridde i mars 1844 hade
vickt till liv de starkaste forhoppningar om en folklig regim med enkelhet
och flirdfrihet och med forverkligande av de liberala reformkraven. Det
kunde ej hjilpas, att spetsen i viss mén var riktad mot aristokratien:
stskilliga demokratiska krav berérde ju dess gloire — t. ex. titel- och ord-
densvisendet! — for att icke tala om att Oskar I:s utjamningspolitik
hotade adelns existens som stand. Néir Geijers formodade engagemang
i denna »forsoningspolitiks tedde sig s& forkastligt for Fryxell, berodde
det vil mindre pa en speciell forkirlek for adeln som sddan utan framfér
allt darpa att Fryxell fatt storre aktning for dess formaga att astad-
komma skydd mot det »pébelvilde», som han fruktade mer 4n allt annat.
Ater far jag fista uppmirksamheten pi de centrala orden i AF om
adelns kamp under riksdagen 1844 mot »en hotande ochlokrati». Men
det var mer som lig under. Bildningens aristokrati méste ocksd kinna
sig djupt forbunden med bordsadeln i dess kamp mot »ochlokratiens. En
triumf fér de liberala upplosningstendenserna skulle snart hota icke bara
adeln utan ocksa de samhéillsgrupper, dar Fryxell kinde sig hora hemma,
prasterskap och hogre borgarklass. Héarom synes han i »Berittelse» ha
gjort en uppriktig bekénnelse. Genom Geijers foreldsningar, heter det,
»fostrades» hatet. Det riktade sig mot »allt som stod pa en hégre punkty,
och »skulle fran boérdens féretriden snart riktas 4fven mot kunskapernas,
snillets och férmogenhetensy (s. 9).

Det var mycket som Fryxell tyckte sig kunna utlidsa ur Geijers fore-
lasningar. Som analyser dro Fryxells utliggningar i viss man vilseledande,
dé grundtendensen hos Geijer otvivelaktigt &r samhillsbevarande. Men
som psykologiska dokument ha Fryxells uttalanden stort intresse. Vi fa
ett nytt beligg pa hur lidelsefullt och misstdnksamt han reagerade mot
Geijers forkunnelse. Man har ej haft full blick fér detta forhallande pa
grund av den relativa sakligheten i hans offentliggjorda polemik.

P4 sina hall hade man emellertid en ganska klar uppfattning oni hans
bevekelsegrunder, da han 1845 attackerade Geijer. Sarskilt synes det vara
givande att ur denna synpunkt studera C. A. Adlersparres broschyr Anders
Fryxell sdsom politisk och historisk skriftstéllare (1846). Tidigare hade han
och Fryxell varit goda vinner, férenade i avsky for rabulismen. Omkring
1842 hade dock deras vinskapsforhallande grumlats, kanske framst pa

L Jfr Ocksa ett ord om Regeringens stillning: i Dagl. Allehanda 7/1 1845. Den nya li-
berala optimismen och dess litterdra verkningar komma att utférligt behandlas i Sociala
tdéer och motiv hos svenska forfattare under 1830- och 1840-talen 2.
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grund av att Albano bérjade ndrma sig Aftonblads-liberalismen.! Nir han
nu angrep Fryxell efter publiceringen av A F, traffade nog attacken en
ganska kinslig punkt. Adlersparre kidnde sig upprérd over det an-
grepp mot kungen, han tyckte sig kunna utlisa ur A F, »dd af dagliga
exempel 4r synbart, att Konung Oscar oOnskar regera partilost och i
lagarnas anda, samt med en férsonande politik sammansmélta svenska
folket — huru da foérklara, att en prest kan tillita sig utkasta en politisk
eldbrand bland sagda folk — — —»? (s. 8). Med ritta misstdnkte Albano,
att skriften var en lidelsefull manifestation fran Fryxells sida. Han hade
ocksd fullt klart for sig, att udden i hég grad var riktad mot kungens
politik. Samtida killor bestyrka hans omddéme. Déiremot har ej den
insinuationen — ocksa framkastad av Adlersparre — blivit bestyrkt, att
Fryxell vid sitt angrepp inspirerats av en bestdmd konservativ krets
med drkebiskopen i spetsen.?

Fryxell skulle f&4 bittra kidnningar av den begynnande striden. Med
sin attack mot Geijer hade han pa allvar gett sig i kamp mot den starka
reformvianliga medelklassopinion, som hade Aftonbladet som husorgan.
Icke minst i Varmland hade denng tidrning vidstrdckt popularitet, och
hir uppfattades ocksa Fryxells skrift som en stridsfanfar. Vi kunna ater
lamna ordet 4t Albano, som i ett brev till Hierta den 7 jan. 1846 rappor-
terar, att man i Virmland dr »allmint missndéjd 6fver dadet och mist
deraf, att boken nedsatter medelklassens stéllning i samhaillet».? Hér
belyses anyo den spricka, som uppstatt i Fryxells ursprungligen ritt enkla
medelklassbegrepp. Han hade ej nagon forstaelse fér den breda medel-
klassopinion med en viss rabulistisk instéllning, som vuxit fram. Eva
Fryxell berattar om den isolering, som han pé grund av de sociala slit-
ningarna kinde i Viarmland.? Utan tvivel skédrptes detta konfliktlige
genom att Fryxell just riktade sig mot den i hembygden beundrade
Geijer.

1 Jfr harom O. Sylwans art. i Sv. Biogr. Lex. Albano borjade nu misstéanka Fryxell for
aristokratvénliga tendenser. Den 23 febr. 1842 skrev han till Fryxell ett brev, dér han
sokte forméa denne bekénna vad han hyste fér asikter om aristokraterna. En »ursinnig
aristokraty» hade nédmligen pastatt, att Fryxell hade mycket adelsvinliga asikter. Bre-
vet finnes i portféljen Hiertas bref R. A.

2 Jfr brev fran denne till Hierta 26.12. 1845 (I Hiertas arkiv).

3 Hiertas arkiv.

4 Min historias historia, s. 164.



