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Recensioner.

ERIK HORNSTROM: Anders Odel. En studie i frihetstidens litteratur- och
kulturhistoria. Ak. avh. Uppsala 1943. vix + 379 s. Pris kr. 10:—.

Forfattaren till Sinclairsvisan och Sagan om gritfatet, sidenappretoren Anders
Odel, har alltsedan romantiken haft sin plats i svensk litteraturhistoria. Hans
namn har inte glomts, 4ven om det uttalats felaktigt — Odel kommer av Odhe-
lius, och tonvikten bor liggas pé den senare stavelsen; samtiden skrev ofta Odell.
Men man har inte vetat mycket om Odel. Den lilla undersékning p& tjugofem
sidor, som Isak Fehr &r 1880 dgnade honom, gav en 6versikt 6ver den mera latt-
atkomliga delen av forfattarskapet och i Ovrigt nagra notiser om Odels liv men
ingen ndrmare analys, intet forsok till sammanhéngande teckning av levnads-
6de och litterér verksambhet.

Erik Hornstréoms studium av Anders Odel har haft sin rot i ett intresse for
Karl XII:s-gestalten i svensk litteratur. Hér blev helt naturligt Sinclairsvisan
en mycket viktig punkt, och vid nédrmare undersékningar rérande dess diktare
visade det sig, att dennes forfattarskap var betydligt mera omfattande och histo-
riskt belysande, &n man férut vetat. Ett par kraftiga volymer med Odels efter-
lamnade papper pé Kungl. biblioteket har visserligen tidigare varit kanda. De
har anvéints av Fehr — dock ej i sjalva Odel-studien — men naturligtvis pa ett
helt annat sitt utnyttjats i Hornstroms bok. Hornstrom har emellertid utéver
detta funnit atskilligt nytt material. Dels biografiskt material, skickligt framletat
i ett stort antal arkiv. Dels litterdrt material: personalverser, ett handskrivet
epos fran skoltiden och foérst och framst en ldng rad herrnhutiska psalmer, som,
ehuru de sjungits inemot véra dagar, tidigare tillskrivits en inte narmare identi-
fierad Anders Odelius. Resultatet av detta forskningsarbete har blivit en mycket
upplysande monografi 6ver en frihetstidslitterator, vars vig delvis ledde genom
relativt forbisedda kulturskikt, och vars reaktioner infér epokens olika miljGer
och impulser det &r av stort intresse att f6lja. ‘

Forfattaren behandlar i ett forsta kapitel Odels barndoms- och gymnasiedr i
Viastergotland samt student- och informatorsaren i Uppsala och Stockholm. Odel
var under denna tid en utpréiglad barockdiktare; i centrum stér hidr en pompds
och bloddrypande skolpojksdikt pa hexameter om slaget vid Narva, fylld av
primitiv grymhet och av karolinsk religios patriotism. Nésta kapitel ger ett in-
gdende studium av Sinclairsvisan, varps foljer ett parti om nagra av Odels 6vriga
litterara alster fran samma tid. Vid borjan av 1740-talet méaste Odel ha upplevt
en religios vickelse; han knots néra till Stockholms herrnhutarkretsar. I kap. 4
behandlar forfattaren denna miljé och sGker att bestdmma Odels relationer till
den genom att studera hans psalmer mot bakgrunden av férsamlingens 6vriga
psalmdiktning. Kap. 5 tar upp négra dikter fran de f6ljande aren och visar, hur
Odel snart nog gled ut ur den herrnhutiska gemenskapen. I samband hirmed,
nagon géng under aren 1745—1748, synes Odel s ha genomgéatt &nnu en kris, och
en ganska avgoérande. Dokumenten frin denna tid &r mycket sparsamma. D&
de ater borjar floda rikligare, 4r det en ritt annorlunda beskaffad Odel, som méter
oss. Han har gjort nyttighetskultens och det nya néiringslivets ideal till sina.
P4 en utlindsk studieresa bedriver han bl. a. industrispionage. Han intresserar
sig for konstindustri och konstpedagogik, verkar som monsterritare, blir chef
for ett officiellt sidenappreteringsverk i Stockholm och far sin del i hattpolitikens
triumfer och bittra bakslag. Denne Odel har &ven brutit med sitt religitsa for-
flutna, han &r upplysningsman, optimist och snarast deist. Hans upplysnings-
religiositet belyser Hornstrom utforligt och intressant. Inom frimurarorden spelar
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Odel en stor roll. At sin livs- och samhillsiskadning, sina politiska meningar,
sin i alla situationer lika kraftiga och varmhjartade fosterlandskarlek ger han
ocksd uttryck i frimurartal och i diverse prosaskrifter, inte minst i politiska sagor,
skrivna efter Dalins ménster men med mycket personliga och kuribsa tonfall.
Till sist &tervdnder han till sin ungdoms rojalism, upplever statskuppen 1772
men dor foljande ar. — Denne Odel efter 1748 har Hornstrém inte velat behandla.
kronologiskt. Den senare avdelningen av boken inledes med »Biografi 1748—1773»,
darpa foljer kapitel om »Religion», »Samhéllsprogram», »Historia och politiky,
»Odel som prosaforfattare» och till sist négra sammanfattande slutord. Dérefter:
foljer en rad bilagor, framst Sinclairsvisans text.

Ett mycket centralt parti i undersdkningen &r naturligtvis kapitlet om Sinclairs--
visan. Forfattaren analyserar dikten ingdende och uppslagsrikt, inte minst stil-
och genrehistoriskt. P& ett par punkter borde dock diskussionen ha kunnat dri-
vas négot ldngre. En sadan punkt ér dateringen. Av undersékningen framgar-
tydligt, att dikten maéste ha tillkommit efter de forsta dagarna av juli men fore
21. sept. 1739, ehuru det inte direkt uttalas. En nédrmare precisering har inte
forfattaren forsokt, den ar kanske ocksé svar att gora, d& visan sistnémnda datum
inte kan ha inlémnats till censor i den version, som vi kénner: det framgar av en
uppgift i censorsjournalen om strofantalet. Likaledes vansklig, men intressantare
ar frigan om tidpunkten for de forsta trycken. De tidiga trycken ar ganska manga.
P4 intet av dem finner man #ldre artal &n 1741. Forutom dessa tryck »1741»
finns det en hel rad odaterade med upplysningen »Tryckt i Ar» eller liknande.
Ett par omstandigheter talar f6r att vi hiar har att gora med tva relativt klart
atskiljbara grupper. Trycken med det utsatta artalet 1741 har nédmligen texten
satt i versrader och dr sammanhéiftade med dikten CelAdOns [— — —] Klage-
Skald, som ansluter sig till Sinclairsvisan och annonserades i pressen i september
1741. De gamla odaterade trycken har ddremot genomgéende texten satt pa 16-
pande rader, som i prosa och psalmbokstryck, och &r, s& vitt man kan se, med
négot enstaka undantag icke sammanhéftade med CelAdOns [— — —] Klage-
Skald. Att med nu tillgdngligt material ge en siker och uttémmande forklaring
av skillnaderna mellan de bada grupperna av tidiga tryck, torde inte vara gorligt,
men en forklaring skulle ju kunna vara, att de odaterade trycken i stort sett vore
dldre an de med tryckaret 1741. Nagon fast datering kommer man ju inte fram
till genom detta hypotetiska resonemang men mdjligen till ett sannolikhetsanta-
tagande: innan man nagon gang under 1741 bodrjat ge ut Sinclairsvisan i mera
vardat tryck med utsatt tryckir, har man spritt den i enklare, folkligare, mindre
i6gonenfallande editioner, mahénda alltifran senhdsten 1740, da krigspolitiken
mot Ryssland plotsligt aktualiserades pa grund av hidndelser ute i Europa. En
tryckning av visan under tiden férhdsten 1739 till forhosten 1740 synes daremot
ha varit f6ga opportun ehuru naturligtvis ej alldeles otédnkbar. Overhuvud saknar
man i avhandlingen en diskussion av detta tryckningsproblem mot bakgrunden
av de politiska konjunkturernas véxlingar, nagot som i fraga om Sinclarisvisan
hade varit sirdeles vil motiverat. — Egendomligt nog synes det inte ha bevarats
nagra uttalanden om visan fran tiden for dess tryckning och férsta popularitet:

Aven behandlingen av Sinclairsvisans forfattarskapsfraga — den maéste ségas
vara en ytterst avgorande punkt! — kan foranleda invandningar. Forfattarens
argumentering gar pa flera olika linjer. Litet for stor vikt tillméter han kanske
en notis i Apelblads anonymlexikon: det resonemang varmed han vill stédja vardet
av denna notis — Apelblad péstar sig i ett annat fall ha erhallit en forfattarskaps-
uppgift av Odels anka — blir inte riktigt hallbart, d& t. o. m. forfattaren sjalv
anser en del av Apelblads attributioner till Odel tvivelaktiga eller felaktiga. Ett
forsok att genom spraklig analys addagaldgga, att diktaren maste vara viastgote,
visar sig vid ndrmare undersékning ej vara sirdeles sldende. Emellertid ar det
material Hérnstrém lagt fram sadant, att det i realiteten inte finns négot som
helst skil att dra i tvivelsmal, att Sinclairsvisans diktare dr identisk med Anders
Odel. Bl a. skall det litterart initierade medicinalradet Rutstrém ha meddelat
A. A. Afzelius, att han sett ett koncept till visan bland Odels papper. Det ar ett
relativt gott argument. Men forst och frimst talar f6r saken alla inre kriterier,
hela gangen i Odels forfattarskap. En ritt intressant detalj, som Hornstrom
forbisett, ar den starka Sverensstdmmelsen mellan visans strof 22 och nagra rader
om Karl XII:s drakt i dikten Det Lystra Och Belefwada Stockholm, vars attribue-
ring till Odel man far betrakta som ganska ofrankomlig.
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Som bilaga har forfattaren meddelat hela Sinclairsvisan. Att komma fram till
en definitiv text ar hidr ytterligt svart, problemet kan nog aldrig l6sas fullstén-
digt. De fataliga handskrifterna har forfattaren ej funnit vara av betydelse i
detta sammanhang. Av tryck har han sett inte mindre an 103, yngre och &ldre,
som han redovisar f6r i en kronologisk tabell. Ett tjugotal harrér »fran 1741 och
aren ddromkringy. Négon nidrmare klassificering har férfattaren har ej givit sig
in pa. Han har valt ut fyra tryck, »vilkas texter ligga varandra témligen néra och
som 1 avseende pd sammanhanget och franvaron av uppenbara felaktigheter &ro
ovriga tryck overldgsnas. Av dessa fyra foredrar han ett, kallat A, som han aterger
»sd vitt mojligt exakt utom betraffande patagliga tryckfelr. Alla viktigare varian-
ter i de tre andra trycken, B, C, D, anges, och i enstaka fall har nagon av dessa
upptagits 1 texten. Resultatet torde i det stora hela vara tillfredsstallande, dven
om forfattaren kunde ha varit ndgot mindre aterhallsam vid uppspérandet av
stryckfel» i A.

Odel 4r, som ovan antytts, en utpriglad barockdiktare. Bakom hans egen-
domliga Narva-epos fran gymnasiedren ligger bl. a. Dahlstiernas Kungaskald.
Overhuvud har Hornstrom kunnigt och forstdende satt Odels ungdomsdiktning
och speciellt Sinclairsvisan i relation till samtida och ndgot dldre diktning och
sOkt att karakterisera skalden som en relativt sen men mycket typisk och intressant
foretradare for en ren barocktradition. Som skald arbetar sig emellertid Odel
ut ur den mera specifika barocken i bérjan pa 1740-talet. Hornstrom vill gora
gallande, att det hir framst dr fraga om en rent personlig utveckling: de religidsa
upplevelserna i herrnhutarkretsarna skulle ha varit av den arten, att Odel ovill-
korligt drivits till enklare och direktare uttrycksformer. Péafallande &r emellertid,
att den svenska samtidens ledande forfattare, Dalin, omkring dessa 4r mera defi-
nitivt anslot sig till en fransk-klassiskt influerad stil. Formodligen har yttre im-
pulser ocksé haft sin betydelse f6r Odel. I det hela ar parallellerna mellan Dalins
och Odels forfattarskap mycket sldende. I flera avseenden gar Odel i sin &ldre
och stérre kollegas fotspar och far fran honom det ena uppslaget efter det andra
pad mycket vésentliga punkter. Sinclairsvisan har sin formella utgdngspunkt i
En Celadon gav frogderop, som forfattare av historiskt-politiska sagor imiterar
Odel Dalin alldeles direkt, o.s. v. Detta har Hornstrom givetvis observerat och
framhallit, men han har kanske litet vil ensidigt lagt tonvikten pé vad som skiljer
den naive och spontane Odel fran den kyligare, mera ironiske Dalin. Ser man
emellertid pé en liten bevarad serie dikter av Odel fran den kris han genomgick
i trettioarsaldern, slds man nog — &nnu mer é&n forfattaren, som konstaterat
beroendet — av hur néra dessa sékerligen ganska personliga utgjutelser kommer
Dalin i ton och livsstdmning. En mera sammanfattande jamicrelse av Dalin
och Odel i deras utvecklingsgang skulle ha varit av intresse.

Hornstroms studium av Odels férfattarskap ér intimt féorbundet med en ener-
giskt genomford tolkning av Odels temperament. Forfattaren uppfattar Sinclairs-
visans diktare som en naiv, héftig, helhjartad ménniska och som nagot av en folk-
skald utan mera invecklade litterdra tankegéngar. Den juvelbldnkande, utstu-
derade barock, som mdter i Odels ungdomsdikter, skulle pa 1730-talet likavil
som herdamaneret ha sjunkit ner till att bli folklig allmédnegendom. Odel skulle
speciellt i Sinclairsvisan vara »fullkomligt omedelbar», och det ér endast med
tvekan forfattaren medger, att Odel »mojligen» kan. ha refterstriavat en folklig
stil». Detta maste vara en forenkling. Man behéver f. 6. blott se pa visans strof
21, dar Karl XII:s fysiska kraft liknas vid smarmor i wir Kyrcka» for att bli
viss pd att Odel sakerligen bl. a. efterstravat folklig stil, pa att det i dikten ingér
drag av »pastischy. — Overhuvud har Odel-portrattet knappast tillrackligt nyan-
serats. Det allvarliga och troskyldiga, det entusiastiska och osammansatta har
understrukits, ehuru visserligen andra sidor ocksa fatt komma med. Trots forfat-
tarens utpraglade kritiska érlighet har bilden kanske blivit en liten smula »ideali-
serad». Man kan visserligen inte beskylla forfattaren for att ha sokt délja de drag
av primitivitet, av impulsiv, hetsig valdsamhet eller av bred, drastisk komik,
som fanns hos Odel. Men i ndgon méan har han oavsiktligt slitat 6ver dem. P&
s. 7—8 atergives t. ex. Odels sjalvbiografiska redogérelse for sin barndomstid,
en redogdrelse, som forfattaren (inom parentes sagt) kanske négot overskattat
som biografiskt dokument. Forf. har tryckt av den efter en renskrift. Gar man
till den bevarade kladden och till dess ursprungligaste, delvis dverstrukna text,
kan man nog i antydda avseenden komma Odels temperament ett steg nirmare,
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4ven om ett och annat, som pa oss verkar personligt, kan vara stiltradition (dras-
tisk folksagostil: Dalin). S& heter det i renskriften om farfaderns och farbroderns
diskuterande karolinska vénkrets: »de slogo i bordet och betygade sitt samfildte
missndge 6fver mangen den tiden stor man; och hade det anstddt mig, s& hade
jag giordt det samman». Ursprungligen har Odel skrivit »de slogo i bordet och
férbannade méngen den tiden stor man; och hade det anstddt mig s& hade jag
slagit i bordet och férbannadt med». Betriffande barnets relationer till modern,
som blivit 4nka, heter det i renskriften, att nir nagon av tjanstfolket »vanvyrdade»
moderns befallningar, »s& bad jag dem blygas, och nir grannarna gjorde henne
néagot oratt, s& forestaldte jag dem, att de voro elacke och oférskdmde ménniskor».
Den ursprungligaste versionen &r mindre moralisk och civiliserad: »wardt jag sa
forbittrad, att, om jag kunnat, hade jag brutit hals och ben utaf dem och nar
grannarna gjorde henne nagon oritt hade jag lust att sidtta eld pa deras hus».
Blir svensken en gang uppretad, skriver Odel i ett av sina sista arbeten, »s& d4r han
den vérsta och hamndgirigaste under solen». Odel har vil hir delvis démt efter
sig sjalv, som man sd garna gor, nir det blir fraga om det egna folkets national-
psykologi. Det finns d4ven andra exempel pa Odels smak fér det valdsamma och
en smula ohyggliga, bortsett fran den av Hornstrém ingdende behandlade Narva-
dikten, som ju &r rédtt ungdomlig. — Forfattaren ar klar 6ver att blandningen
av hogtidligt allvar och burleskt skamt i Odels ordenstal kan vara ganska for-
bryllande. Det har emellertid legat narmast tillhands f6r honom att betona det
allvarliga, och detta kan nagon gang goéra hans tolkning tvivelaktig. Léser man i
manuskripten till Odels tal, far man latt intrycket, att den medelalders siden-
appretdren i ordensséllskapen snarast méste ha tett sig som ett ganska munt-
rande original, som ville roa bréderna med sin frodiga folkhumor och gemytligt
fann sig i att man &ven skrattade &t ett och annat, som var allvarligt menat men
fatt en pekoralistisk anstrykning. Mdjligen har tonen i dessa ordenssillskap varit
nagot lattare, 4n Hornstrom utgar fran. I forbigdende kan hir ndmnas, att ett
par rader ur en fransk frimurarvisa, som forfattaren citerar pa s. 235, visar sig vara
kalkerade p& ett ként epigram av Saint-Evremont 6ver Ninon de ’Enclos, nagot
som stéller dem i litet annorlunda ljus.

Den roda traden i Odels liv och forfattarskap var hans patriotism. Har kan
man inte misstaga sig pa allvaret. Intensivt och envist propagerar Odel for Sverige
och svenskhet — i karolinska och frihetstidsméssiga, i historiska och utilistiska
tonarter. I ett lyckligt 6gonblick har han ocksa varit i sténd att pa ett ganska
lysande sitt skildra fosterlandskénslans rot och grund i det konkreta samhillet
och dess framviaxande hos den unga ménniskan. Det ér i en kort passage, pa foga
mer én trycksida. Hornstrém anfér den i slutet av kapitlet »Odel som prosafor-
fattares. Man laser den med forvaning. Den eljest relativt dlderdomlige, barock-
praglade, »gammalsvenske» Odel ar i denna passage pd ett méarkvirdigt satt fore
sin tid, och det &r med all ratt forfattarens associationer gar framat till -Geijer och
Runeberg och énda till Heidenstam; stycket paminner inte s& litet om nagra
beromda rader i Karolinerna.

Odel maéaste utan tvivel betraktas som en mycket ojadmn och som regel medel-
mattig skribent. Men med Sinclairsvisan skapade han en av de mest lasta och
sjungna dikterna pa svenskt sprak, en dikt, som bevarade sin folkliga popularitet
ett drygt drhundrade (just fran 1840- och 1850-talen finns det ett sérskilt stort
antal tryck) och som innehéaller partier, speciellt portrattet av Karl XII, som av
den senare litterdra kritiken skattats mycket hogt. Redan detta motiverar en
ganska ingdende undersokning av visans diktare. Motiveringen &r emellertid
starkare. Avhandlingens forfattare har kunnat avsloja Odel som en pd en gang
egenartad och starkt tidsbestdmd maénniskotyp. Odels levnadslopp (1718—1773)
sammanfaller nidstan pa aret med den epok vi kallar frihetstiden, och den egen-
domliga, en smula springande utveckling, som den patriotiska véstgétastudenten
kom att genomldpa, kastar nytt ljus 6ver stémningar och skiften i svenskt kultur-
liv under decennierna kring seklets mitt. Odel tillhérde flera miljéer, och det
var miljéer, som vi relativt litet studerat. Hornstréms bok hjalper oss att se
konkretare pa ett och annat i 1700-talets liv, att {4 ett fastare grepp om en gene-
ration svenskar. Forfattaren har heller icke spart ndgon moda, da det géllt att
komma Odel och hans tid néra. I det hela har han pi ett utomordentligt sétt
férenat mangsidighet och noggrannhet. Hans avhandling ar ett betydelsefullt
bidrag till frihetstidens litterdra kulturhistoria. Gunnar Svanfeldt.
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