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Rondeletius och hans Judas-drama.
Nagra bidrag.
Av Sven Lénngquist.

Skadespelet Judas Redivivus, forfattat av skolméistaren Jacob Ronde-
letius och uppfort i Télje pa mikaelsdagen den 29 september 1614, har
en i manga avseenden forbryllande karaktéir. Forskningen har ocksé haft
skiftande meningar om dess tillkomst. Det bygger pa den medeltida le-
genden om #drkeforrddaren Judas’ ungdom och har forsetts med atskilliga
tillskott ur samtida svensk dramatik samt fran de romerska komedifor-
fattarna Terentius och Plautus. Sa langt kan saken anses vara klar, men
pa flera punkter saknas #nnu en tillfredsstédllande 16sning. G. Ljung-
gren, vilken 4r den forste som mera ingdende behandlat stycket, anser?,
att forfattarens hemstad givit impulsen till ett stort antal av skadespe-
lets scener, medan August Peterson? vill kraftigt reducera detta infly-
tande och i stillet betonar de litterara inflytelserna, som han inte begrin-
sar till stérre drag utan anser g& &4nda in i detalj. Vidare har Henrik
Schiick® med utgangspunkt fran styckets katolska inslag — som sta utan-
for det medeltida legendstoffet — betvivlat, att protestanten Rondeletius
sjalv forfattat dramat, och menar, att han endast bearbetat ett medeltida
original. Héirom har dock Peterson en annan 4sikt. De katolska inslagen
behova icke vara bevis pd ett ursprungligen medeltida stycke.*

Nir det giller att soka uppné storre klarhet i dessa tvistefragor, ar det
av betydelse dels att undersdka forfattarens biografi och utréna de un-
derrattelser man kan erhélla om tidpunkten och forutsdttningarna for
forfattarskapet, dels att granska de historiska och topografiska forhal-
landena i det datida Téalje och jamféra dem med de scener och seder,
som forekomma i skadespelet. Det sitt, pa vilket Rondeletius handskats
med sina forebilder fran olika hall, kan likasa ge upplysning om, huruvida
man bor betrakta skolmistaren som en sjalvstiandig forfattare eller ej.

Uppgifterna om forfattaren till skadespelet Judas Redivivus dro inte
ménga. Blott foga formar hans eget verk skinka oss i detta avseende.
I sjalva titeln meddelas, att dramat ar »stelt och forfattat aff Jacobo
Rondeletio Gudz ordz owirdige tiinare, och i Telge pé thenna tijdhen

1 Svenska dramat int. sl. av 17:e drh., s. 240 ff.

2 Studier 1 svenska skoldramat. Gbg 1929.

3 Swv. litt. hist. Bd 1. Sthlm 1890, s. 604 f. Schiick-Warburg: Iil. sv. litt. hist. 3:e uppl.,
2, s.

4
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A. a., s. 219 ff.



90 Sven Lonnqvist

Tudimoderatore.»! Foretalet ir daterat den 16 sept. 1614. Rondeletius
var siledes skolmistare i Télje detta ar. Det &r alla biografiska data
dramat sjilvt har att meddela.

Nils Holm anfér nagra biografiska uppgifter i sin uppsats »Den gamla
téljeskolan».2 De dir meddelade viktigare data &ro: »Fodd i Runneby i
Eker, stamfader for den gamla pristslikten R. Var ludi moderator i
Tilje omkr. 1614. — Kyrkoherde i Knista och Hidinge 1619. Prost. Dod
vid hog alder 1662.» Peterson sammanstiller dessa uppgifter med andra
fakta.3 Han utgar fran ett brev till K. Majt av 4r 1645, dir Rondeletius
klagar 6ver sjukdom och krankheter, som tynga hans alderdom. Peter-
son gissar, att Rondeletius vid detta tillfille varit omkring 60 ar, och
kommer p& si satt fram till foljande: »fodelsedr 1585, forfattade Judas
Redivivus fére 29 ars alder, blev kyrkoherde vid 34 och dog vid 77 ars
slder.» Dessa antaganden kunna givetvis inte gora ansprdk pa den ring-
aste exakthet, men de torde ge en ungefirlig antydning om tiden fér
dramatikerns levnad.

Genom dessa uppgifter kunna vi dock inte komma fram till nigra slut-
ledningar betriffande Rondeletius’ studier hemma och i utlandet, inte
heller om hur linge han varit skolmistare i Télje. Givetvis har han be-
drivit universitetsstudier, och det forefaller ju sannolikt, att detta skett
i Uppsala. Emellertid har ingen av dem som studerat hans biografi sokt
(eller i varje fall inte funnit) hans namn i universitetets matrikel. Detta
kan bero pi, att han dir endast forekommer under namnet »Jacobus
Petri Nerecius».* Hir uppgivet inskrivningsdatum &r den 19 juni 1610.
Att det verkligen giller ritt person, visa Sodermanland-Nirkes nations
handlingar, dir han finnes uppférd under sitt fullstindiga namn.® For-
modligen har han borjat sina studier just vid denna tid; mojligen kan
han ps grund av privata studier ha vintat nagon tid med inskrivningen,
men det dr siledes fullt klart, att han ar 1610 befunnit sig i Uppsala som
student.

Vid denna tid var det vanligt, att de blivande préasterna och ldrarna
studerade nagot ar i utlandet. I Nowva ordinantia av ar 1575 uttalas®
en 6nskan om »rekommendationsbrev fran Uppsala universitets rektor,
hos vilken den fran utlindska akademier hemkomne rektorsaspiranten
agde att instilla sig for att undergd prov.» Det finns siledes all anledning
att anta, att Rondeletius vistats atminstone ett ar i utlandet, enkanner-
ligen Tyskland. Att han direfter tamligen direkt undergatt det stadgade
provet och erhallit sitt rektorat, forefaller ju sannolikt av bestimmelserna
att déoma. Rondeletius, som bérjade i Uppsala 1610, torde ha stannat kvar
déar 4tminstone ett eller ett par a4r. Raknar man med en ungefir lika 1lang
vistelse vid de utldndska universiteten, skulle Rondeletius alltsd inte

! Jac. Rondeletius: Judas Redivivus. Sthlm 1871.

? Sthlm 1913. Sammanfattning s. 49. Uppgifterna éro hamtade fran K. A. Hag-
strém (Strengnds stifts herdaminne, Bd 4), vilkens uppgifter Holm dock p4 manga punk-
ter finner otillforlitliga. .

3 4. a., s.186.

* Uppsala universitets matrikel — — — utg. av A. Andersson, A. B. Carlsson o. J.
Sandstrém, Bd 1. Upps. 1910-11, s. 16.

o ;386d(a276manland-Ndrkes nation, Biogr. o. geneal. ant., utg. av J. Lagerholm. Sthim
, 8. 20.
¢ Enl. B. R. Hall: Om Sveriges forsta lirov.stadga. Lund 1921, s. 135, not 192.
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kunna ha tilltratt sin tjanst vid skolan i Téalje forrdn omkring 1613,
saledes endast ett 4r fore dramats uppfoérande.

Den aldsta uppgiften om en skola i staden T#lje finnes i en odaterad
besvirsskrivelse!, som harror fran Karl IX:s hertigtid och siledes maste
vara avfattad fore 1604, d& Karl definitivt antog konungatiteln. Men
4r 1610 har en ny skola grundats. I ett brev av den 13 november 16102,
skriver konungen bl. a.: »Wij Carl giore weterlighet, att effter wij nadigest
hafwe forordnadt at uthi war Stadh Téallie skall hir effter holles en barna
Schola, s& hafwa wij nadigast effterlathet, sdsom wij och nu medh dette
wart 6pne breef nidigest wnne och effterlathe at Scholmesteren till sitt
Underhold skall af Tollen har ij Tallie, ahrligen bekomma pening® Fijur-
tijv Daler.» Det framgir ju tydligt, att skolan &r alldeles nyinrattad.
Karl torde ha fatt impulsen hirtill vid ett besok i staden den 7 februari
1609.

Holm, som p& losa grunder antar, att skolan grundats just 1610, me-
nar ocksa, att den forste skolméistaren »med till visshet gransande sanno-
likhet» var Rondeletius.? Datum f6r dennes inskrivning vid universitetet
gor dock ett sddant antagande orimligt. Och med ledning av ett praster-
skapsbesvir fran den 14 november 1612 kunna vi #ven konstatera, att
s4 icke har varit fallet. Diar heter det saledes bl. a.:% »Till thet fierde ther
then hogborne Ft¢ och Hr Her Carll Philip sigh till Wijborgh Warder
begifvandes, ther till Gudh then aldrahdgste sin Gudomeliga Wilsignelse
mildeligen forline / om H: F: Nde mz een liard och skickelig Predicant
moste forsorgd warda, der till een tienlig Person nu 4r hir fo6r handen,
Johannes Vatrangius benemd, hwilken i trij ahr hafuer waritt schole-
ungdomsens forestandare i Télghie.»

J. Nordlander har i sin uppsats »Ytterligare om Sodertilje skola»s
citerat denna skrivelse, ehuru med fel uppgift om artalet, men Peterson,
som liast Nordlander, anser icke forty, att Rondeletius »sékerligen varit
med fran borjan».® Det finns dock ingen anledning att betvivla uppgif-
tens riktighet. Vatrangius har av allt att déoma fatt den foreslagna plat-
sen. Pa Vatrangius-epitafiet i Sodertalje kyrka? kan man lasa, att Vat-
rangius verkligen varit hovpredikant hos hertig Karl Filip. Utndmningen
bor ha skett i borjan av &4r 1613. Vatrangius’ eftertridare som skolmis-
tare maste givetvis ha varit Rondeletius, som enligt egna uppgifter i
foretalet intill den 29 september 1614 hunnit med sina djdknar inlira
och uppfora tva komedier av Terentius samt sitt eget skiddespel. Den
vasentligaste delen av sjalva forfattarskapet bor likasd ha intraffat efter
ankomsten till Talje. Det adr orimligt att anta nadgon skolméstare mellan
dessa bada. Tidpunkten 1613 stimmer utmirkt med den tid, som bor
ha atgatt for studier i Uppsala och utanfér landets grianser.

Rondeletius har saledes varit rektor i Télje hogst ett och ett halvt
ars tid fore dramats uppférande, en omstandighet, som knappast ar ag-

! Riksark. (RA), Stadernas besvir, Sodertélje.

2 RA, Riksregistraturet (RR), 1610.

3 4. a., s. 81.

* RA, Prasterskapets besvir, Striangnas stift.

5 Ped. tidskr. 1914, s. 250.

S A.a., s. 186.

7 Inskriften tryckt hos Hagstrém, a.a., 3, s. 379.
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nad att stirka tron pa det lokala underlagets betydelse. Att _under Iop-
pet av denna tid inéva och lata uppfora tva latinska komedier och ett
svenskt drama — #ven med nutidens hjilpmedel vore detta en krivande
uppgift! Till forfirdigandet av de s. k. djéknetrycke.n h%r givetvis oocl‘(sé.
mycken tid och kraft mast anslds. Men Rondeletius égde den datldq
skolans méjligheter att helt lampa studierna efter sina egna syften; i
undervisningen fick dramatiken inta hogsitet, utan att fdrdepskull
gillande skolordningar behovde é&sidosdttas. Denna omedelbart iging-
satta verksamhet maste dock hirréra fran ett intresse, som bibringats
honom under studiedren.

Var kunna vi da placera den faktor, som astadkommit skolméstarens
intresse? Hemmiljén torde med sikerhet kunna avskrivas. Rondeletius
var antagligen bondson. Aterstir si tre perioder: skolan, universitetet
i Uppsala samt de tyska universiteten. Skolan i Orebro, dir nirkingen
Rondeletius troligen gatt, var en hogt ansedd skola, dir en s& betydande
elev som Johannes Rudbeckius inte 1dng tid dessférinnan studerat, och
hiir kan en god grund ha lagts till ett spirande teaterintresse. Men forst
i Uppsala torde han ha tritt i mera levande kontakt med dramatiken.
Vid midsommartiden 1610, alltsd bara néigra dagar efter att Rondele-
tius inskrivits i Uppsala, uppfordes dir Terentius’ Andria av Rudbeckius’
privata kollegium.! Stycket foljdes smaningom av andra skédespel, bade
pé latin och svenska, och under samma livaktiga tid konkurrerade Mes-
senius’ studenter framgangsrikt med Rudbeckius’ kollegium. Teatern
var en dominerande foreteelse i studentlivet. Héir har sannolikt Ronde-
letius’ teaterintresse vickts pa allvar. Kanske har han sedan ytterligare
stimulerats av de kontinentala komedianternas uppféranden. Sjialv har
Rondeletius dock inte deltagit i skadespelen i Uppsala. I Rudbeckius’
Acta finns han inte upptagen som inskriven i kollegiet, och bland Messe-
nius’ skadespelare saknas han likasa.2 Det forefaller dock, som om han
sttt nidrmare sin landsman Rudbeckius’ krets, ty hans eget skadespel
har tagit starka intryck av Terentius, som spelades flitigt av kollegiet,
medan det dr tdmligen opiverkat av Messenius, som han dock givetvis
ocksd kant till. Mojligt dr ocksd, att han under denna tid fatt del av
Asteropherus’ Tisbe, som 1609 uppférdes i Arboga.

Redan under vistelsen i Uppsala, diar skadespelens betydelse for under-
visningen kraftigt betonades, torde ambitionen att sjialv forfirdiga ett
drama ha vaknat hos Rondeletius. Kanske har han ocksd redan nu
gjort upp sjilva planen till stycket. Eljest kan den korta tiden i Tilje
knappast ha rickt till for forfattarskapet. Men har d3 skidespelet nod-
vandigt ndgot som helst med staden Tilje att géra? Denna fraga
sammanhinger med frigan om forfattarens sjilvstindighet.

Det katolska inslaget ar pa intet sédtt dominerande, utan #r koncen-
trerat till nigra scener i slutet av stycket, och kan vara av frimmande
ursprung, utan att dirfér skidespelet i 6vrigt behover dtergs till ett me-
tida dramatiskt original. Men Rondeletius har anslutit sig ganska nira
till legendens och de samtida folkbéckernas versioner av berittelsen om
Judas. Till detta stoff, som bildar styckets kirna, har han fogat diverse

* Joh. Rudbeckius: Acta. Hoc est — — — In collegio privato — —. Sthlm 1611-13.
2 J. Messenius: Samlade dramer, utg. av Schiick. Ups. 1886.
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inslag ur de romerska komedierna och ur samtidens stycken, framfor
allt Tisbe, samt sjalv broderat ut och arrangerat scenerna si att de kun-
nat tilltala den publik, till vilken hans drama speciellt vinde sig, d. v. s.
borgarna i Télje. Det 4r i detta sista arrangemang, som vi skola spara
forfattaren Rondeletius.

Naturligtvis var Rondeletius knappast en originell forfattare i var tids
mening. Men vissa drag i skildring och komposition visa dock hin pa en
genomgaende tanke och en iakttagelseférméiga och gestaltningskonst av
i all sin primitivitet ingalunda foraktligt slag. Det har inte heller saknats
erkdnnande &t hans insats, men Peterson, som dock beundrar hans konst
att utarbeta de minsta detaljuppslag till hela scener, har genom sin kraf-
tiga betoning av de litterira monstren kommit den hedervirde Rondele-
tius att framstd mera som kndpig imitator &n som sjalvstindig diktare.

Foretalets ord, att forfattaren i framtiden dmnar »nogot merkeligare
foretaghay, visar, som Peterson har anmarkt!, hans vilja att pa sitt omrade
uppna storre skicklighet. Vi kunna hirav forstd, att han velat utfora
sitt arbete pa ett sdtt, som tillfredsstéllde honom sjalv. Han har inte
varit likgiltig for resultatets virde. Denna ambition behéver inte néd-
vandigt kallas konstnarlig, men den syftar dock hogre dn den blotta av-
sikten att presentera borgarna ett spektakel, 4ven om publiksynpunkten
har bidragit till den lokala firgtonen 6ver stycket. Mojligen kan Ronde-
letius ha raknat med dramat som en merit p4 den présterliga banan.

I dramats prolog och epilog framtrider tydligt forfattarens angeldgen-
het att framhalla sin egen andel i handlingen, savil den uppfostrande
tendensen som dven de tillskott han gjort till den ursprungliga hand-
lingen. I prologen yttrar siledes djavulsgestalten Karick:

»Aff frwen han warder hallen i agha

Men landzherren thz fast annorledes lagar.
Att stidla och bola haffwer han frijt,
Sadant ar alt wpsatet mitt,

Ther aff han saddan dristighet faar

Att han sijn tidnare ihiall slaar.»

Uppfostringskonflikten mé delvis hérréra fran Terentius, den &r i varje
fall f6r Rondeletius hans egen och en huvudsak. Det i Judas’ syndare-
gister tillagda mordet pa tjinaren Dromo adr han angeligen att fram-
halla i sin sammanfattning. Det avslutande partiet om klosterlivet redo-
gor han likasd tamligen utforligt for; det ar tydligt, att han 4ven hir
vill fér publiken betona, att detta 4r nagot nytt, som man inte férut
gjort bekantskap med.

I epilogen uttalas forkastelsedomen Gver alla dem som #ro olydiga mot
sina fordldrar, dem som inte vilja lata aga och ldra sig, dem som inte
vilja aga sina barn samt slutligen &ven dem som hata préster. Allt detta
har ju klar syftning pad dramats innehall. Det dr den vanartige Judas,
den slapphidnte Sardelius och den grymme Pilatus, som foérdomas. Men
har har Rondeletius samtidigt velat forsvara sin egen stéllning som skol-
méstare och priast, och det 4r denna hans position, som ligger bakom
dramats hogst personliga tendens.

Det #r ingalunda nagot mekanigkt plagieringsarbete Rondeletius har

1 4.a., s. 191.
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utfort. Detta visar sig vid en jimforelse mellan J udas-historiens?, framst
folkbokens, och dramats behandling av stoffet. Utvikningarna &ro legio
och lanen fran annat hall manga. Men Rondeletius har &ven gjort sitt
bésta att reda ut den ganska stora oklarheten i minga delar av beréttel-
sen. Dess episka karaktdr har han givetvis ej kunnat forandra och torde
vil inte heller ha gjort nagra allvarligare forsok i denna riktning. Han
har sikert inte fattat intrigens betydelse i de romerska komedierna.
Och med tid och rum #r han ytterst vardslos, som Ljunggren med ritta
har papekat.? Men #nda finna vi en strivan att bringa red..% i framstéll-
ningen. Ruben, som i folkboken? &r fattig i historiens borjan men andé
efterlamnar en rik #nka, har han redan i forsta akten gjort till ridsherre
samt forsett med en dgandes tridgard och ménga andra fortriffliga dgo-
delar. Denna tridgard forekommer lingre fram i berdttelsen, nir det
blir tal om Judas’ stold; det far betraktas som ett skickligt drag (for sin
tid) att hir ha sammanbundit tvd uppgifter i en. Ett liknande grepp
utfor han i akt V, scen 2, nir han later Pilatus befalla Judas att himta
dpplen for att prova den unge skidlmens duglighet som tjinare. Pi detta
sitt forenar han med ett orsakssammanhang tva i Judas-historien blott
efter varandra foljande hindelser. Vidare ldgger han en bestimd mening
under savil befallningen om #ppelstélden som framfor allt giftermélet
med Cyborea, nimligen Pilatus’ personliga avsikter gentemot henne.
Denna forklaring av Pilatus’ handlingar har ingen som helst motsvarighet
i Judas-historien och férefaller vara Rondeletius’ eget pafund.

De oklara forhallandena i folkboken vid Judas’ ankomst till Skarioth
har han likasé klarat upp; han gor Sardelius till »landsherre» och liter
honom bli kallad till kungs vid en fér den falska nedkomsten passande
tid. P4 liknande sdtt har han motiverat Judas’ flykt efter mordet pa
kungasonen. Mordaren réjer sig i en monolog fér Hillatus (IV, 4), var-
efter han maste fly.

Det #ar tydligt, att Rondeletius vinnlagt sig om att framstélla stoffet
s4 sammanhingande som mojligt. Darvid har han visat en viss kombina-
tionsforméaga. De kronologiska motsidttningarna har han déremot haft
svart med, kanske just darfor att han velat sammangjuta stoffet till en
helhet. Har han saledes riatt mycket misslyckats hiri, har han i stallet
lyckats ganska vil med att ur Judas-historiens diffusa galleri framtrolla
verkliga personer med ménskliga drag. Det dr givetvis endast nigra av
de huvudagerande, som han lyckats forlina mera utpriaglad personlighet.
Ruben ar sadledes mycket vil tecknad. Folkbokens torftiga och mot-
sigande uppgifter har av Rondeletius sammanjamkats och komplette-
rats, och resultatet har blivit en ganska trovirdig gestalt, sikert med
atskilliga drag av den samtida Tilje-borgaren. Det dr inte nog med att
han bringat reda i Rubens ekonomiska férhallanden, han har ocksa gjort
den torstige radsherrens karaktir Overensstimmande i forsta och sista
akten. Det vittnar om en genomgiende tanke att inte i tridgardsscenen
hélla fast vid folkboks-Rubens oéndliga saktmod utan géra honom ménsk-
ligt pastridig i linje med forsta aktens figur.

! Uttrycket inf6rt av Peterson som gemensam benamning pé legendens och folkbokens
versioner.

2 A.a., s. 264.
3 Danske Folkeboger fra 16. og 17. Aark., Bd 1. Kbnhvn 1915, s. 110 ff.
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Mordet i frukttradgarden och dess preludier (V, 3) skildras med ome-
delbar friskhet, och dess utformning vittnar om bade gestaltnings- och
kombinationsforméga. I denna scen ar Judas’ elakhet utomordentligt
levande atergiven, och hela scenens uppliggning har en dramatisk touche.
Judas sitter uppe i tradet och rovar det pa dess frukter. I sitt 6vermod
sjunger han men rojer sig dirmed for dgaren. Denna kombination ar
Rondeletius’ egen. Bruket av inlagda visor har hir onekligen utnyttjats
originellt. Ruben kommer ut, och Judas hénar honom fran tradet:

»Willen i ett paar dple haffwa,
Will iagh them edher will nidh tagha.»

Detta retsamma anbud avslds dock bryskt av fadern, som hotar med
kappen. Forst dd hoppar Judas ned, och slagsmalet borjar. Scenen &ar
akta och livfull, och man ténker sig girna, att den utforts verklighets-
troget.

Judas far i borjan av denna scen ett drag av odygdspise, som Ronde-
letius, sannolikt med sina egna djiknar som monster, d4ven har forlanat
honom i tredje aktens scener vid hamnen och i motet med Alexander
(I11, 3). Judas knytes darmed nidrmare till verkligheten och blir inte den
genomonde djavulsidttlingen frin Judas-historien. Hans o6de 4r visser-
ligen férutbestdmt, men det ar hela tiden den usle Karick, som f6r honom
pa avvigar. Forfattaren har gjort ett forsok att dven av Judas gora
en figur, som kunde kinnas igen av askadarna. Genom denna likhet traf-
fade ju styckets moral 4nnu battre.

Utgivarna av den danska folkboken ha konstaterat, att i denna ver-
sion av Judas-historien #annu inte finns »Tilleb til psychologisk Motive-
ring».! Rondeletius ar emellertid inte alldeles renons pa psykologisk
blick. Han har till och med férsokt psykologiskt motivera Judas’ 6de,
trots den frdn borjan givna predestinationen. Det dr Sardelius’ slapp-
hinta behandling av den formente sonen, som kraftigt framhélles som
orsak till dennes olyckliga 6de. Detta kan naturligtvis inte férta kdnslan
av Judas’ medfodda fortappelse. Hans skurkaktighet 4r, som Ljunggren
framhallit?, fullt utbildad redan fore motet med Sardelius. Men Ronde-
letius har pa ett Overraskande naturligt sétt lyckats motivera de bada
»foraldrarnasy olika instdllning till barnets uppfostran, nagot som till
skillnad fran sjilva motsittningen inte kan atergd pa Terentius’ Adel-
phoe. Sardelius ar svag for Judas’ skurkaktighet darfér att han inbillar
sig, att Judas 4r hans egen son. Det ar hans fadersstolthet, som tar sig
sa groteska uttryck, att han ivrigt understoder sonens tjuvnad och elak-
het. Modern ser daremot med andra 6gon pé barnet. Det 4r inte hennes
eget; framst darfor, och inte av princip, behandlar hon det strangt. Man
mirker skillnaden i hennes upptridande mot sin egen son, sasom i IV, 3,
dér Hillatus sdger om Judas:

»Men nu skall han then vnge herren tjena,
Som iagh nu horde frwen meena.»

Denna i all sin enkelhet skickliga motivering av makarnas instillning
innebédr naturligtvis inte, att Rondeletius tar avstand frdn sin tendens.
Han forklarar Sardelius’ hallning, men han férsvarar den inte.

1 4. a., s.LXIIIL
2 4. a., s.267.
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Hur langt denna konflikt #r l4nad fran Micios och Demeas i Adelphoe,
kan givetvis inte sigas. Men den omsorg, varmeq detf:a pal_'tl har utar-
betats, tyder pa att Rondeletius hir velat ge sitt vasenthg'a I?udska,p
till sin publik. Man kan betrakta det som en rektors reklam for sin skola
och dess harda metoder, gentemot de enskilda informatorer, som ocksa
anvindes pa sina hall. Sardelius hade ju anstillt en student, »Medh hwil-
kom #r slit intet bewdnts. (III, 5.)

Skolmistaren later faktiskt nagra av sitt dramas personer undergd en
forandring i sitt upptridande under dramats ging. Judas’ omvindelse
sker liksom Pilatus’ utan alla nyanser, men i ett par av scenerna kunna
vi hos Judas mirka en olika instdllning till medméinniskorna, beroende
p4 hans egen tillfalliga stillning. I scenen med djéknen Alexander (III, 3)

4ar han elak och dryg:

»Weest tijn boffel ey att mossan afftagha
Nar tu seer sddant folck framdragha.»

D4 han efter mordet pa sin fosterbroder flyr och kommer till stranden
(V,1), 4r han didremot mycket spak och glémmer tydligen sin elakhet
f6r sin fruktan. Bonderna kalla honom »brackefneesy, men Judas ar
inte alls hog eller frin av sig utan lovar att hjilpa till med rodden. »Jagh
haffwer wel lirdt then ringa at dhra», sdger han.

Som vi se, har Rondeletius inte bara nojt sig med att kalkera det bjudna
stoffet, han har sokt att ge det en mera dramatisk utformning. Denna
stravan har vil inte i ndgon hogre grad varit medveten, och dess resultat
#ro tamligen valhinta, men vi kunna dock hir se spar av forfattarens
eget, sjalvstdndiga arbete.

De lokala inslagen i Rondeletius’ drama é4ro jimte den kompositionella
sjalvstrivan de mera betydande bevisen for att han inte arbetat under
slaviskt beroende av sina forebilder. Dessa inslag ha ingalunda blivit
forbisedda i litteraturen om detta drama. Snarare har man dverbetonat
dem, sasom t. ex. Holm.! Mycket mattfull 4r ddremot Ljunggren, liksom
dven Gerda Rydell.2 Petersons framhallande av férebildernas makt och
stallningstagande mot Télje-miljons roll kriver dock starkare skil d4n de
ha framlagt.

Ofta kan man inte konstatera, om en situation kan betraktas som di-
rekt lokal eller blott som allmédnt samtida och saledes lika gérna en bild
ur samtidens litteratur som ur samtida verklighet. Men det finns 4ven
drag, som klart dtergd pa lokala forhéllanden. Sarskilt dr det angeliget
att betona nagra bilder, vilkas lokala ursprung Peterson har betvivlat
och velat overflytta till den litterdra véarlden.

Detta ar séledes fallet med Rubens duktiga rus i forsta akten och hans
hiénvisning till det faktum, att borgmistaren i staden goér sammaledes.
Peterson tror inte, att Ruben och borgmistaren kunna vara himtade
ur stadens liv; han vill i stdllet anse deras drickande som en efterbildning
av dmbetsméinnens libationer i forsta akten av Tisbe.® Han tror nimligen

1 4.a., s. 3ff.

% Judas Redivivus, ett djiknespel — —, Vér bygd 1937 (utg. av O. Sérml. kult.hist. for.),
s. 6.

3 4. a., s.198. Asteropherus: En lustig comedia widh nampn Tisbe. Sthlm 1909.
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inte, att Rondeletius vigat sjunga ut si& mot overheten. Skolmistaren
har i sin tillignan ingalunda forbigatt borgmistarna — det fattades
bara det! Men denna officiella tillignan hindrar vil inte, att han velat
och vagat kritisera; detta har limpat sig utmarkt i dramats officiellt
oantastliga form.

Men ha vi inga bevis for att stadens styresmin hemfallit 4t drycken-
skap? Véaga vi gissa, att de fallit for frestelsen vid det ansvarsfulla upp-
draget att prissitta de starka drycker, som skulle forsdljas i staden?
De bada borgmistarna hette enligt tillignans uppgift Hans Bolt och
Michel Matzon. Om Matzon finnas inga uppgifter i brev eller handlingar
fran denna tid; s& mycket oftare forekommer i stillet Bolt, Han synes
ha varit en mycket driftig man. I de kungliga breven fran 1600-talets
forsta decennier 4r han flitigare omtalad och tillskriven 4n nagon annan
borgare i staden. Denne blivande borgmistare — #“nnu 1610 var han
det inte — hade enligt ett brev, daterat den 30 maj 1604, druckit
och rakat i gril med Markus kopparslagare. 1610 4r han ater invecklad
i en grélhistoria.? Vi kunna siledes pavisa, att atminstone den ene av
borgméistarna varit av den typen, att Rondeletius’ skildring kunnat passa
in p4 honom.

Folktron som underlag for savil det skona paret Karick—Glorela som
for Magila har framhallits klart av J. A. Lundell.?* Hans undersokning
har klarlagt, att det inte enbart ar litterdra impulser, som befordrat
dessa figurers tillkomst. Karick torde nappeligen kunna hinféras till
den lokala verkligheten, men vil till den lokala fantasien. Hans trogna
foljeslagerska déremot har moéjligen haft sin motsvarighet i levande li-
vet. Nagon trollpacka finns visserligen inte omnidmnd fran Téilje vid
Rondeletius’ tid, men detta kan bero pa att stadens dombocker fran dessa
ar inte finnas bevarade. De tidigaste dombécker, som dnnu finnas i be-
hall, dro fran 1638-39.*+ I dessa omtalas en kvinna vid namn Christin,
som atalats fér trolldom. En handelsman Bdédker beskyllde henne for
att genom trolldom ha forhaxat hans kor, sd att de »mjolkade bara blo-
den». I dylika héndelser torde, Tisbe till trots, den nirmaste forebilden
till hdxscenerna ligga. Vi f4 ocksd veta, att denna Christin var i besitt-
ning av en underbar pung, och i denna hade hon en mingd smésaker,
bl. a. rotter. Denna uppgift kastar ett visst ljus 6ver Magilas ord i Judas
Redivivus 11, 1: »Hwite 166ck skall iagh tagha i min pungh.» Trollkvinnor
skulle tydligen vara férsedda med en dylik pung, och siddana ting som
16k och rotter tilltroddes en undergdérande verkan.

Den s. k. herragistningen var en svar pliga ps manga hall i landet,
och det ar foga mirkligt, att folkets klagan 6ver denna boérda ger genljud
i tidens dramatik. Raffvals klagan i T'isbe V, 6 behover inte ha tjanat som
forebild for Rondeletius, som sjalv motte denna foreteelse dagligen och
stundligen. Télje har namligen, enligt vad samtida handlingar visa, varit
sarskilt illa utsatt for dessa besvarligheter. Ett privilegium till skydd

1 Cit. av H. Eidem i Sédertdlje stads hist. (ms. Dratselkam. Sédert.), Bd 2, s. 164.

2 RA, RR 1610, 6/1.

3 Om de folkliga bestandsdelarna ¢ det svenska skoldramat. Upps. 1883 (Sv. landsmdlen,
Bih. I:1).
- 4 Sddertilje stads dldsta kdinda dombiocker for 1638 o. 1639, utg. av G. O. Berg. Upps.
1911.
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for taljeborna utfirdas 4r 1577, men detta synes inte hz?J hjalpt, d& det
1592 uttirdas ett nytt privilegium om samma sak.! Men inte heller detta
har riddat tiljeborna undan skjutsfirdernas ok. 1611 bgs.vﬁrade sig
riksdagen Gver de olaga skjutsningar man tvingades till i Télje. “Besvéi,-
ren upprepades 1612. Drottningen sinde ett brev, som skjulle gora slut
p4 klagomélen. Men fran 1613 ha vi &nnu en besvi’mrss‘krlft.z. Det dar
namnda antalet 500 skjutsfirder pid en enda sommar visar, vilken om-
fattning systemet hade. Palwels mélande skildring i II, 7 tyder ockss
P4 en alla lagar trotsande véildsamhet:

»Huadh beskeedh the hade iagh mykit undrar,

Slogho passet i bordet och pockade fast.

Men iagh togh passet medh een hast,
Ty fick iagh aff enom try bléd dghon.»

Ett av de bist utformade partierna i Judas-dramat &r det som berittar
om handeln vid skeppen. Publiken far inte sjalv vara med om kommersen,
men den aterberittas livfullt av Judas och Sardelius. Dessa bilder dro
direkt tagna ur Tiljes liv, det kan inte rdda nigot tvivel om den saken.
Och vad mer ir, de aterspegla situationer, som publiken samma dag stycket
uppfordes hade haft tillfille att studera i deras allra livligaste former.
Skolmistaren 14t némligen uppfora sitt drama pd den stora hogtidsdagen
i kopstaden Télje, mikaelsdagen, da den &rliga marknaden tog sin bérjan.
Ofta gick det ganska livligt till p4 denna marknad, och lingtifrin alltid
formadde man halla sig inom lagens granser. Fran &r 1637 omtalas sa-
ledes ett vildigt upplopp vid mickelsméissan i Sodertélje.® Stridigheter,
sddana som den av Judas fororsakade mellan batsmannen och pigan
(III, 4) horde liksom Judas’ snatteri sékerligen till de vanligare hindel-
serna.

Den last, som de gistande fartygen oftast medforde, var klide av olika
slag. En annan ofta férekommande vara var 6let. I atskilliga kungliga
brev tillhalles fogden i Télje att uppkdépa s& mycket som méojligt av det
kldde eller 6l, som nyligen inkommit till staden.* Dessa uppgifter stimma
som man kunde vinta vél med skildringen av skeppshandeln i Judas-
dramat. Man koéper »sameety, »silffsnore», »fiederbusk» och »léroffts, men
intresserar sig ocksd for »gatt 6oly. (III, 3,4.) Just de av Rondeletius
nimnda varorna ha ocksd férekommit i handeln Judas-dramats ar, en-
ligt »Ordning, ther efter the Fremmande theras Wahrur vtsilia skole i
thenna Sommar, Ahr M.DC.XIIII».5

Toérsten var stor hos Tilje-borgarna pi Rondeletiug’ tid. Aven klid-
lyxen l4g i tiden, sérskilt hos de férndma. »Vid boérjan av 1600-talety,
skriver G. Brandellé, »synes yppighet i kladsel ha vunnit stor utbredning,
och man moter ofta i skrifter frin denna tid klagomil 6ver den alltmer
tilltagande flarden. I skolordningen séges den ha vunnit alltfér stort
insteg &ven bland skolungdomen.» Det &r uppenbarligen denna yppig-
het, som Rondeletius opponerar mot, d4 han later sitt sprakror Sostrata

1 Priv., resol. o. forordn. f. Sveriges stider, 3. Sthlm 1939.

2 Eidem, a. a., 2, ss. 203-4, 209.

3 RA, RR 1637, nov.

4+ RA, RR 1602-13.

5 A.A. Stiernman: Samlingar utaf Kongl. Bref, Stadg. o. Forordn. etc. — —. Sthlm 1747.
¢ Svenska underv. o. uppf. hist. Lund 1931,
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iféra Judas en ansprakslés klidnad, medan diremot de bada lattsinniga
herrarna gi pd jakt bland skeppen efter dyrbarheter att pynta sig med.
De fa orden om vackra klider i Adelphoe (v. 63)! forlora mot bakgrund
hirav det mesta av sin betydelse i detta sammanhang.

Dramat ger inte manga uppgifter om den skola, dar forfattaren haft
sin verksamhet. Men sammanstiller man Alexander-scenen (III,3) med
dramats allmidnna didaktiska tendens, kan man inte komma ifran, att
skadespelets egentliga drende ligger p4 det pedagogiska planet och att
det ddrmed ocksa ger en ganska omfattande inblick i 1600-talsskolans
varld, fastin p4 ett mindre direkt séatt.

Vid utformandet av dramat har Téljes topografi pa olika sitt spelat
in. Staden kan ha fatt bli bakgrunden till manga av de scener, som for-
fattaren later utspela sig, vare sig han har tdnkt sig hidndelserna grup-
perade kring den plats, dir stycket i verkligheten uppfoérdes, eller en viss
del av staden har varit den i fantasien upplevda skideplatsen f6r nigon
av hindelserna. Peterson har, nir det giller sidana topografiska upp-
gifter i dramat, endast antytt, att ett lokalt underlag 4r tinkbart.2 Nagon
visshet i dessa stycken torde vil knappast heller st4 att vinna. En och
annan anmirkning kan emellertid vara av intresse.

Naturligast vore, om dramat uppforts pa torget framfér skolan. Denna
plats var visserligen trdng, men utan tvekan mest ldmpad for en dylik
festforestdllning. Déar 1ag inte bara skolan, dar 1ag ocksd kyrkan och kungs-
garden. Varken vid Sardelius’ dterkomst eller vid hans och Judas’ kommers
ir det nodvandigt, att askédarna sjélva se skeppen och vattnet. Det enda
som tycks tyda i denna riktning 4r Sardelius’ ord (III, 3): »Ty will iagh
hir i skepet gdd.» Aterstar si II, 4, dir Sostrata finner Judas i skrinet,
samt bondescenerna i femte aktens borjan. Dessa scener synas ju kriva,
att spelet uppforts vid stranden.® Sarskilt dr detta fallet i femte akten,
didr en bat 4dr med och samtal fé6res mellan personer i baten och pa land.

Naturtroheten i uppférandet #r saledes avgorande hérvidlag. Om
Rondeletius 1atit uppfora stycket pa en upphéjd plats pd Skoltorget,
84 mista de topografiska antydningarna sin mening foér sjilva scenen,
och de kunna atergad pa vilka erfarenheter som helst hos forfattaren.
Med hénsyn till Rondeletius’ korta vistelse i staden kan dess betydelse
som erfarenhetssfar ej ha varit s& dominerande, att man sjalvklart bor
hanvisa allt till Tédlje, 4ven om man beaktar publiksynpunkten.

En viss anslutning till verkligheten i spelet ar givetvis tdnkbar. S&
anfor Ljunggren, att i Metz 1437 »den som spelte Judas, héll pa att upp-
gifva andan under hingningen»?*, en uppgift av visst intresse, d4 samma
scen skulle utspelas ocksd hér. Men en noggrann skildring av detaljerna
svarar ganska illa mot sjélva scenernas stereotypa form. Varken den
antika eller medeltida scenuppfattningen, sdsom de hir te sig, torde ha
tillatit en sadan anslutning till verkligheten, som den naturtrogna strand-
skildringen kriavde. Redan det férhillandet, att de tacksamma handels-
scenerna endast relateras, synes mig visa, att man haft vissa svarigheter
att pa scenen ge illusion av ett skepp.

1 Terentius: Comoedie. Rec. — — R. Kauer, W. M. Lindsay. Oxonii 1926.
2 4. a., s 229 f.

3 84 tror Peterson kan vara mojligt (a. a., s. 159, not 2).

4 A a., s8.75.
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Man kan saledes halla for troligt, att Judas Redivivus uppforts under
synnerligen torftiga sceniska forhillanden. Detta antagande ger stor fri-
het at ovriga topografiska antydningar.

Vi kunna betrakta Jacob Rondeletius som en i atskilliga avseenden
sjalvstandig forfattare. D& hans egen insats huvudsakligen ligger i ut-
vikningar fran den samtida folkbokens berittelse samt i lokala och ak-
tuella anspelningar, har den eventuella férekomsten av ett medeltida
drama om den unge Judas inte nagon betydelse harvidlag. Skolmésta-
rens formaga som moralist och sedeskildrare dr efter de matt vi hér ha
att anvinda icke att forakta. Som didaktiker a4r han personlig; hans
pedagogiska iver kommer mera fran hjartat dn fran Terentius. Hans blick
ar 6ppen for den verklighet, som omger honom, och han férstar att skinka
publiken dess lystméte av grovheter och moral. Styckets brister dro pa-
tagliga, men forfattaren har dock till en viss grad velat och lyckats ut-
veckla det folkboksstoff han bearbetat till en beridttelse om levande méin-
niskor. Ké#innedomen om tidens dramatiska repertoar har givit honom
inte bara direkta impulser utan ocksd den allménna bakgrund, ur vilken
idén till ett drama framgatt. Uppsala-tiden har dérvid varit sarskilt
betydelsefull. Dramat 4r skrivet av en ung entusiast med férska intryck
fran Rudbeckius’, Messenius’ och troligen komedianternas estrader.



