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DATERINGSPROBLEM I TEGNERS DIKTNING
1820—1826.

AV

GRETA HEDIN.

L

NATTVARDSBARNEN.

Nattvardsbarnen kom ut »fore jul» 1820 enligt Tegnérs uppgift
i brev till Geijer 21 jan. 1821. Dikten annonserades, som Alb. Nils-
son papekat, forsta gangen i Lunds Veckoblad 3 jan. 1821. Manu-
skriptet, som férvaras i Lund, har papper, mérkt med Klippan i ena
uppslaget och med en stimpel, forestillande en bikupa, omgiven av
ornament i den andra.® I stimpeln under bikupan &aterfinner man
artalet 1820. Manuskriptet har talrika #ndringar, vilket ju dock
ej utesluter, att hir kan ha funnits dldre koncept. Det bor hir-
rora sig fran senare hilften av 1820. I de talrika handskrifterna
fran forra delen av dret t. o. m. Epilogen finner man genomgaende
annat papper.

Albert Nilsson har som bekant formodat, att Geijers Thorild
skulle ha givit Tegnér impulsen till Nattvardsbarnen, detta nirmast
pd grund av att framstédllningen av férsoningslidran skulle vara 6ver-
ensstimmande i dessa bigge verk, men beteckna en forindring gent
emot Tegnérs tidigare uttalanden.? I sa fall skulle verket bide ha
koncipierats, skrivits och tryckts under de tre forsta veckorna av
december, nagot som Alb. Nilsson ocksd riknat med. Geijer har
ndmligen enligt egen uppgift skickat sin bok till Tegnér »i slutet

! Prof. Alb. Nilsson har vilvilligt givit mig tilltride till de i LUB deponerade

Tegnérmanuskripten.
? Tre fornnordiska gestalter, Helge, Frithiof och Kung Fjalar, Lund 1928,
s. 250 ff.

1—30686. Samlaren 1930.



2 Greta Hedin

af november»!, och denne kan med daitidens postging ej ha fatt
den forrin omkring 1 dec. Som Alb. Nilsson ocksa framhaller,
(a. a. s. 395), brukade Tegnér alltid vara starkt upptagen av sin
professur vid slutet av terminen och skjuta ifran sig allt annat ar-
bete. Nir Tegnér till sist tackar Geijer for boken, anfor han ockséa
som ursikt fér att han ej skrivit forr: »Jag emottog ditt bref vid
terminens slut da vi hdr ha som mest att gora.» Hartill kommer,
att Thorild ju ar en ytterst hardliast bok, foga dgnad att genomses
i en handvindning. Allt detta gor det redan av yttre skil foga
troligt, att Thorild skulle ha givit impulsen till Nattvardsbarnen.
Absolut omdjligt kan det ju dock pa de anférda grunderna ej an-
ses vara. Nir fridgan nu en gang vickts, dr det givetvis av stort
intresse att fa den lingre utredd. Detta kan ej ske utan en ganska
ingdende jamforelse av de bada verken, en uppgift, som ockséa i
och for sig dr av intresse. Innan jag géir in pad denna, maste jag
emellertid for att f4 stod for framstdllningen forutskicka en over-
sikt over Tegnérs tidigare forhallande till férsoningsliran.

Tegnér har forsta gangen mera utforligt behandlat férsoningen
i Langfredagen 1805. Korsets fest vickte »menniskan till mensk-
lighet».

Och talte till dess sjdl Guds sprdk: forldtelsen.

Som ur en blodig drom spratt jordens son, och lirde
Sin pligt utaf en Gud, som sjelf gaf till, och led;
Han blygdes for det hat hans vilda hjerta nirde,
Och rickte, rodnande, en Bror sin hand till fred.

Den trost, som korsets lira ger, dr mer dn undren. Hon »tvit-
tar brotten bort fran belidtet af Gud». Kristus sjilv dr en »foresyn
af tdlamod och skoning».

Hur stor den tanke var att straffas utan brott.
Att lefva for vart ljus, att do for var forsoning.®

Hiir ses alltsd forsoningen frimst som ett foredome i forlatelse,
men tanken p& en satisfactio vicaria kommer med som nigot sjilv-
fallet. Forebilden for dikten #r, som Santesson visat, nirmast Leo-
polds Religionen,® dir forsoningen ocksd uppfattas som forlatelse,

! Brev till C. F. Geijer, P. Lagerhjelm och J. Adlerbeth 19 jan. 1821. Det
brev som Geijer 1atit atfolja boken ar odaterat.

2 Tegnérs skrifter citeras efter Samlade Skrifter. Ny kritisk upplaga utgiven

av E. WRANGEL och Fr. BOOK.
3 Tegnérs reflexionsdiktning 1801—1805. UUA, Uppsala 1913, s. 80.
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men de karakteristiska raderna, som skildra handslaget, ha ingen
motsvarighet hos Leopold, och man finner ej heller hos denne en
s& nira anknytning till dogmen som i Lingfredagen.

Under den féljande tiden for Tegnér vidare uppfattningen av
forsoningen som forsonlighet. Framfor allt sker detta i Forsonlig-
heten 1806. Religionens visen idr kirlek, Guds sprak forlitelsen.
En ny bakgrund har forsonlighetskravet hiir fatt i Schillers broder-
skapsevangelium. Stindpunkten #r nu mer genomfért human in i
Langfredagen. Anslutningen till dogmen ér friare. Foérsonligheten
blir personifierad som mystikens inre Kristus:

Som en lefvande Messias

i virt hjerta uppenbar,

fodd af oskuld, som Marias,
bild, som han af, verldens far,
kom, Forsonlighet, och kop oss
ur det Ondas hand igen.

Aven hir skymtar alltsd satisfactio vicaria-dogmen, ehuru rent
symboliskt uppfattad. Forsonlighetstanken har tydligen for Tegnér
vid denna tid stitt som religionens kirna. Han aterkommer dven
i andra dikter till den, t. ex. i Ofver lifvets plagor och trést och
Resignationen. Detta krav far hos Tegnér med hans valdsamma
temperament och hoégsinta ridderlighet en stark personlig innebérd.
Book anfor en historia fran arvstvist med svagrarna 1812—13, som
ger ett karakteristiskt vittnesbord hirom.!

Med Sang till solen och Hjelten, alltsd under aren 1812—13,
framtrider hos Tegnér en ny synpunkt pa forsoningsproblemet, och
denna sammanhénger med en allmén forskjutning i hans livssyn.
Bredvid den tidigare humana idealismen, vilken han aldrig limnar,
framtrider en esteticerande dyrkan av sjidlva den produktiva kraf-
ten, som idr extremt romantisk. Tidigare har idén for Tegnér va-
rit ett klart fattat mal, idéns virld har varit motsatt valdets, mak-
tens och det blint 6desbestimda. I Hjelten ddremot verka idéns
malsméin blint, de drivas av andens kraft, men denna fir drag av
amoralisk naturkraft. I Forsonligheten hade Tegnér forhirligat den
moraliska kampen mot forstorelsen i véirlden, nu verkar hjilten sjilv
forodelse ikring sig, men en forodelse, som ingar som ett led i

! Esaias Tegnér I, Sthm 1917, s. 398 ff.
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virldsplanen och leder till en ny utveckling. Bade Sing till solen
och Hjelten sluta med katastrofer. I Sing till solen fir hjiltens
underging direkt karaktiren av forsoning efter ett avfall, i Hjelten
mer av renande apoteos. Redan i Tegnérs tidigare diktning nim-
nes doden ofta som losning av livsgitan, frin denna tid blir den
mer for Tegnér. Déden blir den slutliga férsoningen for ett liv,
som tillkommit genom ett avfall och dirmed #r besmittat till sitt
vigen, den blir ocksa livets forklaring, aterféreningen med ursprunget,
till vilket geniet drivs liksom med mer oemotstindlig kraft in an-
dra (Hjelten, Floden, Stjernsingen). Avslutande katastrofer ha
ocksd varit nidgot vanligt tidigare i Tegnérs diktning. Book har
salunda framhallit likheten mellan slutet i Ofver lifvets pligor och
trost och Den Vise samt i Sang till solen (a. a. s. 469 f.). Men
det nya, som kommit till, far heller inte forbises. I ungdomsdik-
terna stdr den vise, som har sitt liv forankrat vid plikten och i
Gud, orérd mitt i virldsundergangen, i Sang till solen liksom i
Hijelten dras didremot hjiltens eget visen in i katastrofen, han har
ej som den vise statt emot livets 6desmakter, utan burits fram av
dem till seger och till undergang.

Nathan Soderblom har forst hivdat det platonska draget i
denna Tegnérs askdadning.! Lamm har sedan pavisat, hur den hos
Tegnér sammanhinger med Schellings nyplatonska foérsoningslidra i
Philosophie und Religion.? Det ir att mirka, att Tegnér kiint denna
atminstone sedan omkring ar 1808, dd han gjort det av Lamm pa-
pekade referatet. Men forst nu har hans allménna utveckling fort
honom fram till en punkt, didr Schellings lira fatt ndgon betydelse
for honom. Bo6ok har stillt sig tvivlande till Lamms uppfattning.
Givetvis dr det svart att avgora nidgot med sikerhet i frdga om en
sa allmin tanke. Dock kommer Tegnérs framstillning t. ex. i Sing
till solen i friga om tankeinnehéllet nidrmare Schelling &n de bih-
liska killor Book anger. I Jesajas 14:e kapitel finner man vil en
framstillning av Lucifers — morgonstjirnans — forhivelse och fall
men €] av nigon forsoning. For kristen uppfattning &r den jor-
diska tillvaron ej, som Book siger, »ett avfall fran ett oskyldigt liv
i gemenskap med Gud» utan en skapelse, som forst efterit hem-
faller 4t synden. Den kristna askddningen ser ej heller blott fram
mot »en forsoning och en aterférening efter provningstidens slut»

1 Tegnér och religionen. Ord och bild, 1911, s. 135.
2 Forsoningstanken i Frithiofs saga, Samlaren 1916.
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utan mot en dom, som skiljer onda och goda. Det synes mig dir-
for omoéjligt att utan vidare aterfora askadningen i de ifragava-
rande dikterna pa kristen livsaskadning, &ven om grinsen kan vara
svar att draga. Att den bibliska inspirationen betytt mycket for
sjalva framstillningen i Sing till solen, dr ju tydligt.

Fran 1813 kom Tegnér ocksa att som prist forkunna den kristna
férsoningsliran. Forsta gangen sker detta i intridespredikan pa
viren detta &r, som handlar om »den andeliga friden». Hér he-
ter det:

Vi upplyfte véra hjertan till Gud nér vi kinne att han for oss
utgifvit sin enfodde son till doden, ja till korsens doéd, for att forsona
verlden med sig sjelf; nédr vi kinne att han helat vara brister och
tagit uppd sig vér svaghet, att han for var skull 6fvervunnit doden
och helfvetet, att vi genom hans fortjenst och i hans namn skole sa-
lige varda.

Detta dr alltsi ett ortodoxt uttalande. Den som ir inne i de
samtida problemstillningarna i frigan mirker dock, att i formule-
ringen »att forsona verlden med sig sjelf» ligger ett for tiden ty-
piskt avstandstagande fran liran om den objektiva forsoningen,
d. v. s. att Kristi forsoningsdod skulle stillat Guds rattfardiga vrede
mot syndaren och séiledes skapat en fordindring i Guds eget forhal-
lande till virlden. Om Tegnér varit medveten om detta, dr emel-
lertid ganska ovisst, och fullt konsekvent blir han ej pa denna
punkt. I allmédnhet far forsoningsldran ingen storre plats i Tegnérs
predikningar, atminstone si vitt vi kunna doma av de bevarade.
Men ndr han i forbigaende kommer in pa den, fasthaller han alltid
den ortodoxa ldran, dock med skiftningar i framstéillningen. I nr.
IT av de i Saml. Skrifter V tryckta predikningarna betonar han
hirvid overvigande Guds barmhirtighet, »som lagt vira synders ok
pd hans skuldra», i nr IV ater understryker han, att Guds vrede
icke dr nagon mérk inbillning.! Detta verkar snarast som en pole-
mik mot samtidens vanliga humana uppfattning pa denna punkt.
Albert Nilsson har fist uppmérksamheten pa tvd julpredikningar
fran tiden fore 1820, ddr Tegnér ger en utforligare framstillning
av forsoningen. Dessa kunna med hjilp av papperet nirmare da-
teras. Den #ldre dr den av Alb. Nilsson sist citerade (s. 257 f.)
och har ingdngsspriket: »Si jag badar Eder stor glidje, hvilken

! Dessa predikningar #ro bida pa papper, mirkt 1813.
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alla folkena vederfaras skall>. Den har samma papper som bl. a.
Pindarosforelisningarna 1816, Polarresan, Stjernsingen och Vaf-
thrudnismal, som sindes till Adlerbeth i febr. 1817, och den bér vara
fran nagon av jularna 1815, 1816 eller 1817, troligast kanske fran
1816. Den senare, som har ingdngsspriket Frid pa jorden! #r fran
julen 1818 eller 1919 och skriven pa samma sorts papper som bl. a.
Carl XII, Sangen, Recension over Hammarskolds grekiska sprak-
lira, hosten 1820, och de forsta Frithiofssingerna.! T bida dessa
predikningar moéta vi, som Alb. Nilsson visat, den ortodoxa forso-
ningsliran med tydligt understrykande av satisfactio vicaria. Syn-
punkten med Guds vrede #r dock skjuten i bakgrunden. Tegnér
nimner blott »lagens vrede».

Huru skall man nu forklara dessa uttalanden® Vi ha sett, att
Tegnér fran borjan i Langfredagen riknat med en satisfactio vica-
ria, ehuru han ej dr6jt vid denna synpunkt. I stéllet har han gjort
olika subjektiva omtolkningar i tidens anda. Dessa ha dock aldrig
fort honom ut i ndgon polemik mot dogmen, och det dr darfor ganska
naturligt, att nir han skulle tala for forsamlingen, han helt enkelt
skulle uppta den hidvdvunna framstillningen. Impulser utifran torde
bidragit till detta. I intrddespredikan riktar Tegnér, sa vitt jag
kan finna, for forsta gdngen en polemik mot upplysningsbildningen
och beskyller den fo6r materialism. Forut brukar han i stéllet i
upplysningens anda vinda sig mot »vantron» och »villan», sa t. ex.
dnnu i Sangen oOfver Carl August och i Svea. Bakom den pole-
miska instidllningen i predikan ligger tydligen inflytande fran fosfo-
risterna och vil allra mest fran Geijer. Denne hade i Om falsk
och sann upplysning med afseende pa religionen gent emot 1700-
talsdeismen kraftigt hivdat »den sanna himmelska forsoningsliran».
Han avser troligen att vara ortodox men gar dock liksom Teg-
nér senare i intridespredikan ur vigen for den objektiva for-
soningen. I skriften Om historien ete. talar Geijer ocksa om »till-
fyllestgorelse» men ger samtidigt en tolkning hidrav utifran Schel-
lings lira om frihet och nédvindighet, som lig lingt ifrin dogmen.?
Detta senare har Tegnér troligen ej fordjupat sig vidare i. Hans
anslutning till dogmen blir i sjidlva verket mer okonstlad &n Geijers.
Med sin starka moralism och sin kéinsla av det ondas makt sypnes

! Denna predikan ir tryckt i Sv. Dagbl:s julnummer 1927, dir den forslags-
vis daterats till 1813.
2 HEDIN, Manhemsforbundet, Gbg 1928, s. 221 f.
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Tegnér ha funnit sig naturligt tillritta med justifikationsteorien.
A andra sidan finns emellertid ocksia hos honom en romantisk mo-
nism, en tillbedjan av »>hdg som lefver», vilken visar at helt an-
nat hall.

Vi finna alltsdé hos Tegnér dels en anslutning till dogmen, dels
ddrbredvid en omtolkning av den utifran olika egna upplevelser.
Denna hallning dr typisk fér romantikens min och, som vi sett,
aterfinnes den ocksa, fast pa annat sitt hos Geijer. Bindemedlet
brukar i allminhet vara Schellings spekulation. Fran den gamla
skolans sida hade man alltid papekat oklarheten i denna stand-
punkt, och under aren fére 1820 borjar ocksd Geijer, foljd av Atter-
bom, att arbeta sig ur den. I reformationstalet 1817 och #n tyd-
ligare i Thorild slipper Geijer av bade pa Schelling och dogmen
for att i stiillet utveckla en pa uppenbarelse och omedelbar erfa-
renhet grundad tolerant humanitetsreligion, koncentrerad kring den
kristna kirleksliran. Tegnér genomgar samtidigt en liknande ut-
veckling, ehuru utifran andra forutsittningar, eftersom det hos Tegnér
aldrig funnits nagon anslutning till Schellings spekulation. I Lang-
fredagen 1805, hade han i rent férromantisk anda yttrat om forso-
ningsldran:

— —— — hjertat dr din thron.
Hvem hor vil Dogmens rost, d4 han kan kinslans hora?

Denna uppfattning bevarar Tegnér i det hela. Men kampen
mot fosforisterna kommer att paverka honom dérhin, att han blir
allt fientligare mot spekulativ begreppskunskap. I akademitalet
over Oxenstierna uttalar han sin anslutning till det »resignations-
system», som representeras av en dikt sidan som Oskuldens Reli-
gion, dir det odndliga fattas icke med tanken utan med »det rikare
hjertat»>; »ty begreppet dr armt, men kirleken dr himmelens fadder-
gava till jorden och ovansklig som sitt ursprung» (III, s. 224). Detta
ir nu riktat mot de svenska schellingianerna med deras pretention
att bevisa religionens sanningar. Mot dogmen gor han ett angrepp
i ett brev till C. P. Hagberg 26 nov. 1820, alltsd skrivet samma
host, som Nattvardsbarnen kommit till, och med all sikerhet, in-
nan Tegnér ldst Geijers Thorild. Med anledning av Reuterdahls
bebadade Dogmata Pauli forklarar Tegnér:
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Det skulle figna mig om tvenne si fiendtliga Potentater som Dog-
matiken och Bibeln pi nigot sitt kunde forlikas. Annu mer skulle
det fidgna mig om mnigot sammanhang kuande utletas ur ett sidant
chaos som Pauli Epistlar. Jag har Atminstone aldrig kunnat finna det,
utan beskedligt hallit mig till Evangelisterna, dir Evangelium finnes
enkelt, klart, verkeligen christligt (ITI, 437 f£).

Nir Tegnér i Nattvardsbarnen liknar den gamle pristen vid
Johannes pa Patmos, dr detta karakteristiskt for hela den religiosa
riktning, som vi sett bade Geijer och Tegnér rora sig emot. Den
»johanneiska» kristendomen var ett arv till romantiken fran Lessing,
Herder och olika mystiska riktningar. Omkring 1820 #r den sér-
gkilt mérkbar, ndgot som vil bl. a. hor samman med behovet av
frid och forsoning efter den foregaende tidens skarpa brytningar.
Poetisk kalender for 1821 innehaller tva legender om Johannes,
Sondéns Den Hel. Johannes’ déd och Atterboms Johannis-masken.
Manhemsforbundets religion &r johanneisk, och i detta férenas bade
Almqvist och Dahlgren.® Tre vitt forgrenade andliga rorelser i sam-
tiden, bibelsdllskapsrorelsen, frimureriet, skaraswedenborgianismen,
std ocksa bakom denna tendens till en dogmatiskt fri, human hjirte-
religion.

Vi ha hirmed hunnit fram till Geijers Thorild och Tegnérs
Nattvardsbarnen. De idro, som vi sett, betingade av liknande for-
utsittningar och bora redan pa den grund komma att uppvisa lik-
heter. Det skall nu bli var uppgift att underséka de biada verkens
forhallande till varandra.

Priistens tal i Nattvardsbarnen borjar med en framstillning av
trosbekinnelsen, dér liran om treenigheten ryckes in.

Alltsd, tron I pd Gud, pd Fadren, som skapade verlden
Sonen som frilsade den och pd Anden som en av dem béda?

Geijers skrift opponerade ju mot den ortodoxa treenighetsliran
som en »olycklig metafysisk spetsfundighet>. Guds trefaldighet hor
till uppenbarelsen i tiden ej till vidsendet. »Pa tre siitt har silunda
Gud sig uppenbarat, sisom Fader i naturen, sisom Son i mensk-
ligheten, sisom Ande i ordet och dess verkningar. Af hvilka uppen-
barelser den medlersta dr liksom medelpunkten, i hvilken Guds en-
het och personlighet blifvit forklarad.»? Det dr tydligt, att Tegnér

! HEDIN, a. a. s. 233 f., 238 ff.

2 Thorild. Tillika en philosophisk och ophilosophisk bekéinnelse, Sthm
1820, s. 81.
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ej mottagit det minsta inflytande hérifrin varken i tanke eller form.
Detsamma giller ocksa det foljande partiet, ett lovprisande av oskul-
den, anknutet till texten »Salige dro de rene for Gud!» Partiet kan
sammanstillas med Ozxenstiernas Oskuldens religion och dr i det
hela typiskt for tidens humanitetsreligion. Det mynnar ut i en
framstillning av bonen. Mot minniskans ringhet sittes Guds vil-
dighet. Detta blir introduktionen till framstéllningen av forsoningen.
Denna lyder i handskriftsversionen (versnumren hinvisa till S. Skr.):

v. 183. Ho bestar for hans syn? Forfirligt 4r domarens allvar
stortar de trotsiga ned med en vink: nir bhan talar i vrede,
hojderna hoppa som kid och bergen springa som rédjur.
Dock — hvi frukten I eder, I barn? Den forskricklige hdm-

narn
ack! han dr kérlekens Gud: Guds rost var icke i jordskalf,
icke i eld eller storm, men hon var i den susande flikten.

Kirlek dr skapelsens rot och Guds vidsen. Gud har skapat
virlden for att fa foremal for sin kirlek.

v.195. — — — — — — — — Ej fader, ej moder
dlskade Eder som Gud, ty att i m4 salige varde
v. 197 a. gaf han sin endaste son och lastade tungt pd hans skuldra
v. 197 b. verldens odindliga skuld. Nir han bgjde sitt huvud i déden
firade kirleken glad sin triumf; fullbordat var offret.
Se, d4 remnar med hast forldten i templet som skilde
v. 200. jorden och himmelen &t, och de déde stiga ur grafven
hviskande sakta hvarann i 6rat med bleknade ldppar
ordet fordom ej kiandt, till skapelsens gita: forsoning!
Kirlekens djup #r forsoningens djup, forsoning dr kérlek.

Tegnér framstiller alltsa forst den vredgade Guden for att se-
dan helt oformedlat forklara, att han i sjilva verket blott dr den
kirleksfulle. Forsoningen dr ett verk av kirlek. Kristus utgives
som skuldoffret for virldens synd. Satisfactio vicarialdran bibehal-
les alltsd i den citerade, ursprungliga versionen. Framstillningen
trider silunda ej i direkt motsittning till Tegnérs tidigare i predik-
ningarna uttalade asikter. Men hér finns en tydlig forskjutning sa
till vida, som han utan att helt limna &t sidan tanken pid Guds
vrede dock skyler 6ver den med hans kidrlek. Dérmed tillmétesgar
han da en allmin tendens i tiden. Hans nidrmaste kélla har up-
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penbart varit Samuel Odmanns Om Férsoningsliran.! Denna mye-
ket ldsta skrift vill i det hela uppritthilla den traditionella forso-
ningsliran men med uteslutande av liran om Guds vrede. De eviga
lagar, som Guds rittfirdighet foreskrivit, maste framgd ur kirlek.
Det enda behov, som Gud kan tinkas ha velat tillfredsstilla med
skapelsen, dr kiirlekens (2 uppl., s. 7). Syndafallet dstadkom ingen
forandring hos Gud, men vil hos méinniskan. Domen i samvetet
forde med sig fiendskap mot Gud. Aterlosningen blev Guds medel
att dterféra minniskan till sig.

Allt som afskrickte det onda samvetet frdn Gud, forsvann wid
4synen af en Gud, som, i Jesu Christo, synder forldter och brister he-
lar. — — — Och hvad hogre kunde skulle kirleken giva, dn detta
lif uppoffradt af honom, som, obeflickad i sin menniskonatur, iklddd
Gudomens allt, enligt vishetens outgrundeliga radd och kérlekens oomfat-
teliga griansloshet, oskyldig lider af réttvisan, pa det rittvisan icke
mé bortskymma kiirleken frin angrens och trons dgonkast? (s. 19 f.).

Forsoningen har »nedbrutit den skiljemur, synden uprest mel-
lan himmel och jord» (s. 27). Odmann kommer in pi #mnet, och
alltid med anliggande av samma synpunkter, ocksd i andra uppsat-
ser i samma samling. I ett utkast till en pingstpredikan sétter han
forsoningslédran i centrum, vilket i och for sig inbjuder till jamfo-
relse med Nattvardsbarnen. Hér framhalles, att evangelium ocksi
innefattar straffpredikan, men en straffpredikan som &r karlekens
rost (2 uppl., 2 saml. 2 h., s. 206). I en uppsats om Johannes
doparens utrop: »Si Guds Lamm som borttager verldens synd», for-
klaras, att uttrycket »borttaga verldens synd» blott kan asyfta »att
ataga sig, bdra och dirmed undanrédja bordan fran andras skuld-
ror» (3 saml. nr 1, s. 40). Hirmed Overensstimmer nira Tegnérs
framstillning av satisfactio vicaria (ovan v. 197 a, b). Troligen
har Tegnér kint dessa Odmanns skrifter, ldngt innan han skrev
Nattvardsbarnen, och kan ocksid dven i friga om forsoningen varit
paverkad av dem tidigare, fast han formodligen nu sokt sitta sig
nirmre in i saken. Olikheten mellan framstidllningen i Nattvards-
barnen och de tidigare predikningarna dr, som nimnts, ringa. —
Till den allminna karaktidren &r naturligtvis Tegnérs poetiska fram-

! Strodda Forsok III, 1 uppl. 1811, 2 uppl. 1817. 2 uppl. har funnits i Teg-
nérs bibliotek.
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stillning mycket olika Odmanns omsorgsfullt resonerande. Men
overensstimmelsen i askddning dr dock, som vi sett, genomgéende.

Diremot existerar ej en siadan overensstimmelse mellan Geijers
Thorild och Nattvardsbarnen. Geijer hédvdar i anslutning till sin
forut citerade lira om treenigheten, att Gud sjilv som medlare och
forsonare »har i tiden antagit var och uppenbarat sin egen mensk-
lighet, samt derigenom aterstillt gemenskapen emellan det Gudom-
liga och den fallna menskligheten» (s. 66). I den beryktade noten
uttalade han sig sedan i anslutning till sin polemik mot treenig-
hetsliran mot

den crassa ideen om forsoningsliran, att den andra personen i Gudo-
men skulle, med att offra sig sjelf, forsona och tillfyllestgora den forsta
personens straffande rittfardighet. — Gud forskjuter ingen; men vil ar
genom gudomlig lag och ordning synden alltid sitt eget straff; si att
d4 menniskan kinner Gud endast sdsom straffande hidmnare, kinner
hon egentligen ej honom, »utan den i henne sjelf genom synden for-
bittrade Gudomliga principen. Sjelfva den Allsmiktiges straffande ritt-
fardighet &r ingen annan #n hans forbarmande kirlek, som utesluter
ingen, utom den, som utesluter sig sjelf, och d& lemnas att bli (en ging
sikert) sin egen straffare och himnare (s. 111 f. n.).

Nagon likhet mellan Tegnérs forut citerade framstidllning och
denna — utover den som maste betingas av det gemensamma &m-
net — finner man blott i borjan av den sist anférda meningen.
Guds straffande rittfirdighet dr ingen annan dn hans férbarmande
kirlek. Denna forklaras tillfyllest av gemensamma kéllor, och nir-
mast kan man di peka pa Odmanns verk. Geijer skiljer sig lingre
fran dogmen #n bade Odmann och Tegnér, di han ej blott fornekar
Guds vrede utan dven den tillfyllestgorande forsoningen. I detta
overensstimde han bl. a. med swedenborgianismen, som han lirt kinna
nirmast i skaraswedenborgianismens modifierade form genom sin vin
Gustaf Knos. Aven Odmann har varit vil fortrogen med denna
riktning — han hade ju kint domprosten Knos' — och det &r ej
uteslutet, att den har péaverkat hans framstidllning av férsonings-
liran, dven om han energiskt virjer sig mot en sidan misstanke.?
I varje fall utgér ju Geijers standpunkt en naturlig konsekvens av
Odmanns.

! H. WKMARK, Samuel Odmann, Upps. 1923, s. 161 ff.
? Stridda forsok 111, 2 uppl., s. 34.
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Aven om Tegnérs ursprungliga framstillning av forsoningen
dr oberoende av Geijers, sd har han dock till sist mottagit ett in-
tryck ddrifran. De bada halvraderna »lastade tungt pa hans skullra
— verldens o#ndliga skuld» ha strukits. Detta har dock ej skett
i manuskriptet, som kommentaren till Saml. Skrifter uppger, utan
dndringen maéste ha inforts antingen i nigon renskrift fore tryck-
ningen eller i korrekturet. Som den foregaende utredningen visar,
gor denna #dndring intet storre vald pa framstillningen. Men en
lucka i tankegangen uppstir dock, vilket man litt overtygar sig
om vid ldsningen. »Fullbordat dr offret> i foljande rad faller nu
ut ur sammanhanget. Alb. Nilsson utgar i sin framstillning fran
den slutliga texten och har blott i en not papekat dndringen samt
forklarat, att de Overstrukna orden visa, »huru intimt Tegnér levat
sig in i den ortodoxa askddningen» (s. 396). Denna forklaring ér
naturligtvis ohallbar, om man ej kan bindande visa, att framstill-
ningen i det hela atergar pa Geijer, i vilket fall ju dven de strukna
orden fran borjan mast bryta sig ut ur sammanhanget. Intetdera
dr som vi sett fallet.!

Annu en #ndring i det forut citerade partiet av Nattvardsbar-
nen har troligen féretagits med ledning av Thorild. I versen »or-
det fordom e kdnt, till skapelsens gata: forsoning» har inforts dnd-
ringen: »blott anadt forut». Aven denna dndring har skett forst
i renskrift eller korrektur, ej i det bevarade manuskriptet som
Saml. Skrifter ocksa hir uppger. I Geijers forsta, i sjilva texten
i Thorild inférda; framstdllning av forsoningen ndmner han »denna
forlossning, som var fidernas forvintan och hopp, och hvars aning
i dunkla, allt for ofta vanstdllda bilder genowmgar alla de dldsta
rveligioner» (s. 66). Andringen #r eftertinkansviird. Den ursprung-
liga lydelsen tycks visa, att Tegnér, dd han skrev detta, ej alls haft
tanken pa en forsoning i asaldran aktuell for sig. Den av Henry
Olsson framstillda hypotesen, att Nattvardsbarnen kommit till som
en slags forberedelse till forsoningen blir hirigenom starkt ifraga-
satt.? Schellings tanke pa en forsoningslira i de forkristna religio-
nerna hade Tegnér lirt kinna redan omkring 1808, men mig ve-
terligt framstiller han den aldrig férrdn i brevet om Thorild till
Geijer 21 jan. 1821. Detta problem kriver emellertid en sirskild
undersokning, som jag hidr ej kan gd in pa.

“-*1 Geijer forklarade senare i svaret till Hammarskold uttryckligen, att han ej

betraktade forsoningen som offer. Sv. Litteraturtidn. 1821, bihang nr. 9, 10, s. 76.
2 Tegnérs episka och dramatiska planer under Frithiofsdren, Samlaren 1916, s.86.
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Alb. Nilsson har antagit, att uttrycket i den nyss citerade ver-
sen »ordet — — — till skapelsens gata: forsoning» skulle vara
foranlett av Geijers yttrande, att »det Gudomliga Ordet forst 16ser
existensens gita» (s. 66). Ordet betyder hir Kristus och har alltsi
en annan innebord dn hos Tegnér. Ett uttryck som detta dr ofant-
ligt vanligt just vid denna tid. Alb. Nilsson papekar ocksa sjilv
i en not ett liknande yttrande av Tegnér i akademitalet 6ver Oxen-
stierna 1819. En &nnu ndrmare parallell finner man i Jubelfesttalet
1817, dar Tegnér forklarar, att minniskan dr »sig sjelf en gita,
hvartill hon forlorat ordet redan i fodslen» (S. Skr. III, s. 147).
P4 denna Overensstommelse torde ingen bevisning kunna byggas och
knappast heller p4 en omedelbart foljande, som ej tidigare papekats.
Efter det forut citerade partiet fortsitter Tegnér i anslutning till
sin grundliggande tankegéng, att forsoningen dr ett kérlekens verk:

Derfor, du menniskobarn, du &lske forbarmande Fadren,

vilj hvad den helige-vill, och af kirlek men icke af fruktan:
fruktan #r slafvarnas dygd, men det fria hjertat dr villigt,
var fullkommen fér Gud, fullkommen #r kirleken ensam.

1 tankegingen ansluter sig detta till slutet av Odmanns Om
Forsoningsliran, didr han talar om helgelsen, den férindring, som
maste forsiggd i1 varje ménniskas hjirta, da hon atergar till Gud
och blir »helighetens och rittvisans lagar undergifven». Hjirtat dr
livat av kidrleken. »Guds kérlek tdnder kirleken i Menniskors brost.
Denna kirlek inldter icke riddhogans intryck» (33 f.). Geijer har
emellertid ocksd en passus, dir som hos Tegnér fruktan och kirle-
ken stillas emot varandra. For den fdallna ménniskan #dr fruktan
dygdens princip, och denna dygd utvecklas »genom det Omsesi-
diga beroende som samhillet allt fastare tillknyter mellan ménni-
skor». (Jfr Tegnérs ord: »slavarnas dygd».) Kirleken ater ir »dyg-
dens gudomliga princip» (s. 77). Overensstimmelsen &r som synes
mycket allmidn och stricker sig ej till det grundliggande tankesam-
manhanget. T den nist sista av de citerade raderna har Tegnér
— alltjamt i renskrift eller korrektur — édndrat »fria» till »dlskande».
Denna dndring- kan mojligen téinkas vara gjord under intryck av
Geijer, men den kan ocksa vara forestavad av metriska krav eller
av behovet att fa storre konsekvens i tankegangen.

Det foljande partiet i Nattvardsbarnen, v. 208—222, utvecklar,
hur minniskan bor av den Gud, som forlit, lira sig att forlata sina
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broder, alltsa den tanke, som Tegnér forst inlagt i forsoningsliran.
Till detta finnes ingen direkt motsvarighet hos Geijer. Anslutande
sig till denna framstillning av kérlekens frukter foljer ett seder-
mera #ndrat parti, vilket i sitt forsta skick lyder:

Hvilken som &#lskar han tror, ty Tro &r kirlekens visshet.
Tron dr det 6ga, som ser hvad det &dlskande hjertat har anat
tyder dess himmelska drém och griper dess bilder i flykten.

. 2386 Tro &dr lefnadens sol, och dess anlete skiner som Moses
ty hon skidade Gud: den véilbefidstade himlen
drar hon med kedjor hit ner och det nya Jerusalem sjunker
priktigt med portarna tolf i gyllene skyar till jorden.
Hénryckt vandrar hon der och betraktar de hoga gestalter,
rids ej det vingade folk, hon #r hemmastadd bland dem alla.
Derfore &dlsken och tron: d& foljer ock gerningen sjelfmant

v. 243—244 likasom ljuset med sol, ty den christliga gerning &r endast

. 245 lefvande kirlek och tro, som blomman #r lefvande viren.

Kirleken sittes hiar som det centrala, tron framgér ur den och
girningen ur dem bada. Denna syn pa foérhallandet mellan kirlek
och tro ér, som jag i ett annat samnmanhang visat, typiskt for olika
mystiskt paverkade religiosa riktningar.! Hos oss aterfinnes trefal-
den kirlek, tro, god girning sédrskilt hos swedenborgarna. Tegnér
kan ha stott pa denna askadning pa olika hall. I sin umginges-
krets hade han en skaraswedenborgare, teol. docenten sedermera
domprosten A. J. Hellstenius.? Det ir troligt, att Tegnér med sin
vid denna tid starkt utpriglade skepsis mot all intellektualism skulle
begirligt gripa efter ett uppslag i denna riktning, var han in
triffade pd det. Hans nyssnimnda erkinnande av Oxenstiernas
»resignationssystem» vittnar hirom.®> Nu foreter Geijers Thorild,
som bekant, en liknande utveckling. Geijer avligsnar sig fran spe-
kulationen. Det kunskapsorgan, han nu uppstéller, dr snarast en-
heten av kénsla och begrepp. »Begrepp och kinsla dro olika, ja:
motsatta verksamheter, dock for hvarannan oumbirliga. Kinslan
ir begreppets niring; begreppet kinslans forklaring, ljusning» (s. 8).
Det sistndmnda erbjuder ju nagon likhet med Tegnérs syn pa kér-
leken och tron. Men detta finner sin naturligaste forklaring diri, att

! HEDIN, 4. a. s. 66 fi.

2 Om denne, se KaHL, Tegnér och hans samtida ¢ Lund, Lund 1868, s. 181 f.

8 Denna uppfattning av forhillandet mellan kirlek, tro och girning blir
aldrig ndgon genomford eller forblivande dskadning hos Tegnér. Klart markerad
har jag blott funnit den pa detta enda stille, och den skulle ej heller hir f& sta
orord, som det foljande visar.
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bidas askddning vixer ur samma rot. Utvecklingen av tanken ir allt-
for olika for att man skulle kunna forutsitta en paverkan. Geijers
askadning blir en verklig kunskapsteori, Tegnérs avser blott den re-
ligiosa kunskapen eller rittare det skddande, som hos honom intar
den religiosa kunskapens plats. Tegnér har ju ocksad senare i svars-
brevet till Geijer opponerat mot dennes kunskapsteori, som synes
honom tillmita begreppet for stor betydelse. Nir Geijer sedan kom-
mer in pa kristendomen — och det dr ndrmast hir hans framstill-
ning blir jimforlic med Tegnérs — sitter han kirleken som trons
frukt, alltsd en omvind ordning mot hos Tegnér, for att dock se-
dan forklara, att kidrleken #ar bade det forsta och det sista och i
sjilva verket liktydig med den i goda girningar verkande tron
(s. 83 f£.). Geijer soker pa detta siitt forena den ortodoxa riktningen,
som utgar fran tron, och den mystiska, som utgar fran kirleken.

Det nu citerade partiet i Nattvardsbarnen har emellertid stru-
kits i manuskriptet. I stillet foljer — ej i marginalen utan som
fortsdttning av texten — verserna 223—225.

Kirlek hos Gud &dr de skapades vil, men kirlek hos menskor
ar en odnglig suck, han ldngtar och til och fordrager

lider, men gliddes 4ndd, och med tirar i 6gonen ler han.
Hopp, sd heter hans jordiska 16n. Det vinliga hoppet

pekar 4t himlen alltjemnt och forskonar jorden och trofast!
hugger sitt ankares tand i grafvens djup, och derunder
diktar en skdnare verld, ett dunkelt, men ilskeligt skuggspel.
Sligten, bittre dn vi, sig stodt vid dess vacklande 16ften
hade ej annat &n hopp. Sa prisom vir Fader i hojden,
hvilken har gifvit oss mer, ty for oss &r hoppet forklaradt,
famlar ej ldngre i natt, det &r tro, det &r lefvande visshet.
Tron &r det klarnande hopp, hon ir ljus, hon #r kirlekens oga,
tyder den lidngtandes drom och hugger dess syner i marmor.

Tankegangen i detta parti avviker, som synes, frin den i det
nirmast foregaende Overstrukna stycket. Dér sammanstillas kir-
lek, tro och girning, hir kérlek, hopp. tro. Hoppet betecknas som
»kéirlekens jordiska trost», tron som det klarnande hoppet. Forut
hade tron sammanstillts med kirleken och gjorts till det 6ga, som
ser, vad kirleken anat. Aven denna synpunkt tas in i den nist
sista av de citerade raderna:

Tron #r det klarnande hopp, hon &dr ljus, hon &dr kirlekens oga.

! S84 manuskriptet. Versraden #r sedan #indrad i trycket (v. 227).
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Tegnér har efter detta skrivit om senare delen av det just
strukna partiet fran versen: »Tro &r lefnadens sol...». Framstill-
ningen kommer séiledes alltjimt att foras fram till »gerningen», till
vilken sedan ocksa fortsittningen ansluter sig. Pa detta sitt blir
emellertid tankegéngen i den slutliga texten nidgot inkonsekvent.
1 verserna 223—235 bygger den pa kirlek, hopp, tro, i verserna
236—245 pa kirlek, tro, girning. Det hela hinger dock nédtorftigt
i hop, genom att hoppet sa& nidra forts ihop med kirleken. Liser
man déiremot den ursprungliga texten (de tre strukna raderna +
verserna 236—245) och dirifrin med 6verhoppande av det nyskrivna
(S. Skr. rad. 223—235) overgar till rad 246:

Gerningen foljer oss alla till Gud, der stdr hon och vittnar

sd blir sammanhanget det bista tinkbara.

En sadan dndring tarvar en forklaring. Vi fa alltsa se efter,
om de senare skrivna raderna (223—235) kunna ge nigot besked.
Bérjan bygger pa gamla tegnérska forestidllningselement. Tegnér
overfor kirleken i tilamodet och sammanstiller detta med hoppet
pa ett sitt, som erinrar om ungdomsdikten Talamodet och Hoppet,
senare omarbetad till Herthas barn. Bilden av hoppet, som pekar
mot himlen, har 6vergatt frin den &dldre dikten till Nattvardsbar-
nen. Tegnér fortsitter hirefter med en annan bild; hoppet hug-
ger trofast »sitt ankares tand i grafvens djup». Pa liknande sitt
siges om tvivlet i ett brev till Martina Schwerin 2 sept. 1820, att
det 4r »menniskans nédankare, som om det gar djupt nog, slar sin
tand i bottnen pa en afgrund» (S. Skr. III, s. 426 f.). Sedan fol-
jer en framstillning av hoppet som stodet for dldre slikten, vilka
ej hade annat att hilla sig till, under det att det for oss (alltsd i
kristendomen) overgatt till tro. Till detta finnes nu en parallell
hos Geijer. Han later Guds trefaldiga uppenbarelse motsvaras
av trefalden hopp, tro och kirlek. Hoppet tillhor det gamla for-
bundet, grundat pa 16ftet om Frilsaren, tron &r hoppets full-
bordan i kristendomen, kirleken &r trons frukt. Framstdllningen
dr hir mycket overskadlig, markerad med siffror och kursiveringar
(s. 83 f£.). Partiet hor otvivelaktigt till det, som vid en hastig ge-
nombliddring forst faller i 6gonen. Hér skulle man nu kunna téinka
sig, att Tegnér fatt uppslaget till sin dndring. Han har velat sitta
in hopp och tro pa samma plats, som de hade hos Geijer. Detta
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blir da forsta gangen, som vi i sjilva den fortlopande texten triffat
pa ett stille, som med nigon sannolikhet kan aterforas pa Geijer.
Men en siker reminiscens dr det knappast. Och omkastningen i
tankegangen kan alltid finna en forklaring blott i Tegnérs Snskan
att fa in trefalden tro, hopp och kiirlek i sin framstillning.

Fortsittningen hinger, som nimnts, pd det ndrmaste ihop med
den ursprungliga tankegangen och framstiller gdrningen, som vitt-
nar efter doden. Efter detta foljer, alltjimt i ett klart och obru-
tet tankesammanhang, partiet om doden som panyttfodelse och be-
frielse. Overgingen sker genom bilden av doden som kiirlekens
bror. Samma tanke hade kort forut framstéllts av Grafstrom i
dikten Platos drom i Stockholmsposten 28 nov. 1820. Albert Nils-
son har pdpekat, att denna myt icke tidigare existerat. Grafstrom
bildar den utifran Lessings uppsats Wie die Alten den Tod gebil-
det, ddr Lessing hivdar, att en omdebatterad antik bild ej, som
det pastatts, forestillde kérleken utan i stillet doden, och samtidigt
ater upptar sin gamla tanke, att déden och sémnen av de gamle
framstéllts som tvillingbroder. Albert Nilsson har nu antagit, att
Tegnér hir maste vara beroende av Grafstrom, vilket da skulle ge
innu ett stod for dateringen av Nattvardsbarnen till december. »Det
dr alldeles otdnkbart, att tvinne svenska skalder oberoende av var-
andra och néra nog samtidigt skulle med uppslaget himtat ur Les-
sings avhandling skapa samma myt.» Detta kan jag inte finna.
Dir samma forutsdttningar dro givna, har man ocksi ritt att vinta
sig en liknande utveckling och allrahelst samtidigt. Det finnes ju
manga exempel pa att en vetenskaplig upptickt gores samtidigt pa
tvdi hall oberoende av varandra. Lessings uppsats var ofantligt
kind, och att utveckla dess tankar sa, som Grafstrom och Tegnér
gora, lag snubblande nira. Och slutligen #r att mirka, att Teg-
nérs myt frin borjan ej varit exakt densamma som Grafstroms.
Manuskriptet har ursprungligen:

Déden #r kirlekens bror, dess dldre (kursiv. hir) dess ddlare broder
mera allvarlig att se: — — —

Detta har 1 handskriften dndrats till:

Doden &r kérlekens bror, #r dess tvillingbroder allenast
mera allvarlig att se: — — —

2—30686. Samlaren 1930.
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Det naturliga antagandet &dr vil, att Tegnér skapat sin myt
oberoende av Grafstrom. Den vixte ju for honom fram ur hela
sammanhanget. Kirleken dr det centrala i forsoningen, den ligger
till grund f6r tro och girningar, doden &r fullbordan, den slutliga
forklaringen och frilsningen. I den ursprungliga texten har Tegnér
ocksa velat sitta kirleken i samband med tron. Efter det nyss
citerade har han haft en sedan struken rad:

— — — men tron har dock lekt med hans lia.
Stilla han nalkas var sing. — — —

Andringen, varigenom doden och kirleken gjorts till tvilling-
broder, tycks ju diremot vara inford efter Grafstroms dikt.

Grundtanken i nu ifragavarande parti av Nattvardsbarnen, (v.
250—277) &r, som nyss omtalats, att doden innebiir befrielse och
forbarmande. Detta &r ju en for Tegnér sirskilt karakteristisk
askddning, vars tidigare framtridande berorts i det foregdende.
Héir moter den oss i en pa grund av verkets allminna karaktir
ganska avddmpad framstillning, ddr man saknar den starka drama-
tiska spidnningen i Sang till solen eller senare i Forsoningen i
Frithiofs saga. Sa som tanken gestaltades i Nattvardsbarnen, far
den en ganska allmint kristlic karaktir. I Geijers Thorild moter
man ingen motsvarighet till den.

Hirefter foljer sa partiet om nattvardsgéngen, innehallande en
fortsdttning av préstens tal. Hir fullfoljes framstéillningen av for-
soningen ytterligare. Séalunda infores nu ldran om fallet, vilket
Tegnér ocksa drojt vid i de bada julpredikningarna om férsoningen.
Hir ses det emellertid ur en ny synpunkt: »i tanken dr fall, i hjér-
tat forsoning». Tegnér ger hir ater uttryck for den ovilja mot
begreppet, som vi sett behidrska honom just vid denna tid. Att
han i detta fall ej kint sin stindpunkt som Gverensstimmande med
Geijers, dr forut nimnt.

Forsoningen framstilles nu som en subjektiv process. XKristi
betydelse blir, att han vicker den forsoning, som slumrar i hjirtat,
fingslad av det onda, och sedan som ande lever kvar i denna.
Tegnér kommer hidrmed att tangera den vanliga forestéllningen om
den inre Kristus, vilken han tidigare berért i Forsonligheten. For-
soningen i denna mening blir en historisk process, »den varar som
tiden». Tegnér star ju hidr alltjaimt pad grundvalen av kristen askad-
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ning och tecknar, kan man siga, den av anden verkade helgelsen
i ménskohjirtat, men hans framstillning har samtidigt en fargning,
som erinrar om Schellings avfalls- och forsoningslira i Philosophie
und Religion, vilken han, som nimnts, tidigare visat intryck av.
Det nirmast motsvarande stéllet i Thorild &ar framstdllningen av
den gudomliga forsoningen och den fortfarande uppenbarelsen, som
i det miinskliga samhillet skapar en kiirlekens anda (s. 78). Detta
blir emellertid, som vi se, i grunden nagot annat.

Undersokningen #r hirmed slutford. Den synes ge det sikra
resultatet, att Tegnérs dikt som helhet tagen ér oberoende av Geijers
Thorild. Flertalet likheter &ro av helt allmén karaktdr och forkla-
ras tillfyllest genom likheten i #&mne och de gemensamma forut-
sittningarna. Emellertid har dock ett inflytande fran Thorild kom-
mit till. Med sikerhet kan man dock hidvda detta endast for den
omedelbart fore tryckningen verkstillda strykningen av raden om
satisfactio vicaria. I ett par andra fall kan man ha anledning att
féormoda en paverkan. Jag avser da dndringen av v. 202 och inf6-
randet av v. 223—235. Man féres silunda till antagandet, att Teg-
nér haft sitt verk helt firdigt eller ganska liangt utarbetat, innan
han tagit kdnnedom om Thorild. Det enda, som man alltsa for
ndrvarande med sikerhet kan veta om Nattvardsbarnens datering
ir, att det nu bevarade manuskriptet hirror fran sista hilften av
1820.

Ett bestaende resultat av Albert Nilssons hypotes om Natt-
vardsbarnens beroende av Thorild blir emellertid upptickten, att
Tegnér pa Geijers auktoritet uppgivit sin tidigare anslutning till
satisfactio vicarialiran. Den strukna raden i Nattvardsbarnen pe-
kar hidr framéat. I svarsbrevet till Geijer 21 jan. 1821 har Tegnér
sin nya position klar. Nu betecknar han liran om tillfyllestgorel-
sen som »en slagtareidé, hidisk mot Gud och foérnuft»>. Hans bryt-
ning med dogmen ir nu radikalare #n Geijers. Han kan blott
fatta forsoningen som »ett fortgaende factum i menniskohjertat». I
Kristi forsoningsdod inligger han blott symbolisk betydelse. Detta
ir den askadning, som sedan framtrider i Forsoningen i Frithiofs
saga, vilken alltsd i framstdllningen av forsoningsliran ej helt 6ver-
ensstimmer med Nattvardsbarnen. '
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II.
ROMANSAMNENA.

Efter fullbordandet av romanserna 20—24 i Frithiofs saga upp-
ger Tegnér sjidlv i brev till Martina v. Schwerin den 4 okt. 1821,
att han lagt arbetet pid sagan 4t sidan och sysselsidtter sig med
annat. Den nirmast foljande uppgiften har som bekant varit Axel.
I ett brev till Brinkman den 17 febr. 1822 forklarar Tegnér, att
han pé grund av allminhetens hogt spanda forhoppningar »endast
med ett slags skygghet» kan sysselsitta sig med Frithiof och dir-
for girna »ritar ut> »i allehanda Digressioner», av vilka Axel va-
rit en. Fortsittningen av brevet visar, att Tegnér vid denna tid ocksad
haft uppe planer pa att utge en samling av sina skrifter men la-
tit tanken fara, sedan Stockholms bokhandlare bjudit honom for
lagt honorar (S. Skr. IV, s. 181). Denna plan beréres ocksd i
brev till Hagberg den 11 april 1822: »Visserligen skulle jag kunna
ge ut ett Band eller tva af mindre Dikter, men jag vill vinta der-
med tills jag far se hur det gar med Frithiof». Troligen dr det
under dessa forhallanden, som Tegnér under rubriken Romanser
sammanfort en del dmnen, dels klassiska, dels nordiska med bifo-
gade killhdnvisningar och i vissa fall dven killreferat. Denna for-
teckning har foérst uppméirksammats av Sylwan och av honom for-
slagsvis daterats till omkring 1818,' en datering, som sedan upp-
tagits av Henry Olsson® och Albert Nilsson® och av dem bestyrkts
med nya skiil. Forteckningen &r emellertid skriven pé ett Klippans
papper med samma vattenstimpel som Nattvardsbarnens papper men
miérkt 1821. Denna papperssort anviindes i Lundamanuskripten av
Frithiofssangerna 20, 21 och 23, vilka tillkommit pa4 sommaren eller
hosten 1821 fore det nyssndmnda brevet den 4 okt. till M. von
Schwerin, vidare i Axel och Frithiofssingerna 1 och 2. Ett av de
antecknade motiven, Finnboge den starke, har, ehuru helt i forbi-
gaende, utnyttjats i sang 1 i Frithiofs saga, ett annat, Hord Grim-
killsson, mer fullstindigt i sing 3. Forteckningen maste darfor
dateras fore dessa sanger, i varje fall fore sing 3, vilken ocksé dr

! Vikingabalken. Ndgra anteckningar. (Minnesskrift, utg. av Filologiska
samfundet i Goteborg, 1910).

2 Tegnérs episka och dramatiska planer under Frithiofsdren. Samlaren 1916.

® A. a. s 102 ff.
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skriven pa annat papper. Denna bor, som sedan skall visas, ha va-
rit firdig pd hosten 1822. Troligen dr emellertid forteckningen,
som det foregiende visar, tidigare, fran slutet av 1821 eller bérjan
av 1822

Det kan vara lirorikt att undersdka de grunder, som tidigare
anforts for dateringen till omkring 1818. Tegnér har pa fyra stil-
len hinvisat till Miillers Sagabibliothek, B. I, aldrig till de bada f6l-
jande banden. Detta ger ju emellertid med absolut visshet blott
en terminus a quo, ar 1817. For motivet Alexander vid Indus hin-
visas bl. a. till Arrianos verk om Alexander, vilket Tegnér ldnat
frain Lunds universitetsbibliotek - 10 oktober 1818. Detta ger ju
overhuvud ingen siker héllpunkt, men nirmast vil ocksa en termi-
nus a quo. Albert Nilsson har funnit det otdnkbart, att Tegnér
skulle, som forteckningen visar, tinkt pa en behandling av Viglunds
saga vid en tid, d& han haft Frithiofs saga i tankarna (a. a. s. 104).
Viglunds saga &r, som Nilsson papekar, »i det parti, som Tegnér
refererar, ingenting annat dn en matt och sentimental efterbildning
av Frithiofs-sagan». Miljoskildringen &r emellertid helt olika, vi-
sentligt bredare dn Frithiofssagans, och kan litt pa Tegnér ha gjort
ett mycket genuint intryck. Har Tegnér, som Albert Nilsson an-
tar, téinkt att behandla Viglunds saga i en f6ljd av romanser, bor
den dirfor ha kunnat erbjuda ett i mycket annat stoff in Frithiofs
saga. Har han dter avsett blott en romans, har ju likheten betytt
dn mindre. Det dr tydligt, att Tegnér kint sig dragen just till
kirleksmotiven. Forteckningen upptar ju ocksd Gunnlaugs saga.
Sin starkaste motivering har kanske den tidigare dateringen fatt
ur det faktum, att forteckningen upptar Jitten Finn med kidllhdn-
visning. Denna dikt ndmnes forsta gingen i1 Tegnérs brev till
Adlerbeth den 24 aug. 1822: »Om jitten Finn och St. Laurentz
har jag for flere ar sedan skrifvit en Romans: men jag har for-
lagt den och har &nnu ej kunnat aterfinna Manuscriptet. Jag vill
minnas att den var obetydlig och forlusten siledes ringa.» Nir
Tegnér nu 1821 eller 1822 antecknar dmnet, sammanhinger detta
troligen med att det dldre manuskriptet kommit bort. Det nu be-
varade manuskriptet av Jitten Finn har ett pa vattenstimpeln litt
igenkénnligt papper, som anvidndes under 1825 och troligen ocksa
i borjan av 1826.

Omdateringen av denna forteckning giller ju endast nigra &r
och kommer ej att verka sa sirskilt revolutionerande. Men en del
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konsekvenser fir den ju. Man fir silunda en annan utgingspunkt
for dateringen av Alexander vid Hydaspes, vilken i Saml. Skrifter
placerats efter Carl XII. Nagon fix ny datering kan jag, atmin-
stone for ndrvarande, ej ge, men jag vill dock limna en del bidrag
till en sddan och da samtidigt till analysen av dikten. Situationen
dr, som Albert Nilsson papekat,'! lanad ur den ena av de pi an-
teckningsbladet uppgivna killorna, Arrianos bok om Alexander, vil-
ken Tegnér, som nimnt, lanat fran Universitetsbiblioteket 10 okt.
1818 och sedan ater 8 mars 1819. Hir haller Alexander ett upp-
muntrande tal till sina officerare, vilka representerade de knotande
soldaterna, som vilja vinda ater. Han talar om hur det fér den
duktige ej dr nagot annat mal for anstringningarna dn sjdlva an-
stringningarna, for sa vitt de fora till drofulla gérningar, hur det
dr hirligt att leva manligt och efterlimna ett odddligt rykte (V, 26).
Till detta har ju Tegnér kunnat anknyta. Déremot har han
ej foljt Arrianos, nir denne till sist later Alexander locka #ven
med byte och rikedom. Slutligen har Tegnér ocksd kunnat fa ett
uppslag for slutstrofen ur Arrianos’ berdttelse om hur Alexander
till sist ger vika ej for soldaternas knot men for ett offer, som ger
ogynnsamt varsel, och sa beslutar atertdg. Detta intriffar vid flo-
den Hyfasis, som upprepade ganger nidmnes, ej vid Hydaspes, som
Alexander forut gatt over. Den av Tegnér antecknade titeln #r ju
Alexander vid Indus. Nir man sedan finner Hydaspes bade i titeln
och i sjilva texten, tyder ju detta pa att dikten kommit till vid en
tid, d& Tegnér ej haft Arrianos sa noga i minnet. Plutarchus, den
andra antecknade killan, som Tegnér fran ungdomen varit for-
trogen med och littare bor ha haft till hands, nimner varken flo-
den Hyfasis eller nagot tal av Alexander, utan blott att denne efter
overgangen av Hydaspes forméddes att vinda om. Hydaspes var
ocksa pa annat sitt ett vilkdint namn, si t. ex. forekommer det i
Horatius Oden I, 22, v. 8 som beteckning for Ostern. Fran Plu-
tarchus har Tegnér vidare himtat uppgifterna, att Alexanders mor,
Olympias, sagt honom, att han var av gudomlig bérd, och att han
forde med sig Homeros i ett skrin pé sina filttdg. Plutarchus har
vidare limnat drag till den allminna karakteristiken av Alexander.?
Albert Nilsson framhaller sirskilt, att Tegnérs Alexander har sin
bildningsentusiasm fran Plutarchus. Denne #r vil ockséd alltid den

! Ur diklens virld, s. 61.
2 ALBERT NILSSON, a. a. . 65 f.
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yttersta killan men dock ej den nirmast liggande. Enligt Plu-
tarchus #r Alexanders syfte att forbinda Osterns och Visterns kul-
tur, enligt Tegnér att fora Hellas' ljus och bildning kring virlden.
Tegnérs framstillning Gverensstimmer i detta liksom i hela karak-
tiren nirmast med Fichtes skildring av Alexander i Grundziige des
gegenwirtigen Zeitalters, slutet av tredje foreldsningen (orig.-uppl.
s. 96 f£). Fichte skildrar hir minsklighetens heroer, som lyft den
upp till ett kulturliv. »Welches auch ihre Namen seyn mdgen,
Heroen waren es, grosse Strecken ihrem Zeitalter zuvor geeilt,
Riesen unter den Umgebenden an kiérperlicher und geistiger Kraft .. .»
De genomgrubblade nitterna, stortade sig fran slagfilt till slagfilt,
forsakande njutningar och prisgivande sitt liv. »Und was suchten
sie mit dieser Mithe, und wodurch wurden sie dafiir entschidiget?
Ein Begriff, ein blosser Begriff von einem durch sie hervorzubrin-
genden Zustande, der aber schlechthin, ohne allen weitern Zweck aus-
ser ihm realisirt werden sollte, war es, der sie begeisterte.» Som
exempel pd hjilten anféres sedan Alexander.

Was treibt den Konig, der auf angeerbtem Throne sicher ruhen,
und des Markes des Landes geniessen konnte, — was treibt, um an
ein bekanntes Beispiel, das von dem empfindelnden Zwerggeschlechte
auch so oft gemisdeutet worden, meine Frage anzukniipfen — was
treibt den macedonischen Helden aus dem angeerbten, schon vom
Vater wohlgesicherten, und reichlich versehenen Konigreiche, in einen
fremden Welttheil, den er unter ununterbrochnen Kimpfen durchzieht,
und erobert. Wollte er dadurch satter werden und gesiinder? Was
heftet den Sieg an seine Fuss-solen, und schreckt vor ihm her die
ihm an Menge ungeheuer iiberlegnen Feinde? Ist dies blosser Zu-
fall? Nein, eine Idee ists, die den Zug beginnt, und die ihn be-
gliickt. Weichliche Halbbarbaren hatten das damals geistreichst aus-
gebildete Volk unter der Sonne, wegen seiner kleinern Anzahl zu ver-
achten, und den Gedanken seiner Unterjochung zu fassen gewagt; sie
hatten in Asien wohnende verbriiderte Stimme wirklich unterjocht,
und das gebildete und freie den Gesetsen, und den empdrenden Strafen
roher und sklavischer Vélkerschaften unterworfen Dieser Frevel musste
nicht ungestraft veriibt seyn; auch musste ungekehrt das gebildete
herrschen, und das ungebildete dienen, wenn geschehen sollte, was
Rechtens ist. Diese Idee lebte schon seit langem in den edlern grie-
chischen Gemiithern, bis sie in Alexander zur lebendigen Flamme
wurde, welche sein individuelles Leben bestimmte, und aufzehrte. Rechne
man mir nun nicht vor die Tausende, die auf seinem Zuge fielen, er-
wihne man nicht seines eignen friihzeitig erfolgten Todes; was konnte
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er denn nun, nach Realisirung der Idee, noch grosseres thun, als
sterben?

Hir aterfinna vi alltsa temat i det tal, som Tegnér later Alex-
ander hélla, hans forakt for den materiella vinningen, hans hingi-
venhet &t idén, at sin uppgift som kulturspridare. De centrala
orden:

Ara soker jag, blott ara,
och forofrigt ingenting.

bygga som nimnt pa Arrianos men bilda ock en direkt motsvarighet
till Fichtes ovan citerade: »Ein Begriff, ein blosser Begriff von
einem durch sie hervorzubringenden Zustande, der aber schlechthin,
ohne allen weitern Zweck ausser ihm realisirt werden sollte, war
es, der sie begeisterte». Att i ett sidant sammanhang tala om be-
grepp har emellertid varit helt stridande mot Tegnérs askadning.
Beteckningen idé for det eviga och allmdnménskliga virdet, som
Fichte ockséd oftast anvidnder, d&r ju ddremot vanlig hos Tegnér.
Tegnér utbyter emellertid hiar »idén» mot »dran». Detta betingas
redan av den poetiska stilens krav. Fichte ger ocksa en vigled-
ning i den riktningen. Han bemoéter i fortsittningen av sin fram-
stillning invidndningen, att det blott skulle vara dran som héinfor
hjilten, och visar, att dretorsten i sjdlva verket dr ett med hingi-
venheten &t idén (s. 103 f.).

Det pévisade forhallandet mellan Alexander vid Hydaspes och
Grundziige belyser ytterligare det néra sambandet mellan Tegnérs
och Fichtes moraliska idealism, vilket Book sa starkt hivdat i sitt
stora arbete om Tegnér. Hir skulle saken emellertid frimst intres-
sera oss ur dateringssynpunkt. Néar kan Tegnér tinkas ha motta-
git denna impuls? Bo6k anser, att det ej kan faststiillas, nidr Teg-
nér list Fichtes Grundziige, men att reformationstalet 1817 obestrid-
ligen visar, att han di gjort det.! Det forefaller ju mycket troligt,
att Tegnér bor ha list eller list om Fichtes arbete, da han stod i
begrepp att gora sin egen stora uppgorelse med sin samtid. Att
faststilla paverkan &r emellertid i detta fall ej sa latt, bl. a. dér-
for att man maste rikna ocksdi med ett indirekt inflytande fran
Fichtes verk, formedlat frimst genom Geijers stridsskrifter mot 1700-
talet. Det rader ett mycket stort avstand mellan Fichtes orubbliga

! BoOK, Esaias Tegnér I, Sthim 1917, s. 268.
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fasthallande vid sin egen fornuftsvetenskap och Tegnérs i Jubelfest-
talet framtridande askaddning med dess forbindelse av kriticism och
antiintellektualism. Men & andra sidan finns det ocksid en Gverens-
stimmelse mellan Fichtes och Tegnérs kamp pa dubbel front mot
4 ena sidan upplysningsmaterialismen 4 den andra svirmeriet, re-
presenterat av Schelling. Man kan hérvid finna vidndningar, som
starkt pdminna om varandra. Fichte framhaller, att under det att
upplysningen ej tror annat, &n vad den begrep, s& ha andra, som
kint tomheten i detta, trott, »dass man das Falsche nur gerade
umkehren miisse, um zum Wahren zu kommen», och silunda satt
visheten »in das Unbegreifliche und Unverstindliche als solches»
(s. 152). Man kan hirmed jimfora Tegnérs: »Vid forsta paseendet
skulle det tyckas, som vi endast utbytt den ena ytterligheten emot
den andra; — — — Tillhorde det fordom hvarje upplyst man att
tro pa intet, s& Ar det tvirt om nu hans skyldighet att tro pa allt,
i synnerhet pa det vidunderliga och orimliga» (S. Skr. 1II, s. 151).
— Den ett ar senare Carl XII:s diktens

och dvergaldten tystnar
mot resen efter hand

synes ocksd vara en reminiscens fran Grundziige. I borjan av det
nyss citerade partiet om heroerna betecknas dessa som »Rzesen»
(s. 96). Nir Fichte sedan overgdr till skildringen av Alexander,
yttrar han, att han vill anknyta »an ein bekanntes Beispiel, das
von dem empfindelnden Zwerggeschlechte auch so oft gemissdeutet
worden» (s. 97). — Nu omnimnes som bekant Alexander i Jubel-
festtalet i det bekanta utfallet mot 1700-talet, darfor att det skat-
tat en spinnhusinréttning eller en troskmaskin som »i sig sjelf
hogre dn Alexanders dfventyrliga tag till Indien eller Carl XII:s
onyttiga segrar»>. Henry Olsson har hir visat upp en paverkan
fran Schellings Uber die Methode des akademischen Studiums, femte
forelisningen, vilken dock ej nimner nigra speciella hjiltar.! Hir
finnes dé& ocksad anledning att formoda ett inflytande fran Fichtes
dvenledes i en polemik mot 1700-talet inforda skildring av hjilten
och sirskilt Alexander. Kanske std vi hiar vid det forsta uppslaget
till dikten.

Alexanders gudomliga bord betonas hos Tegnér pa ett sidtt som

! H. OLssoN, C. J. L. Almquist, Sthlm 1927, s. 176.
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i ingen av hans killor. Hos Tegnérs Alexander finns ej blott som
hos Fichtes ett idépatos — vilket emellertid dven hos Fichte upp-
fattas som nidgot gudomligt — utan dértill ocksad nagot annat, en
mystisk inspiration, som bér upp hans liv, och vars fulla innebord
forst klarnar i déden. Genom detta dr han »gudasonen». — Teg-
nérs hjiltedyrkan har alltid haft en inspirationskilla i den antika
heroskulten. Detta &r mirkbart redan i Hjelten, ddr Napoleons
gestalt vixer over i Herakles’. Bland Tegnérs hjiltedikter synes
mig Alexander vid Hydaspes std nirmast Floden fran ar 1816 eller
1817. Hir finner man liksom i Alexanderdikten skildringen av en
hjilte, som redan fran barndomen 4dr medveten om en bestimmelse,
som stiger ned fran bergen pa slidtten, foljd av sin hir, hastar frin
seger till seger, ligger under sig linder, men stdndigt ilar vidare
for att kasta sig i sin faders famn och do.

Ett rytmiskt uppslag till Alexander vid Hydaspes har Tegnér,
som Albert Nilsson visat, tydligen fatt fran Oehlenschligers romans
Om Vanerne i Nordens guder.! Denna dikt, som skildrar vanernas
och asarnas tdg fran Indien till Norden, tycks ocksa ha paverkat
skildringen i forsta strofen av Alexanderdikten. Tegnér lanade
Oehlenschligers verk frin Lunds universitetshibliotek i oktober
1819.

Det synes salunda klart, att nir Tegnér gjort anteckningen om
Alexander vid Indus pi listan med romansimnena, ha de visent-
liga forutsdttningarna for dikten redan varit givna. Emellertid vi-
sar ju anteckningen, att dikten da ej varit firdig. Ocksa andra
omsténdigheter, att scenen som forut ndmnts, forlagts till Hydas-
pes ej som hos Arrianos till Hyfasis, samt att Tegnér allt ifran slu-
tet av 1819, d& han tycks ha fatt det formella uppslaget, varit myec-
ket starkt upptagen av annat forfattarskap, gor det sannolikt, att
Alexanderdikten ej tillkommit fére anteckningen om den. Emeller-
tid forefaller det ju troligt, att dikten skrivits eller — vilket synes
mer sannolikt — paborjats just vid denna tid, under slutet av 1821
eller bérjan av 1822, och utgor en av de »digressioner» som Tegnér
omtalar i det foérut citerade brevet till Brinkman 17 febr. 1822.
Efter fullbordandet av Frithiofs saga bor @mnet pad nytt ha blivit
aktuellt for Tegnér, i fall det ej redan slutbehandlats. Tegnér
aterkommer dé till sin plan att ge ut en samling smirre dikter.

1 ALB. NILSSON, a. a. s. 273.
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Han meddelar Brinkman detta den 22 sept. 1825: »Myhrman har
sagt dig att jag i vinter ville ge ut borjan till en samling af Smiirre
Dikter. Jag hade imnat att dela hvarje Band i 3 Hiften om 7 &
8 ark. P4 detta sitt sildes det littare, och jag hade dfven tid pa
mig att skrifva firdigt en hop péaborjadt eller patinkt smakram»,
(V, s. 488). Att Tegnér vid denna tid haft romansdmnena i tankarna
visar #dven ett brev till Martina v. Schwerin den 5 jan. 1826, dir
Tegnér beror det bland dessa upptagna Biton och Cleobis-motivet,
och omtalar, att han ofta tinkt gora ett poem didrav. Grundtanken
i Alexanderdikten berores kort efterat i ett brev till Brinkman den
15 jan. 1826. Gent emot denna hivdar Tegnér, att »hvad en Alex-
ander — — — hvad en Cesar gjort> fortlever och verkar lingre
in ett stort diktverk: »En hjelte dr blott tillfilligtvis en slagtare:
egenteligen och enligt sin natur dr han en personifierad idé, en in-
carnation af Gudomen» (V, s. 537). Att Alexanderdikten ej kom-
mit med i Smirre samlade dikter 1828 kan visa, att den da ej var
firdig. Men det kan ocksa tinkas, att Tegnér sparat den for ett
foljande band med romanser. Att han haft en sddan plan, framgér
av det brev han skriver till Beskow, d4 han sinder dikten till pub-
licering. Detta brev — av den 24 juli 1841 — ger oss ocksa en
del andra viktiga upplysningar.

Den forlorade Alexander vid Hydaspes jemte brefvet dr dndteligen
efter ménga irrfarter &terfunnen. Man kunde skrifva en hel Odyssé
om hans resor. Nam mores hominum multorum vidit & urbes. Nu
bifogas han for Biet om du si vill. Egenteligen hade jag vil dmnat
att utge dfven ett Band med Romanser, med det 6friga djefvulstyget;
men af mera dn 50 dylika som jag patdnkt &ro blott f& utforda och
kunna ej bilda nigot Band.

Vilket dr nu det brev, som atfoljt dikten och tillsammans med
den gjort sa manga irrfirder? I breven frin Sleswig frin nyaret
1841 omtalas upprepade ganger ett brev till grevinnan Clara Bonde,
innehallande »ett lingre Poem», som av henne skulle meddelas
Brinkman. Pastor Wallberg, som besokt Tegnér pa nyéaret 1841,
hade fort det med sig hem, men Tegnér vill ha det sint tillbaka
till sig.! Hur det sedan gatt med saken, framgir ej av breven.
Kommentaren till Saml. Skrifter f6rmodar, dock helt som en gissning,
att den medsinda dikten skulle varit Kronbruden. Ett odaterat

! Brev till hustrun, Sleswig 17 och 24 febr. samt 13 mars 1841.
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brev till Brinkman, som atminstone varit avsett att atfolja Kron-
bruden, méjliggor dock antagandet, att denna sénts till honom direkt
(S. Skr. IX, s. 654). Det lingre poemet, som sints till grevinnan
Bonde, kan dirfor ocksd tinkas ha varit Alexander vid Hydaspes,
som med sina 14 strofer méjligen kan gora skil for denna beteck-
ning. Men #dven om det vittberesta brevet skulle ha varit ett an-
nat, dr det ju dock troligt, att det varit avsint fran eller till Teg-
nér under vistelsen i Sleswig. Kanske har Alexanderdikten forst dir
blivit fullbordad. Tegnér ger sjilv i det nyssndmnda brevet till Brink-
man fran Sleswig med Kronbruden en upplysning om sitt arbetssitt,
som troligen ocksd har sin tillimpning pa Alexander vid Hydaspes:

Jag skickar hérhos ett poem, Kronbruden, nyligen skrifvit ehuru
idén dertill dr &tminstone 2 &r gl. Men jag arbetar vanligtvis pd det
sitt, att nir en idé faller mig in, jag uppgér en plan eller schem till
Dikten. Stundom fullindar jag den med ens. Ibland later jag den
med mycket annat liggas i mitt hufvuds skripkammare, tills jag tar
fram den ur lddan, versifierar och dammar av den.

Handskrifterna av dikten, den ena egenhindig, den andra en
avskrift med dndringar av Tegnér, dro som bekant bada fran 1840-
talet. Den forra dr enligt uppgift till mig av docent Werin skriven
P& papper, som anvints sommaren 1841.

Anteckningsbladets @mne Halfs kdmpar har givit upphov till
atskillic diskussion. Sylwan har i sin forut citerade uppsats med
stod dels av denna anteckning, da daterad till 1818, dels av en
metrisk jamforelse mellan forsta och sista avdelningen av Vikinga-
balken framfort tanken, att den forsta avdelningen av denna dikt,
som i mycket bygger pa Halfs saga, skulle vara identisk med den
dldre dikten Halfs kdmpar och salunda det forst skrivna av Frithiofs
saga. Henry Olsson har sedan velat leda detta ytterligare i bevis
genom en jimforelse mellan Axel och forra hélften av Vikingabal-
ken, vilken skulle adagaldgga, att den senare var skriven fore Axel
och legat till grund for framstédllningen ddr av Karl XTII:s draban-
ter. Likheterna #ro emellertid synnerligen allménna, och framstill-
ningen i Axel kan pa alla punkter, dven celibatslagen, som forfat-
taren sirskilt uppehaller sig vid, aterféras pa traditionen om karo-
linerna. Men i varje fall kunna de aldrig bevisa mer, dn att Tegnér
list sagan om Halfs kdmpar, ndr han skrivit Axel, ej att det fore-
legat nagon dikt med motiv hiimtat dirifrin. Annu en annan saga
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om ett vikingalag, nimligen Jomsvikingasagan, har Tegnér kint till
férmodligen direkt och i varje fall indirekt genom Oehlenschligers
Palnatoke. Bestimmelsen i Vikingabalken, att kvinnor ej fingo ta-
gas ombord, synes silunda tagen frin jomsvikingarna.! Uttrycket
»kristnad vikingstam» om Karl XII:s drabanter kan ocksa ses
mot bakgrunden av denna saga.

Om Tegnér silunda ej skrivit nagon dikt om Halfs kidmpar
eller nagot parti av Vikingabalken fore vintern 1821—22, sa fore-
ligger heller intet skil att anta, att han sedan skulle ha gjort det,
innan han pa varen 1822 ater tagit i tu med Frithiofs saga. En-
bart pd den rytmiska differensen mellan férsta och andra avdel-
ningen av Vikingabalken kan ett sadant antagande ej byggas. Syl-
wan har ocksd frin borjan framhallit, att denna olikhet alltid kan
forklaras ur motsidttningen i innehallet.

Forteckningen med romansimnena har tidigare uppfattats som
ett vittnesbord om att Tegnér vid tiden omkring 1818 borjade vinda
sin hdg till berdttande diktning. Detta faktum star naturligtvis
alltjdmt fast och bestyrkes av Carl XII:sdikten och Frithiofs saga.
Romanséimnena beteckna ej, som man trott, borjan av denna period
men ge i alla fall sitt vittnesbord om den nya tendensen. Flera
av dmnena kunna ju ocksa ange dldre planer. Med sdkerhet gil-
ler detta om Jidtten Finn och troligen ocksdi om Alexander vid
Hydaspes.

IIT.

FRITHIOFSSANGERNA. MANUSKRIPT 1825—1826.

Som bekant sinde Tegnér singerna 16—19 av Frithiofs saga
till Adlerbeth den 9 mars 1820. Samtidigt sindes en del tidigare
publicerade dikter samt Vintern. Den fsljande uppgiften i brevet:
»Hosfoljande Bidrag till Iduna voro, pi renskrifningen nir, redan
for en manad sedan firdiga till afskickning», synes ju ge vid han-
den, att en del dikter voro nyskrivna, och detta kan di endast avse
Vintern och Frithiofssingerna. Som bekant synes det existera ett
samband mellan dessa dikter, av Bo6k karakteriserat sa, att Vin-

! Jomsvikingasagan, utg. av L. HAMMARSKOLD, Sthm 1815, s. 67 (Kap. 10),
OEHLENSCHLAGER, Palnatoke, akt. II.
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tern dr »ouvertyren till Frithiofs saga».! I ett tidigare brev 28 okt.
1819 hade Tegnér pa tal om bidrag till Iduna meddelat Adlerbeth,
att han varken haft »humeur eller liglighet att poétisera i sommar»
och ej heller skulle fi tid for det, si linge terminen varade. Dessa
bigge brevuppgifter synas silunda visa, att de ifrigavarande dik-
terna kommit till under tiden frin omkring julen 1819 till bérjan
av februari 1820. Denna datering har ju ocksid varit den vanliga.
Book har emellertid ansett sig bora rikna ocksd med mojligheten,
att de skrivits foregaende vinter.? Mot detta talar emellertid utom
de anforda brevuttalandena idven ett senare fran april 1820, dar
Tegnér upplyser Lundblad, att Iduna kommer att innehilla »frag-
menter af en poétisk behandling af Frithiofs saga, hvarmed jag
nagon tid sysselsatt mig». Detta tycks ju ej ge vid handen, att
arbetet skulle ligga lingre tillbaka i tiden. — Blanck har givit ett
ytterligare bidrag till denna dateringsfrigas losning genom att pa-
peka, att det pad nydret 1820 ratt ovanligt stark kold i Skéne.> Man
skulle hérmed fa en fast hallpunkt fér dateringen av Vintern och
hirmed da ocksa for Frithiofssingerna. Blanck vill forligga Vin-
tern till tiden omkring 10 januari, dd kylan var som starkast. Det
sista forefaller ej overtygande. Varfor skall Tegnér just ha diktat,
nir det varit som allra kallast? Ej heller det forsta kan anses all-
deles visst, s linge man ej ocksa visat upp, att det ej ratt friskt
vintervider nagon gang foregaende ar. Halkan har ju kommit till
under denna vinter, men den ger likvisst intet besked om snofor-
hallandena. Men édven om frigan saledes ej kan betraktas som av-
gjord genom den nidmnda viderleksuppgiften, sa blir denna dock
av stort virde, sedd i samband med 6vriga uppgifter, som hénvisa
oss till tiden omkring nyaret 1820. Man torde alltsd ha all anled-
ning att tills vidare halla pd denna datering.

Det bor slutligen upplysas, att papperet i detta fall ej ger na-
got ytterligare besked. Vintern och -‘de fyra forsta Frithiofssin-
gerna #ro skrivna pi samma papper som Carl XII, Sangen, Halkan
och Recension 6ver Hammarskolds grekiska grammatik fran hosten
1819. Nirmaste sikert daterbara manuskript, Svar pd Hr L. Ham-
marskolds Historisk critiska foérklaring, som forelag firdig i slutet
av mars 1820, har annat papper.

! BOOK, Esais Tegnér, s. 442.
2 Inledning till Frithiofs saga. Sthm 1922.
8 Giteborgs Handels- och Sjofartstidning 9 mars 1929.
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Nagra uppgifter om fortsatt arbete pa Frithiofs saga foreligga
som bekant forst pa nyaret 1821. Tegnér meddelar da Geijer i
brev 21 jan. att han visst d4mnat fortsitta, vad han begynt, »men
Sagan dr som man sidger i Wermland hardleken, och jag fruktar att
hon blir mig 6fvermiktig»>. I brev till Adlerbeth den 11 febr. for-
klarar han, att han ej pa linge sysslat med sagan. Den T april
meddelar han Lundblad: »Frithiof har jag vil slutat, men &dnnu
icke borjat», den 11 april Adlerbeth, att han till midsommar tinker
limna slutet av Frithiofs saga fran Frithiofs frestelse riknat. Dessa
sanger insindes dock forst den.28 okt. 1821 men voro enligt brev
till Martina v. Schwerin den 4 okt. redan da fdrdiga. Uttalandet
till Lundblad den 7 april har didrfér av Henry Olsson tolkats sa,
att det nirmast skulle avsett Forsoningen, under det att en del
ovrigt Aterstitt att gora i friaga om de ifrdgavarande singerna.'
En undersokning av papperet i Lundamanuskriptet ger ett visst
stod for ett sadant antagande. Kungavalet och Forsoningen #ro
skrivna pa ett Klippans papper med 1820 i vattenstimpeln, samma
sort som anvints i Nattvardsbarnen. Manuskripten till Kung Ring,
Rings drapa och Kungavalet ha ddremot 1821 i stimpeln. Emel-
lertid dro dessa senare manuskript tydligen ej de forsta koncepten,
och om dessas tillkomsttid veta vi salunda alltjamt intet bestdmt.
Genom denna undersékning av papperet forfaller emellertid ett an-
tagande, som BGok gjort om dateringen av Kung Rings déd och
Rings drapa. Den forra romansen har péa tva stillen i borjan
stavningen »Fridthiof» utan &ndring och sedan pa det tredje den
vanliga stavningen »Frithiof>. B66k har darfor daterat demna ro-
mans liksom den tydligen samtidigt skrivna Rings drapa till tiden,
innan de forsta romanserna renskrivits for Iduna, alltsid fore mars
1820.2 Detta kan som vi sett i varje fall ej giilla de nu bevarade
manuskripten, som &ro skrivna pa papper fran ar 1821. Man kan
da fraga sig, om inte den avvikande stavningen kan ha kommit in
fran ett dldre koncept,och om den inte #nda kan ge en ledning for
datering av detta. Naturligtvis dr detta mojligt. Men d& vi nu
sett, att Tegnér 1821 kan skriva »Fridthiof> utan att mirka det,
forefaller det dock oméjligt att bygga nagot pa denna stavning. Den
forekommer genomgdende hos Biorner. I det kapitel, som svarar
mot Kung Rings dod, och som Tegnér vil ldst igenom, innan han

! Saml. 1916, s. 85.
2 Saml. Skrifter V, s. 661.
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skrev sin romans, finner man »Fridthiof> strax i borjan tva ganger
om. — Kungavalet, vilken liksom Forsoningen har papper mirkt
1820, tycks dven av inre grunder vara att datera fore de bada slut-
romanserna. Den tredje strofen fran slutet lydde ddr ursprungligen:

Ett ord mig lyster tala till

de skoldemor.

Barn m& de skrimma, jag star still
som mannen bor.

Detta stimmer foga med andan i de foljande romanserna och
sirskilt ej med den roll nornorna spela i Frithiof pa sin faders hog,
dir det &dr de, som visa pd bilden av det nya templet. De bada
sista av de citerade raderna ha ockséd i marginalen &ndrats till

De bygga under Tidens Trid
och ofvanfor.

Denna indring &r uppenbart forestavad av innehallsskél.

Sedan Tegnér fullbordat dessa fyra sista romanser, har han, som
vi sett, gjort ett avbrott i arbetet pa Frithiofs saga. Han har ater-
tagit det pa varen 1822, vilket meddelas i brev till Brinkman den
22 april, da ocksd sing 1 medsindes, i brev till Martina v. Schwe-
rin den 3 maj och i brev till Amalia v. Helwig den 15 maj.! Syl-
wan och Henry Olsson ha tidigare formodat, att de firdigskrivna
romanserna varit de forsta, och papperet bestyrker detta. San-
gerna 1 och 2 ha &artalet 1821 i vattenstimpeln, 3 och 4 ha 1822.
Det senare papperet anvinder Tegnér, som andra dikter visa, under
hosten 1822 (vid Lundblads minunesfest den 22 nov. 1822, Skilar
vid kronprinsens aterkomst den 17 dec. 1822) och iven viren 1823
(Till — — — Bjurbiick, maj 1823, Den tredje Januarii. Det
uppslag av papperet, dir artalet stir, saknas i dessa hskr. Teg-
nér anvinder emellertid ej detta papper med artal efter 1822).
Sangerna 1—4 ha varit vikta tillsammans. Efter var och en av
dessa sanger har av en frimmande hand — vilken har hittills ej
utrénts — tillagts beundrande strofer till forfattaren.® En av dessa
jimstédller Tegnér och Franzén som Sveriges frimsta skalder och
hir har Franzén ingripit med ytterligare en strof, dir han avsiger

1 Om dessa brevuttalanden se vidare BOOKs Inledning till Frithiofs saga,
Sthm 1922 och Kommentaren till S. Skr. V.

? Se kommentar till Saml. skrifter V. Det allminna intrycket av stilen kom-
mer néra det av Brinkmans, men ett par bokstavstyper stdimma ej helt.
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sig denna dra. Franzéns brevvixling med Tegnér har intet att for-
mila om att dessa singer sints till honom. Men Tegnér har trif-
fat honom jimte en del andra av sina vidnner i Stockholm somma-
ren 1823. Han uppger, att han d4 mest umgicks med Brinkman
och Franzén.! Det troliga #r vil, att hyllningsstroferna ha till-
kommit di.®> Genom detta ges di en ytterligare bekriftelse pa att
singerna 1—4 varit firdiga sommaren 1823.

Den nirmast foéljande uppgiften om arbetet pa Frithiofs saga
finns i Tegnérs brev till Brinkman den 25 jan. 1824. Pa Brink-
mans farhigor, att frigorna i samband med biskopsvalet uppta hela
hans tid svarar han: »Sedan Nyaret har jag skrifvit 3 nya Roman-
ser pa Frithiof, af hvilka 2:ne dro temmeligen vidlyftiga. Af de
24 som skulle utgora det hela dterstd mig nu endast sju». Om an-
talet ej senare fordndrats, skulle Tegnér da fore nyaret 1824 ha
skrivit utom de redan publicerade sangerna 16—24 och de nyss
omnimnda 1—4 ytterligare en. Da vi sett, att Tegnér nu skrivit
i ordningsfoljd, méste vi formoda, att denna varit Kung Ring. De
tre, som skrivits pad nyaret 1824, skulle alltsd vara Frithiof spelar
schack, Frithiofs lycka och Afskedet. Detta stdmmer ju ocksd med
uppgiften, att tvd av dessa skulle vara mer vidlyftiga. Papperet
ger hir inga bestimda besked. Singerna 5—7, Kung Ring, Frithiof
spelar schack, och Frithiofs lycka, dro skrivna pa ett papper, som
annars ej forekommer i Frithiofs saga och som &r svart att identi-
fiera, da det saknar vattenstimpel. Det tycks emellertid vara det-
samma, som Tegnér annorlunda tillskuret anvinder i brev i dec.
1823 och jan. och febr. 1824.®> Afskedet dr sedan skrivet pa ett
papper fran Ryds bruk med tydlig vattenstimpel men utan artal,
vilket ocksd anvints for alla de foljande sangerna t. o. m. Vikinga-
balken. Samma papper férekommer for 6vrigt blott i Farmor och
mormor, tillignan till Chr. Tegnérs avhandling, forsvarad 30 okt.
1824. Fran varen och sommaren 1824 foreligga emellertid inga
manuskript utom Till Danska allménheten, 10 sept. 1824 pa ett
omiérkt halvark och Tal vid Kyrkoherdeinstallationen i Tolg pa pap-

v Saml. Skrifter IV, s. 302.

* Tegnér har ocksi besokt Franzén i juni 1824 efter biskopsinvigningen i
Up}_)sala. Mojligt kunna sidngerna ha visats da, men detta #r ju mindre san-
m)hkt; Brev till Heurlin 26 dec. 1823, 2 och 29 jan., 13, 20, 27 febr. 1824. Manu-
skripten till de samtida dikterna, P4 graven i Hiéres frin slutet av 1823 och Ma-

thilda fran jan. 1824, #ro pa ett liknande papper men med ett par bokstiver in-
stimplade. Talet pd Oscarsdagen 1823 har papper i annat format.

3—30686. Samlaren 1930.
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per av annat format. Nir under 1824 papperet fran Ryds bruk
borjat att anviindas, kan alltsa ej avgoras. Afskedet kan emellertid
ha diktats i januari, 4ven om det nu bevarade manuskriptet ir se-
nare. Om de éterstiende singerna fran Afskedet, vilka som nimnts
ocksa #dro skrivna pd detta papper fran Ryds bruk, veta visilunda
med bestdimdhet, att de nu bevarade manuskripten tillhora 1824 eller
januari 1825. P& samma papper har Tegnér ocksd skrivit om den
forsta sangens forsta hilft (stroferna 1—23), vilken alltsi nu fore-
ligger i en senare handskrift d&n den andra hilften, samt skrivit till
det nydiktade partiet om Helges dod i slutet av Forsoningen.
* . ®

Under aren 1825 och 1826 anvidnder Tegnér ett papper, som i
ena uppslaget har en stimpel med bikupa och bokstiverna I L, 1
den andra bokstiverna O(?) A. Detta papper finner man i foljande
sikert daterbara manuskript: Forord till Buttmans grekiska skol-
grammatik, daterat den 24 sept. 1825, de dldsta manuskripten av
Till Crusell och Till Sandberg (skrivna pa bidda sidorna av samma
halvark) frin hosten 1825,' Mjiltsjukan fran 1825 eller borjan av
1826. Samma papper aterfinnes nu ocksa i Helgonabacken eller
Minnen fran Lund, innefattande Jitten Finn, Gerda och plan till
verket. Att Tegnér sysslat med detta verk under 1825 och 1826
framgér ju av olika brevuppgifter, och Bottiger uppger ocksa, att
det ifrdgavarande manuskriptet varit utarbetat fore avflyttningen
fran Lund.® De biada dikterna till fru Palm, Grannskapet och
Euphrosyne (hskr. A), ha ocksid detta papper. Dessa dikter ha i
Saml. Skrifter ej kunnat exakt dateras. Manuskripten &ro natur-
ligtvis ej heller utan vidare utslagsgivande, da koncept tydligen fore-
legat, men da vi annars veta, att forhallandet till fru Palm till-
hort denna tid, finns ju all anledning att, sd linge inga andra upp-
gifter foreligga, placera dikterna hir.

Slutligen vill jag nimna, att uppsatsen Om det romantiska i
den grekiska poesien, som daterats till Tegnérs sista Lundadr, idr
skriven pa ett papper, som anvindes blott pa varen och férsommaren
1820, och troligen #r att forligga till denna tid. En paboérjad under-
sokning av detta dateringsproblem och en del dirmed sammanhin-
gande frigor maste jag emellertid uppskjuta till ett foljande tillfille.

! Se kommentaren till Saml. Skrifter V.
2 S8e Saml. Skrifter X, s. 667.



