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EN FORBISEDD GEIJERRECENSION.

AV

HARALD ELOVSON.

Under forsta tredjedelen av adertonhundratalet forekommo pa
skilda hall i vart land folkliga viickelserorelser, som inte blott gavo
myndigheterna, de kyrkligca savil som de virldsliga, atskilligt att
tinka pa men ocksd blevo foremal for den bildade allminhetens
uppmiirksamhet och eftertanke. Den motsittning, som uppstod
mellan kyrkoledning och de av viickelsen gripna, de s. k. lisarna,
hade emellertid i regel icke sin grund i dogmatiska meningsskiljak-
tigheter utan gillde vanligen kyrkodisciplin och kyrkomyndighet.
D3a ldsarna, uppfyllda av djup misstro mot pristerna och deras
»bocker», drogo sig bort fran gudstjinsterna for att samlas i hemmen
till uppbyggelse for sig sjilva, blev fragan om lekmannakonventik-
larna ater aktuell. Detta gillde inte minst ifrdga om norrlands-
laseriet, den mirkligaste och for svenskt kyrkoliv betydelsefullaste
av dessa folkliga vickelserorelser. Denna hittills sd gott som helt
outforskade religiosa foreteelse, som har sin viktigaste forutsiittning
i den mnorrlindska herrnhutismen under senare hilften av sjutton-
hundratalet, uppstod vid adertonhundratalets borjan i 6vre Norrland,
dir Pited synes ha varit dess forsta centrum, men spred sig sa
smaningom soderut for att under 1820-talet bli en andlig rorelse
av stora métt med huvudhirdar i Angermanland och Hilsingland.
Det var givetvis min och kvinnor ur allmogen och det ligre bor-
gerskapet i de sma sjostiderna, som i frimsta rummet rekryterade
lisarnas leder, men fven en och annan person ur samhillets hogre
klasser anslot sig till rorelsen. Det hinde ocksa, att ligre eller
obefordrade pristmin, som i hirkomst och religios erfarenhet stodo
nirmare de vickta, grepos av dessas tro och sjilva upptridde som
viickelsepredikanter. Det hogre pristerskapet didremot stillde sig
hidr liksom 1 andra delar av landet, som hemsoktes av dessa vickelse-
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rorelser, genomgiende fientligt mot lisarna och pakallade ging pa
gidng myndigheternas ingripande mot »ovisendet>. Genom kom-
missioner och visitationer, kungorelser och varningar forsékte ockséa
de virldsliga och kyrkliga myndigheterna aterstilla lugnet. Dessa
forsok blevo dock utan egentlig framgang.! Det var dirfor helt
naturligt, att Frans Michael Franzén, sedan han 1831 utniimnts till
biskop i Hirnosand, snart skulle rikta sin uppmérksamhet mot lise-
riet i stiftet. Nadr han under sitt forsta besok i den norrlindska
stiftsstaden sommaren 1832 utfirdade sitt den 24 juli dagtecknade
herdabrev, hade han fgnat det helt a4t »det mellan Liérare och
Ahébrare hiir och der i Stiftet yppade missforstand».>

Man har ofta framhallit, att Franzén med aren blev timligen
ortodox. S& har t. ex. hans intriide som vice preses i Stockholms-
konsistoriet 1826 betecknats som en avgjord forstirkning av det
ortodoxa draget i huvudstadens kyrkliga liv.® Det kan diirfor vara
av intresse att konstatera, att Franzén i sitt herdabrev visar sig
inte vara utan sympatier for de religiosa rorelserna bland folket,
atminstone sd linge de inte taga sig alltfor storande former. »Hvad
detta Stift betriffar», skriver han efter att ha erinrat om de reli-
giosa oroligheterna i de sodra stiften, »sa har det hos alla vinner
af en sann Christendom varit dmne bade till glddje och bekymmer,
att férnimma de hér redan for lingre tid sedan sporda tecknen till
en andelig vickelse, hvars olika verkningar pa sidrskilta orter och
tider bevisat sig i ett stilla, laglydigt, édrligt, nyktert, anstiindigt, i
alla afseenden oforvitligt, med ett ord, Christligt uppforande, pa
andra ater medfort oordningar och forvillelser af den mest betink-
liga beskaffenhet.» »Sadana pliga vél sillan uteblifva», fortsitter
han, »nir ndgon ting mer in vanligt for Guds rike skall utrittas;
ty da resa sig dfven ur morkrets rike dess andar till mer dn vanlig
verksamhet. Men sd mycket mer aligger det oss viiktare pa Sions
murar, att vara uppmirksamma pa fienden, som skapar sig till en
ljusens Engel, for att i sjelfva helgedomen ligga sina férsat, af
sjelfva Guds ord knyta sina snaror.» Den nye stiftschefen drager
inte i betiinkande att paminna sina underordnade émbetsbroder om,
att dessa i den allminna meningen inte framstodo utan skuld till

! T'ér denna kortfattade redogorelse for vickelserdrelserna i Sverige under
borjan av 1800-talet hinvisas till GUNNAR WESTIN, Georg Scott och hans verk-
samhet i Sverige I, Stockholm 1929, s. 20—49.

? Herdabrevet dr opaginerat.

3 GUNNAR WESTIN, a. a. I, s. 84.
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»dessa afvikelser och forargelser; 6fver hvilka klagan blifvt ford éinda
till hogre ort>. Dessa klagomal hade gatt i tvenne varandra rakt
motsatta riktningar. Man hade forebratt pristerna i allménhet, att
de genom blomsterrika, tomt moraliserande predikningar, trog och
forsumlig sjdlavard, bristande tillsyn over forsamlingslivet och »ett
otidigt och obetdinkt nit emot alla yttringar af stérre gudaktighet,
och ett icke blott kallt, utan hénfullt bemétande af vickta, om sin
salighet bekymrade sjilar» i inte ringa grad varit anledning till
sektrorelserna. A andra sidan hade man beskyllt en del pristmiin
for att ha forvirrat situationen genom att »i afsigt att samla om-
kring sig en stor myckenhet af &horare» ha »icke endast oftare
blast i Domens basuner dn forklarat Guds ord, utan ock satt sig
sjelfva pa Herrans domstol vid evighetens portar, for att domma
ofver lefvande och déda». Mjukt men bestimt tager Franzén av-
stind fran dem, mot vilka man med skil kunde rikta nagon av
dessa beskyllningar. Han manar de avvisande till forstielse for
laisarna. »En rdttsinnig Lirare» skall inte forblanda dem, »som med
en sirskilt, men stilla andakt uppbygga sig sjelfva och hvarandra,
och genom en oforvitlig lefnad bevittna sin Christendom», med dem,
som »sitta sig emot allmin lag och kyrkoordning, eller under en
skenbar gudaktighet tillata sig de grofsta utsvifningar, och ej blygas
att 1 Jesu namn, vid korsets fot, under trons altar séka en fristad
for alla laster och brott>. Han skall ej heller »hos de af blott
oforstand felaktiga misskinna det goda i deras asyftning». Gemen-
samma andaktsévningar, som inte skilja deltagarna fran den 6vriga
forsamlingen och den offentliga gudstjinsten, ma enligt biskopens
mening »snarare befrimjas dn atalas, helst pa sidana orter, der en
stor afligsenhet ifran kyrkan hindrar en flitig kyrkogang». De
forbehdll, som Franzén gang pa gang gor, vittna emellertid om att
hans sympati for lisarna, som helt naturligt var, hade bestimda,
inte alltfor vida grinser. Detta kommer dn tydligare fram i de
varningar, som han riktar till de pristmin, som genom sin prediko-
verksamhet kunnat bidraga till att egga »de nychristna» i deras
ofordragsamhet och beniigenhet att doma andra. I detta samman-
hang vinder han sig i en lingre utredning, rik pa homiletiska rad
och anvisningar, mot lisarnas forvixling av den nya fodelsen och
viickelsen samt av riittfirdiggorelsen och helgelsen. Det férmanande,
tillriittavisande och vigledande herdabrevet mynnar ut i en forsonlig
maning till 6dmjuk sjilvprovelse: »Hvad vi alle behofve, dr att
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profva oss sjelfva. Den inskrift, som stod ofver templet i Delphi,
vore ock tjenlig Ofver den Christna helgedomen. ’Syndare! kinn
dig sjelf’, dr ju vart forsta rop, da vi der frambire sanningens
och nidens ord. Skulle vi da ej, till var egen riittelse, anviinda
den spegel, vi for andra hélle fram?»

Detta mera enskilda uttalande i den aktuella fragan om liseriet
blev snart beaktat utanfor den krets, for vilken det nidrmast var
avsett. 1833 utgav Franzén en nya upplaga av sitt herdabrev, som
han forsag med f6ljande forklaring: »Af den anledning, att man
ifrdn sirskilta orter begirt, att fa eftertrycka denna skrift, for att
gbra den tillgéinglig 4dfven utom den krets, f6r hvilken den egent-
ligen blifvit utgifven, har forfattaren sjelf besorjt om denna nya
upplaga.» Ett annat uttryck for det intresse, som den nye Hirno-
sandsbiskopens herdabrev om lidseriet framkallat bland allmédnheten,
har man i en anmilan didrav, som publicerades i den wallmarkska
Journalen lordagen den 29 september 1832. Den lyder sa:

HERDABREF I HERNOSANDS STIFT, DEN 24 JULI 1832, AF FRANS
MICHAEL FRANZEN.

Man wet wil ej om det dr enligt med bruket, att infér den storre
allmédnheten anméla en skrift, sddan som den nirwarande. Den ir
dmpad for en inskridnktare krets, och har endast tillfdlligtwis kommit
under Anmilarens 6gon. Men behofwer han for denna anmilan en
ursdkt, s& m& han dga den i den uppbyggelse, hwarmed han list dessa
enkla, hjertliga, forstidndiga, Christliga ord, och hwilken han gerna
Onskade dela med flera.

Forfattarens namn #r for bekant, att wi derwid behofwa uppehélla
oss. Mangen torde det ej eller wara obekant, att Skalden Franzén ir
en ibland dem, som i obunden stil bist skrifwa Swenska spriket. En
innehéllsrik, behaglig enkelhet utgor i detta afseende hans sillsynta
mistarskap; och #fwen detta Herdabref lemnar derpd prof. Till ex.
strax i borjan: »Hwad jag har att siga Eder #r wisserligen ingenting
annat, &n hwad en hwar, som foérbundit sig att gora en Evangelisk
Predikares werk, af sig sjelf bor weta och fornimma. Men &dr det blott
det nya, som wi skola akta och besinna? Plir icke det wigtigaste,
det nodwiindigaste, wara det mest bekanta, det mest allmiinna®' Hwad

! Vid sin citering av herdabrevet har recensenten ej fullt troget foljt dess
ordalydelse. De tvd sista frigesatserna ha hos I'ranzén féljande formulering: »Men
dr det Dblott det nya, det férut okiinda, vi skole akta och besinna? Dlir icke i
allménhet det vigtigaste, det nodviindigaste vara det mest bekanta, det mest all-
ménna ?»
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4r hwardagligare &n ljuset, som hwar morgon gir upp? men om det
blott en enda dag icke uppginge, hwad skrick, hwad jemmer, hwad
forstoring skulle icke deraf f6lja? Likasi forh&ller det sig med Evan-
gelii ljus. Alltid detsamma, maiste det dock hwar dag fornyas.» —
— — Kan nigonting sigas skonare och sannare?

Men det &r ej wiltalighetens blomster, som wi #ro utgangna att
plocka. Med stora gifwor i detta afseende, dr likwidl Franzén si af-
ligsnad frdn att binda Guds ord i blomsterqwastar, att man snarare i
hans andeliga framstillningssitt méirker ett uppsétligt undflyende af
all stilens grannlat, ett ndrmande till hwardags-talet, hwari man nigon
gdng wore frestad att tadla ett bemddande; — om ej den motsatta
ytterligheten wore allt for allmidn. Sadan har han forefallit oss i sina
predikningar. Med en swag organ framsagda, smickra de ej orat, men
man ldr af dem. De tdla att noga horas, skulle &nnu mera tala att
noga lidsas, och tillgdngen dertill wore en skénk, som skulle métas med
tacksambhet.

Det Herdabref som wi nyss ldst med ett sd innerligt bifall, att
det soker sig ett uttryck, #r stildt till Presterskapet i ett stift, der
man ldnge hort omtalas religiosa sondringar ibland folket, hwilka, ehwad
man derom m# domma, dock Atminstone bewisa annat #n likgiltighet
och andelig dod. Det #dr upplysande, warnande, forsonande ord af en
Christlig Herde, fortraffligt for sitt ndrmaste dndamadl, men Hfwen ritt
wil wirdt att behjertas af en hwar, och i synnerhet tjenande att af-
wipna den andeliga arffienden hogmodet, i hwad parti och gestalt
det mi wisa sig, i stolthetens larf, eller 6dmjukhetens. Ty det
finnes dfwen i andans rike twi slags tyranner, despoten och slafwen,
som ldtt ombyta roller, och det endast pd sig sjelf fortrostande for-
nuftet a&r ndrmare sligt #n det tror med det ofornuft, som likwil i
namn af det heligaste will herrska. Forfattaren till brefwet &r ingen
anhiingare af det slags juste milieu som i en utriknad medelpro-
portional af det ytterligt oritta soker det enda ritta. Han stir p3 den
grund, #n hwilken ingen annan kan lidggas, i Christelig ldra och lefnad.
Han bjuder upplysning och forsoning, men det dr med en annan wishet
4n den, som endast kan rdda: irra méattligt! Att ldra kidnna sig
sjelf genom Guds ord, och derigenom werlden, dr hans walsprak;
och wi kunna ej annat dn underskrifwa det i hela dess widd.

Ty den som skrifwer dessa rader — ingen andelig, och knappt en
andans man, — har fitt sig foresatt att betrakta och lfwen ldra hwad
som kallas Historien med dess nytta och nodwindighet. Han méste
bekinna, att en ldng sysselsittning dermed ej kunnat inge honom
andra tankar, dn att wi se wifnaden pd afwigan, och att sannolikt
figurerna pd ritta sidan taga sig helt annorlunda ut.

Han har ibland annat kommit pd dessa tankar, d4 han sett hwad
litet den samtida bildade, klassiska fornwerlden wet af Den, som kal-
lades timmermannens son i Nazareth. Och likwidl hdnwisar just denna
fornwerld, hwars twétusendriga werk idnnu tala till oss med gardagens
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friskhet, och gripa oss i sjilen, som wore de der hemmastadda, — likwiil
hiinwisa, med allt hwad de siiga, och allt hwad de fortiga, dessa liingst
forswunna och dock nirwarande och werkande andar just deri-
genom pd werldens storsta hemlighet och djupaste sanning, oaktadt
allt hwad i det yttre synes tala deremot, nemligen: den innerliga
gemensamheten inom andans rike. — Hwad? Om denna gemen-
samhet ginge #nda till gemensamheten af ett fall och en férsoning?
— S84 skulle kanhinda redan en okristen kunna frdga. Det ir att
stappla pd en stor hemlighet, skall man siiga. Hwad wi sagt &r ocksi
blott ett tecken till de ménga, af detta inre sammanhang, som pé
andra sidan utan twifwel #r tydligare, men #fwen pi denna kan spanas;
ehuru oredigt trddarna synas lopa.

S& torde det i allméinhet forhalla sig med uppenbarelsen, att
den dr den werkliga l6sningen pa ett problem, hwars premisser Gfwer-
allt i menskligheten ligga, mer och mindre, for en dag. Och wi tilligga:
innefattade ej denna upplosning mer och annat #n fornuftet, af sig
sjelf, kunnat falla p4, hwad hade man di af den att lira?

G—r.

Signaturen under recensionen hinvisar pa Geijer som dess for-
fattare. G—r var dennes vanliga forfattarmidrke under bidrag till
tidskrifter och tidningar. Att denna artikel, som icke &r upptagen
i nigon upplaga av Geijers samlade skrifter, ej heller i den av
Landquist besorjda editionen, vars sjunde del just omfattar Geijers
journalistiska produktion under aren 1832—37, lika litet som den
ar nimnd i Geijerlitteraturen eller Geijerbibliografierna, verkligen
flutit ur den store historikerns penna, bestyrkes litt genom en ana-
lys av dess form och innehall. Till yttermera visso kan Geijer siigas
indirekt ha utpekat sig sjilv, professorn i historia, ndr han siger,
att »den som skrifwer dessa rader» — for Ovrigt en fras, som han
synes ha haft en viss forkiirlek for' — »har fitt sig foresatt att
betrakta och dfwen lira hwad som kallas Historien med dess nytta
och nodwindighet». Man erinrar sig osokt, att Geijer hostterminen
1819 boérjat sin ldararverksamhet for lisiret med en beromd fore-
lisning, publicerad i Iduna 1820 under rubriken Om hzstoriens nytta.

Den lilla recensionen maste, om man nu forst ser till dess yttre
utformning, betecknas som i hog grad karakteristisk for Geijer.
Den stora mottaglighet for intryck frin det samtida kulturlivets alla
filt, som hela livet igenom utmirkte denne utforskare av det for-
gangna, har, om man bortser fran de hinder som plikterna som

! Denna fras borjar t. ex. den forsta av hans artiklar om fattigvirdsfragan
fran 1839. Jfr ERIK GUSTAF GELJER, Samlade Skrifter III, Stockholm 1875, s. 6.
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imbetsman och medborgare reste i hans viig, viil varit den férnimsta
orsaken till att hans produktion fitt den starkt framtridande frag-
mentariska karaktir, som den har gemensam med si méinga andra
svenska geniers verk. Geijer hade pafallande svart att samla sig
helt kring en bestimd storre uppgift, att halla ut, tills det planerade
verket forelag avslutat. Av sina storre planer genomférde han
egentligen ingen. Feodalism och republikanism, Thorildskarakteristi-
ken, Svea Rikets Hdfder, Svenska IFolkets Historia, Minnen, alla for
blevo de ofullbordade. Utlovade fortsdttningar uteblevo vanligen.
Med detta Geijers rikt férgrenade intresse sammanhinger tydligen
4 andra sidan hans forkirlek for det lilla formatet, talet och upp-
satsen. Hir fick han plats for sina infall, utlopp for sina reflexio-
ner och kidnslor. Det hidr framhallna draget, som sirskilt starkt
priaglar Geijers produktion under det for hans utveckling s& viktiga
1830-talet, har vidl fatt sitt mest betecknande uttryck i Den bld
boken, dir han for allminheten framlade ett urval av de anteck-
ningar, som hans eftertanke 6ver virldens gdng och hans omfattande
och skiftande lektyr givit upphov till. Den hir publicerade anmilan
av Franzéns herdabrev utgor ocksa ett fortriffligt prov pa anteck-
nardraget hos den store hidvdatecknaren. Den kunde mycket vil
ha forsvarat en plats i Den bld boken.

Det som go6r att det inte kan rada négon tvekan om att recen-
sionen dr skriven av Geijer dr de méanga Overensstimmelser, som
den ifraga om innehallet visar med andra skrifter av den beromde
historikern. Den mest frapperande av dessa {verensstimmelser méter
man i artikelns senare hilft. Recensenten betonar hir med efter-
tryck det inre sammanhanget i det historiska skeendet. Eun lang
verksamhet som historisk forskare och ldrare, siger han i recen-
sionen, har »ej kunnat inge honom andra tankar, dn att wi se
wifnaden pa afwigan, och att sannolikt figurerna pa ritta sidan
taga sig helt annorlunda ut>. Denna synpunkt varierar recensenten
lingre fram, nidr han talar om »detta inre sammanhang, som pa
andra sidan utan twifwel dr tydligare, men édfwen pad denna kan
spanas; ehuru oredigt tradarna synas lopa». Det ir tydligen Geijer,
som talar hir. Man har i de anforda raderna en uppenbar férstudie
till ett av de mest beromda stillena i hans produktion, ett intressant
forebud till hans markliga uppgorelse med romantikens konstruktiva
historieuppfattning i »Minnen». ‘Geijer utbrister hir: »Samman-
hang! Hvad iir kosteligare, nédvindigare? Ja, men sakernas eget.
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En glimt af detta idr lycksalighet, — men endast beldoningen for
langvarig moéda. Den som nirmar sig till tidens susande vifstol
finner snart, att ej hir allt gir si tradriitt efter vissa formler.»?
Som man ser anvidnder Geijer redan i recensionen i sjdlva verket
samma bildliga uttryck som i den sjilvbiografiska skriften fran 1834,
dven om bilden inte &dr sd klart och fullt utformad pa det forra
stillet som i »Minnen».

Den hir papekade parallellen gor, att det inte kan rdda nagot
tvivel om att Geijer dr forfattare till recensionen over det franzénska
herdabrevet. Denna innehaller dessutom atskilliga andra typiskt
geijerska tankegéngar.

Det har onekligen sitt intresse att erfara, att dessa tankar om
svarigheten att na fram till hindelsernas inre sammanhang, till det
som sker i det som synes ske, sirskilt instillt sig for Geijer, nir
han anstéllt betraktelser 6ver kristendomens ansprakslosa upprinnelse.
»Han har ibland annat kommit pa dessa tankar», siger han om sig
sjilv, »da han sett hwad litet den samtida bildade, klassiska forn-
werlden wet af Den, som kallades timmermannens son i Nazareth.»
I detta sammanhang far Geijers djupa beundran for antiken ett
vackert uttryck, nidr han fortsitter: »Och likwil hinwisar just denna
fornwerld, hwars twéatusenariga werk dnnu tala till oss med garda-
gens friskhet, och gripa oss i sjilen, som wore de der hemmastadda
— likwil hénwisa, med allt hwad de siga, och allt hwad de fortiga,
dessa lingst forswunna och dock ndrwarande och werkande
andar just derigenom pa werldens storsta hemlighet och djupaste
sanning, oaktadt allt hwad i det yttre synes tala deremot, nemligen:
den innerliga gemensamheten inom andans rike.» I dessa
rader har Geijer aterupptagit ett av Thorildbokens visentligaste
tankemotiv. Hans ord om »werldens storsta hemlighet och djupaste
sanning» kunna limpligen kommenteras med den utredning av sam-
hiillets viisen, som han givit i den filosofiska skriften frin 1820.
Han skriver didr: »De naturliga banden, yttrande sig i en vexelver-
kan af kinslor, gora det naturlica samhillet; men detta partiku-
lerar sig oupphorligen (i af hvarandra oafhiingiga familjer) innan
begreppet, sisom en egen makt och i egen sjelfstindighet, utbildat
sig; emedan begreppet forst dr det till sin natur allmdinna. 1 den
man detta sker uppstir det allminna viisendet (res pulica) i motsats
med det enskilda (res familiaris), och det borgerliga samhillet ur

! ERIK GUSTAF GELJER, a. a. I, s. 54.
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det naturliga. Rittsbegreppet ger viil detta ofver allt sin form,
men till sitt egentliga viisende bestdr det icke blott deruti, att detta
gjort sig i verket giillande, utan i och med detsamma i en vexel-
verkan af begreppen i allmidnhet, hvarigenom det i allt begrepp
gemensamma allt mera utbildas (hvilket ir odlingens historia), da
tillika, emedan begreppet leder all verksamhet, hvar och en ej kan
annat in verka med gemensamma krafter: — en gemensamhet som
slutligen blir sd ofvermiktig, att, om ifven alla de enskilda ville
afsondra sin verksamhet och sina intressen, de blott derigenom skulle
vinda denna gemensamhet emot sig sjelf till allmiin forstorelse
(hvilket ir den forderfvade civilisationens 6de) och sjelfva forgis,
under det att hon likvil i ideen fortlefver och blir ett bittre sligtes

arf. — S& tillgar det att menniskorna tillhopa kunna féda ett vii-
sende miktigare idn sig. Denna miktigare ir andan — — hvars

och ens del men ingens tillhorighet. Den antar vil natur af de
menniskors bojelser och seder, som den forbinder, och dr da, for
att sa siiga, det personliga hela, samt karakteriserar det sambhiille,
den tid, hvars gemensamhet den utgér (hvilket ir meningen d4 man
talar om ett folks, ett tidehvarfs anda); men i sig sjelf ir den
fientlig mot allt enskildt, genombryter alla skrankor, invecklar men-
niskan med och mot hennes vilja allt djupare i odlingens stora
problem, blott deri under alla olika skiften sig sjelf lik, att den
oupphorligt blir miktigare och oundvikligare 4n den stringaste
noédvindighet, gor menniskorna i lycka och olycka, i godt och ondt,
allt mera beroende af hvarandra. Med ett ord: den vill blott s2g,
och #r en egenvilja, som man med ritta kunde kalla for sligtets
eller menniskans i allmiinhet.»*

Kort efter det att Geijer kastade ner sina anmiélan av Fran-
zéns herdabrev, skulle han ater i gripna ordalag tolka, vilken djup
betydelse denna hans uppfattning om ndgot for menskligheten ge-
mensamt hade for honom. Det skedde i hans tal vid jubelfesten
till Gustaf II Adolfs minne den 6 november 1832 i Uppsala. Han
siiger didr: »Men om den sanna storheten i sig har nagot siillt
och lyckliggérande, hvar skulle vi snarare séka dess ritta jordman
in bland ett enigt folk? Sillsamma bild! — for var tid sa frim-
mande, att, dfven der dess verklighet finnes, den &fverses, om ej
foraktas, och likvidl for talaren ej mindre iéin for skalden si nod-
vindig, att han maéste skapa sig den, der den ej finnes. Ty han

! ERIK GUSTAF¥ GELJER, a. a. II, s. 205.
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andas blott i det offentliga, i det gemensamma, i det sdsom riitt
och lycka allmiinneligen erkinda, liksom i sin luft. Betag honom
den, eller forfalska, forgifta den (tyviirr firo smittorna inom detta
omrade farligast) — och han ir maktlés, om ej till det onda genom
egenkiirlekens, tvedrigtens, hatets ingifvelser; eller ock maste han
sOka genomtriinga alla lognens dimmor for att ater lefva i sanning-
ens ljus. Ma detta vara én sid bortskymdt, in si fordunkladt: det
ir likvil det verklict gemensamma, det i minniskosjilen inneburna,
det gamla, det tusen ganger upptiickta och dock evigt nya, ty man
ledsnar ej vid dess vederqvickelse. Han tror, han mdste tro och
hoppas derpa, sdsom ifven oknens torstande vandrare hoppas och
tror pa vattukillans liskande strile, vore den in forborgad i klip-
pans barm. Hvar skedde nagot stort pa jorden, hvari kraften af
detta i sig sjelft gemensamma i1 menskligheten ej kindes sdsom en
stor och lifvande enighet?»'

I de knappa rader om »gemensamheten af ett fall och en for-
soning» och om uppenbarelsens innebérd, varmed Geijer avslutar
sin artikel, varierar han ocksid temata fran Thorildskriften.? Den
lilla recensionen blir pa detta sidtt ett virdefullt vittnesbord om att
de tankar, som Geijer nedlagt i sin filosofiska trosbekiinnelse fran
1820, under aratal levat kvar i hans sinne och litt varit aktuali-
serade.

Artikelns innebhall for Ovrigt motsdiger inte den hiir gjorda
attributionen. Det giller frimst det utforliga uttalandet om Franzén
som forfattare. Att Geijer delade sin samtids beundran for dennes
diktning iir kint. Att han inte skattat honom mindre som prosaist
in som poet framgar av den ingdende analys, som han ger av
Franzéns prosastil. Det ir ocksd betecknande, att han efterlyser
en samling av den nyutndmnde biskopens predikningar. Forst 1841
skulle dock Franzén borja utge sina Predikningar.

Recensionen visar vidare, att Geijer, som var att vinta, lika
litet som de flesta andra svenska kulturpersonligheter i frimsta ledet
pa denna tid kunnat undgé att reflektera over de under 1820-talet
kraftigt framvixande folkliga religiosa rorelserna i landet. Dessa
ha tydligen avvunnit honom en viss respekt. De bevisa dtminstone
annat in »likgiltighet och andlig d6d», framhéller han. For ovrigt
ansluter han sig helt till Franzéns avstindstagande fran sivil den

! ERIK GUSTA¥ GENIJER, a. a. VII, s. 111—112.
2 Jfr a. a. II, s. 200 ff.
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rationalistiska neologen som den svirmande lidsaren. Nir allt kom-
mer omkring, menar han, drivas bada av samma kraft, »den ande-
liga arffienden, hogmodet>. Geijers syn pa sekterna skulle med
tiden bli betydligt vilvilligare. N#r han under sitt uppehall i Tysk-
land sommaren 1846 dikterade sina tankar om tidens religiosa friagor,
hiivdade han bl. a., att »det dr forst genom sekternas sant kristliga
ifver som i vara dagar dndtligen ocksa statskyrkorna blifvit upp-
vickta ur sin langvariga djupa somn.»!

Det kan till sist vara av intresse att ta fasta pa recensentens
oppenhjirtiga karakteristik av sig sjilv som »ingen andelig, och
knappt en andans man». Man vill gdrna se ett samband mellan
denna bekédnnelse och Geijers avsigelse av biskopsdomet i hans
hemprovins ndgot ar senare.

I ERIK GUSTAF GEIJER, a. a. III, s. 579.



