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TILL SVENSK BIOGRAFIS HISTORIOGRAFI.’

AV

OTTO SYLWAN.

I. AMINNELSETAL OCH AREMINNE.

Fast plats hos oss fick biografien forst vid 1700-talets mitt;
vad likpredikningarna givit av levnads- och personskildring hade ju
varit synnerligen ojimnt. Det var den 1739 stiftade Vetenskaps-
akademien, som hédrutinnan gick fére. D& under forsta arbetsaret
stadsmajoren i Halmstad Rosensten, som insidnt ndgra ron till aka-
demien och darfor blivit invald, avlidit, vicktes forslag om anord-
nande av en parentation med 'ceremonier’, men det avstyrdes, an-
tagligen av sekreteraren A. J. von Hopken, som i stillet d. */11 1740
holl ett kort minnestal, vilket intogs uti handlingarna (tre sidor i
tryck). Uti akademiens d. */s 1741 av radet faststillda Grund-
reglor fick han inférd bestimmelsen att preses skulle utse parentator
over avliden medlem, och att bio- och bibliografiska uppgifter skulle
inforas i handlingarna. Hopken skriver sedermera (d. */3 1767)
till sin eftertridare Wargentin: »>Jag ville 6nska at alla Ahre-
minnen, som goras uti Academien blefve i stiillet for oraison deés
éloges historiques uti Fontenelles smak. Jag bérjade dermed, som
ses af det minnet jag skref ofver C. Rosensten, men den formen
behagade intet.» Hirmed forholl sig sa. Da likaren J. Morzeus,
Linnés svirfar, avlidit, skrev hans kollega H. D. Sporing ett 'minne’,
som inférdes i handlingarna, dir det upptar sex sidor, men dédrmed voro
vederborande (sliktingarna?) icke belitna, utan genomdrevo att en
minnesfest anordnades i riddarhusets »auditorium illustre» d. /1
1743, dir »efter akademiens befallning» Sporing holl ett vidlyfti-

! En kortfattad oversikt av imnet i dess helhet kommer att publiceras i
Ord och Bild.
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gare »Areminne». Det trycktes sedan separat, foregénget av den
inbjudning i svassande ordalag, som utfiirdats till festen. D. %12
s. &. holl Olof Dalin pid samma siitt ett »aminnelsetal» Gver S. von
Triewald, denna ging i stora riddarhussalen, da auditoriet befunnits
for trangt. Aven Hopken fogade sig i den silunda inférda ordningen
och talade 1745 6ver Anders Celsius. »En myckenhet f6rniima aho-
rare av bada konen» bevistade till en borjan dessa parentationer,
men ritt snart mattades intresset, och man upphérde att inbjuda all-
minheten; iiven t. ex. C. G. Tessins tal over Harleman 1753 holls
blott infor akademien. I denna form uppehoélls traditionen fram
over arhundradets slut, och varje tal (20—30 oktavsidor i tryck)
utgavs sirskilt; endast sillan ersattes det av en notis i handlingarna.'

Hopken hade hiinvisat till Fontenelle sisom forebild; de éloger,
som denne sdsom sekreterare i Académie des sciences skrivit dver
dldre medlemmar, voro beromda, s4 ock de som D’Alembert seder-
mera holl for Académie frangaise. I den senares artikel Eloge i
Encyclopedien® sirskiljas tvenne slag av dessa: oratoires, allmiint
héillna lovtal (panegyriker) utan egentlig levernesbeskrivning och med
vederbérandes brister pa sin hojd blott ldtt antydda, och historiques,
dir levnaden skildras i detaljer — dock ej »laga», och dédr sanning
ir grundval — dock mildrad. Dessa ’historiska’ tal kunde vara
av mycket olika omfiang och hallning. D’Alembert sjilv moderni-
serade genren pa ett sitt, som av manga ansigs ovirdigt, genom
anekdoter, satirer och kritiker. Reflexionerna, sade han, skulle vara
'sjilen’ 1 talen.

Ordet Areminne forekommer hos oss under slutet av 1600-talet,
men i konkret mening, som beteckning for parentation Gver en av-
liden, synes det icke ha anvints forrin av Sporing.® Det utbyttes
emellertid som vi sigo genast av Dalin emot Aminnelsetal och ater-
kom under frihetstiden endast i ndgra fi fall, som gillde fornima
personer, sasom fér Hopkens 6ver Tessin.

I ett presidietal 1771 (av S. Sandel) anmirkes att det varit
biittre om man stannat »vid den modell til et Historiskt Areminne»,
som Hopken gett 1740,... 4n med sidane Academiske Tal som ...

' Se Sv. vetenskapsakadmiens protokoll 1739—41 med anméirkningar utg. av
E. W. DAHLGREN 1918 s. 266 o. 274 samt dir nimnd litteratur, och HOPKENS
Skrifter 1890—93.

? Jfr ock uppsatsen i D'ALEMBERTS (Euvres 1805 T. IIT o. VL.

3 For uppgifter hirom frin Sv. akademiens ordboksarbete har jag att tacka
«r P. Holm.
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Sporing forst inforde ofver... Moreus och andre sedermera bibe-
héllit, fastin de understundom icke si aldeles liknat hvarken en
Panegyricus eller et Historiskt Areminne, utan en blandning af
bada.» Som vi se dro termernas anvindning nigot viixlande; i det
hela motsvarades den ’historiska elogen’ av &aminnelsetalet, men
det dr riktigt att ménga talare, liksom Sporing i levernesbeskriv-
ningen inlade icke blott betraktelser utan ock de grannliter som
hérde panegyriken till. En regel for denna var att drtal ej borde
forekomma, och de dro ofta, om ej helt uteslutna, forvisade till
noterna, i vilka ock en del fakta aterfinnas. 1 regeln giva dessa
tal ordentligt besked om levnadséden, befordringar, arbete och in-
satser och avslutas med en karakteristik av den bortgéngne, som
vanligen inledes med ett par ord om hans yttre och sen riknar
upp hans fortriffligheter. Dalin siiger: »Utan til at uppehilla oss
vid viar Triewalds utvértes skapnad, som var hurtig och behaglig,
bora vi nu allenast anfortro Efterverlden en liten dminnelse av des
ypperligare egenskaper.» Olof Celsius har i sitt tal 6ver Dalin
jimforelsevis mycket om dennes yttre och sitt, men utférlig blir
han icke. Askédliga drag soker man didr som annars forgives.
Stundom blir ndirmandet till dreminnet starkare, t. ex. i Tessins
tal over Harleman, dér reflexionerna och de retoriska utgjutelserna
over hans verk upptaga mera utrymme dn uppgifterna om dem.
(Artalen iro hir helt uteslutna.) Beromt blev Hopkens dreminne dver
Tessin (1771), som éinnu har sitt intresse genom bade innehall och form.
Nagon biografi av rang dr det icke, utan en bister vidrikning med hela
det politiska skede, som nu led till sitt slut, och dir talaren sjdlv haft
en sa framskjuten roll. Hopken var enligt Havrincourts ord »ofta
behiirskad av ett hiftigt lynne, som gor honom néstan vild», och
detta lynne fick hir ett magnifikt uttryck i en stil, vilken samtiden
beundrade som Tacitansk. Hopken hade pa Ulfasa, dit han dragit
sig tillbaka, tagit upp studiet av de romerska auktorerna, dem han
pa flera ar icke ldst »utom Tacitus, som jag mist 6fvat mig uti»,
och han citerar en hel rad, frin vilka han lanat uttryck. Hans
svenska blir dock icke latinsk. Han skriver (brev till Alf d. */s 1768):
»Svenska spraket och svenska skriften forbittras i samma mohn som
de nalckas till latinska sprakets genie», men, fortsdatter han, »svenskan
har aldrig ndgonsin varit rikare pa ord &n nu for tiden, och till-
lika fattigare uti sitt genie (jag kéinner icke pa svenska nagon
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terme, som siger detsamma).» Det kommer av att man efterapar den
granna men saftlosa franskan.

Aminnelsetal av samma typ som dessa i Vetenskapsakademien
blevo sen vanliga i Vitterhetsakademien, i Utile Dulci och andra
sillskap, vid gravar d& »vapnet sonderslogs» och vid andra till-
fillen. De viixlade givetvis till inneh4ll och stil efter talarens smak,
blevo faktiska och torra eller mera blomstrande. Sa uppstod emel-
lertid #4reminnet till ny glans genom A. L. Thomas. I franska
akademien hade viiltaligheten omhuldats, men det hade skett i
skrifter Over teoretiska dmnen, filosofiska och andra. Nu borjade
akademien (1758) i stiillet begiira lovtal dver stora mén, och det var i
denna genre, som siledes med ritta av Rosenstein kunde betecknas sa-
som »prosans epopé>, Thomas erdovrade en hel rad pris och vann oer-
hord berommelse. Hans rykte dalade dock fort; om han nu néimnes i
en litteraturhistoria dr det med forakt for den tomma grannliten.
Men det var e] blott denna samtiden beundrade. Thomas tillhérde
encyklopedisterna och stred for deras liror. Hans mest beromda
éloge, den o6ver Marcus Aurelius 1770, ansigs som ett angrepp pa
Ludvig XV och fick tryckas forst 1775, efter konungens déd. Detta
tal har en dramatisk iscensidttning, men dr didrutinnan ensamt; de
ovriga &dro till innehall och typ ganska lika de tidigare franska
‘historiska’, men utmérkte sig genom sin utarbetade stil. Det var
dessa som blevo monster for genren.

Sin forste lirjunge hos oss fick Thomas redan 1776, da S. Gag-
nerus utgav sitt Areminne dfver krigsradet Georg Stiernhielm. Det
har fatt motto fran honom, som »lemnat den vittra verlden ofor-
liknelige Monster af ritta arten, sammansittningen och stilen uti
ett virdigt Are-minne». Gagnerus klagar over att detta ord miss-
brukas i Sverige, att det »ofta férblandas med Aminnelse-Tal, som
ofelbart tilliter mera bade af det Historiska och Philosophiska»,
och foreslar 'Lofskrift’ sisom oversittning av Eloge.

Men han klagar ocksa 6ver den moda han mast nedligga pa
det historiska och som rdjes i noterna dit som vanligt det faktiska
forvisats. Dir finner man bl. a. citat ur Columbus’ anteckningar
om sin ldrofader, ty Gagnerus har »ock bifogat nidgot om den en-
skildta sammanlefnaden, nagre enskildte hindelser och Anecdoter,
som, i min tanka, aldramidst och ofta sikrast caracterisera Store
Minniskjor: och i synnerhet upticka Deras ritta virde pa Hjertats
sida». Detta var ett avsteg i D’Alemberts anda, men Gagnerus bo-
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tade pid det genom miingden och lingden av sina retoriska utgju-
telser. Han bragte sitt verk till 136 sidor, ett rekord bland genrens
svenska alster, och jimvil skulle jag tro inom den svenska bio-
grafien dittills.

Svenska akademien skulle uppmuntra viltaligheten liksom dikt-
ningen, det slogs fast pa dess forsta hogtidsdag, da Gustaf III:s
dreminne ofver Lennart Thorstenson prisbelontes, och sedan genom
Lehnbergs Gver Birger Jarl och Gyllenhjelm. Konungen meddelade
emellertid akademien (prot. d. !%/12 1786) att han »for alla tider
faststiillt det en kort LefvernesBeskrifning borde upsittas och Hog-
tidsDagen uplisas 6fver den Person, hvars Jetton Akademien litit
priagla, och at Herr Nordin denna gangen fitt Konungens sirskilta
nadige befallning at forfatta Grefve Dahlbergs lefverne».! Nordin
beholl si linge han levde detta uppdrag, som han skall ha tagit
ganska litt; nir tiden var inne dikterade han raskt dessa Minnen.2

Det ser ut som om Gustaf ITI genom att instifta denna siir-
skilda historiska genre velat markera att Areminmnet, hans egen,
skulle vara nagot annat. Vid detta anmirkte likvil Botin och
Rosenstein att skriften snarare var en levnadsbeskrivning in ett
dreminne, den var siledes for mycket faktisk. Man kan invinda
att hiindelserna icke egentligen &ro berittade, dro icke episkt, utan
lyriskt framstillda. Det var ock tonens virme som grep, det under-
stroks av Schroderheim och Kellgren. Och det var genom sitt
stilistiska miisterskap Lehnberg vann sina pris, han ansags ju t. o. m.
overtriffa Thomas. En sddan prosa, sa vil formade perioder, ett
s4 'numerost fall' hade aldrig horts hos oss; det var ett genom-
brott som Creutz’ i versen. Man hade emellertid litet svart att
klara skillnaden mellan Minne och Areminne. Sjobergs ord som
direktor till Lehnberg, justerade av akademien voro knappa: »Er
skrift réjer en Filosof och en Orator». Enligt Rosenstein kunde
nistan vad som helst liggas in i dreminnet, blott stilen var 'hog’;
»hvad svarast ir, den hogre lyftningen och tonen fa aldrig falla,
knappast hvila».

Foreskriften om den érliga jettongen och dirtill horande Minne
har iakttagits och gors s iin, Areminnet blev diiremot snart féraldrat.
Det enda senare som innu ihdgkommes ir Geijers 6ver Sten Stured. y.

v Sv. akademiens dagbok, utg. av Scntck s. 187, 202, 274, 280, och SCHUCK,
Aldre akademier fire den svenska, Handl. bd 44; jfr LIJUNGGREN, Sv. akademiens
historia 1: 74 ff., 214.

* Biographiskt Lexicon X: 97.
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Tegnér skrev: »det skall helt och hallet vara formadt efter Idealet
af Lehnberg>. Om Geijer tar upp mer fakta, si& har han med fore-
bildens stil fitt diven dess svagheter, t. ex. i denna ’scen’: »Karl
Knutsson bdjde sitt graa hufvud for att emottaga en krona, tvenne
ganger afryckt, aterkommer — for att sitta sig pa sitt fidernes-
lands ruiner och d6.» Kort ddrpa forklarade Geijer amplifikationen
vara iireminnets dodssynd.’

Inom akademien gingo meningarna fram och ater betriffande
genren. Annu 1821 utsattes ett stort pris for ett dreminne dver
Linné och gavs at Agardh, ehuru det anmirktes att skriften var
en vanlig biografi och ej ett ireminne. Ater 1827 prisbelontes
en skrift under den senare rubriken. 1 vad mén akademiens tidi-
gare uppmuntran haft ett allmént inflytande pa stilen, skall hir ej
undersokas. Det kan emellertid anmirkas att dven i Danmark, dir
ingen akademi fanns, florerade 'lovtalen’. De voro en tidsprodukd.
For biografien voro de givetvis av ondo, dé de gynnade den skygghet
for saklighet, som é&rvts fran pseudoklassicismen. Rosenstein ger
ett gott exempel. Han var en flitigt anlitad minnestalare, och
sirskilt talen 6ver Rosén och Stockenstrom blevo hogt uppskattade;
med hinvisning till dem kallar &nnu Hans Jérta honom »en full-
komnad mistare i den art af Svensk viltalighet, hvaruti Hopken
var hans foregangare». Det forra (hallet »d4 vapnet sonderslogs»)
dr skrivet med bade vordnad och virme, det skildrar en domare
sidan han bor vara, varpa det slds fast: »Sadan var Presidenten
Rosén». En individualisering har Rosenstein knappast forsokt. I
dreminnet over Stockenstrom, enligt Kellgrens och vil samtidens
mening Over huvud Rosensteins biista, atervinder samma grepp:
»Om jag ej misstagit mig i teckningen af en bergsman, si har jag
malat Stockenstroms lynne.» Hir borde Rosenstein haft anledning
att foga in ndgra mera konkreta drag, ty han hade framfor sig
Stockenstroms anteckningar frén sin studieresa. Han onskar ligga
dem »>for Edra o6gon», men han gor det icke. Nér han omtalar
dennes hemkomst, skjuter han i stillet in en rad retoriska fragor:
»Skall han hasta att efter tvenne ars franvaro upsoka sligt och
vinner?» o. s. v. — med detta stilistiska grepp skrev Rosenstein

! Geijers pd samma ging osjilvstindighet och smidighet i stilen hiir kunde
gora ldsaren bojd att akseptera den attribution till Geijer, som av E. MALM-
STROM gjorts i Samlaren 1933, av den sing 6ver Gyllenborg, som inlimnades till
akademien 1811, om icke den atta &r senare tidpunkten fortfarande vickte be-
tinklighet.
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om anteckningarna efter #reminnets krav. Stockenstrom, heter det
s&, och hans reskamrat stanna vid Hilsingborg, de uppticka sten-
kolsgruvor, varvid de »sjelfve som dagkarlar féra verktyger». Liingre
kunde Rosenstein icke gd i vardaglig konkretion, och sillan si
langt. Stockenstrom gjorde sedan sin karriir genom att gi hat-
tarnes drenden — han slutade som riksriad, och Rosenstein hiin-
tyder pa Aatgirder som for en icke partivin, en gustavian, voro
forkastliga. »Kanske hade jag bort draga ett tickelse ofver hiin-
delser, dem han sjelf 6nskade kunna glomma, dem han aldrig utan
sinnesrorelse paminte sig», siger Rosenstein, som ir for irlig att
helt g& dem forbi, men ej vidare omtalar dem, utan blott nimner
att Stockenstrom »genomgéatt svirigheterna, utan att sira sitt sam-
vete». Rosenstein foljer sdlunda foremaélets oden, men han ligger
an p& de betraktelser man krivde, han skinker hyllningar it ve-
tenskapen och bergsbruket, han diskuterar borden, ett just da ak-
tuellt imne, m. m.

Leopold tackade foér Areminnet med ett brev, som flsdar av
artigheter: »Salige dro de afgangne, 6fver hvilka Herr KansliRadet
viardigas tala» ... 0. s. v. Det blir en recension. Rosensteins skriv-
sitt d4r »mindre at tomma alla inbillningens killor pa lickra ut-
tryck, skickliga vindningar, lysande drag, maximer af hojd, m. m.
in at framsiga, eller snarare framstorta ur et fullt hjerta sanningar,
nyttige for minniskosliktet...» Det dr en karakteristik sidan den
kunde ges i déatidens stil. I ett P. S. tillfogar Leopold en direkt
kritik av slutet, ddr Rosenstein beklagar att Stockenstrom haft »det
missodet att i dag hafva saknat en virdig tolk»: »Det dr omojligt
at det kan vara uprigtigt... det dr dock at for uppenbart
skiimta med modestien.» — Rosenstein hade icke hemfallit 4t det
svassande spriket, men nog hade han tagit intryck — och icke
till sin fordel — av dreminnet. Han kiinde sig besvirad av de
krav det stillde, och siger en gang: »Medgifvom hvad som icke
kan bestridas. []] Loftal och ireminnen hafva slosats», och san-
ningen fatt sitta emellan, men »mig har forekommit, att emellan
loftalet och historien vore en medelvig, ...icke med all den frihet
afstandet lemnar, men med en oafbruten foresats att icke vanstilla
eller forleda. Skiljdt fran dessa fria och oholjda anteckningar,
som forvaras at en framtid skulle ett arbete af den beskaffenhet»
bliva nyttigt for bade samtid och eftervirld (S. S. II: 6—7).

Da Rosenstein icke kinner sig pliktig skriva 'hog’ stil, da
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han far ge en levernesbeskrivning, da kan hans riitta visen komma
fram. S& frimst i foretalet till viinnen Kellgrens skrifter, skrivet
med uppriktighet och varm kinsla, visserligen bunden, ty sentimen-
tal i stilen kunde Rosenstéin nog aldrig bli. Den fras som blivit
beryktad: »Hans ungdom offrade it nojet> — giller ju en realitet,
diir dven for ditiden i tryck hinsynen till en nyss bortgiangen
ajorde sig gillande, och dir datidens smak for 'allmiinna termer’
kan sigas ha skinkt en antydande formulering, som var en los-
ning av svirigheten.! Rosenstein kunde virdera iven ett annat
skrivsiitt. Han siiger en géng (S.S. I:103): »De som forebratt
d’Alembert att [i sina Eloges| icke alltid vara nog viirdig i sin
skrifart, att for ofta hafva inspidt sma och, i deras tankar, mindre
passande, omstindigheter, dessa hafva icke kint eller icke ihdg-
kommit huru ofta ett enda drag, himmtadt ur den enskilda lefnaden, ett
enda oberedt svar, en enda utlitelse uppdagat menniskors lynnen.»
Sjilv har Rosenstein dock inte kiint hag att begagna dylika drag.
Han omtalar sitt besok hos Kellgren pa dodsbiddden, da han fick upp-
draget att skriva detta foretal, han har ett par citat ur brev, men
detta &r allt. .

Yttranden som Rosensteins och Gagnerus’ erinra oss emeller-
tid om att ddr gar en stark realistisk strom genom 1700-talet, bakom
pseudoklassicismen. Ett forsta beligg dirpd kunna vi finna, dd vi
konstatera att kuriositetsintresset var i friga om miinniskor ej
mindre starkt dn i fraga om ting. I katalogen éver Upsala-biblio-
teket (1800) rika vi en sirskild liten grupp med rubriken Seripta
in Ana att hidr aberopa, Menagiana o. a. Vi ha Anecdota Ben-
zeliana (tr. 1791), som dock innehaller foga av egentliga anekdoter,
och senare Tesstn och Tessintana, men vi kunna fora hit Barfods
Mérkvardigheter om skdnska adeln, skrivna mot 1800 (tryckta forst
1846). Och om vi inte rdka rubriken, si finna vi fullt upp av slika
anteckningar, och nigon gang rdjes denna smak ocksd i tryck, si-
lunda i sidana verk som Jochers Gelehrten-Lexicon (1750) och i G.
Gezelius' Biographeskt lexicon dfver namnkunnige och ldrde svenske
mdn (3 band 1778—80 med suppl. 1787), vir forsta handbok av
detta slag.® Utgivaren hade haft verksam hjilp av en hel rad

! Buffon giller som den dir sdrskilt yrkat pid termes géneraux, men han
torde nidrmast ha velat inskdrpa att i stidllet for fackliga ord och uttryck borde
allmint forsticliga anvéndas.

? 8e O. WIESELGREN, Bellmans krigarbiografier, Sv. D. **/s 1934,

7—38513. Samlaren 1935.
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kompetenta samtida, Lidén, Schonberg m. fl., och erhallit sig till-
sinda icke minst bidrag av hiir ifrigavarande slag, »men vid slut-
redaktionen uteslots det mesta 'anekdotiska’» (B. L. n.f. XI:321).
Personernas yttre uppmirksammas liksom i aminnelsetalen, dven
besynnerligheter i klidedrikt o. a. Gezelius' verk var for 6vrigt en
nyttig girning for sin tid. Det skulle meddela data och fakta,
var i regeln naturligtvis lovordande, men kunde ibland tillita sig
kritik; om N. von Oelreich, som gjort sin karriiir sisom hattarnes
censor och slutat som president, siiges t. ex. att ndgra pastétt,
det hans »gafvor och insigter varit mera tjenliga til Professors-
och censors-sysslorne ... in til de hogre virdigheter.»!

I memoarernas »fria och ohéljda» uttalanden kom den realis-
tiska synpunkten till sin ritt och med den dess metoder. Man fin-
ner huru antecknarna, alltifran Gjorwell pa 1750-talet fram till
Lars von Engestrém, som nedskrev sina minnen forst pa 1820-talet,
lita samtida passera revy — ibland frestas man siiga: 16pa gat-
lopp — och ha glidje av att foreviga deras egenheter. I sina
korta karakteristiker taga de liksom minnestalarna girna med de
yttre dragen. Lars von Engestrom skildrar t. ex. sin forman i
unga dagar i kansliet C. J. Strand i f6ljande ord: »Strand var en
man af medelmattig lingd, bredaxlad och starkt bygd, ett rundt,
fylligt och gladt ansigte, med mycket qvicka 6gon. Han var myec-
ket kunnig, vitter och ¢vick. Hans skrifsitt var honom eget. Han
tilldt sig vardslosheter och friheter, hvilka vil icke gafvo behag at
hans afhandlingar, men mycken styrka, och oftast overraskade lii-
saren.»

Gustavianerna blevo psykologer som hovmiinnen kring en ab-
solut monark bli det. I tévlan om gunsten skirpes iakttagelsen,
medan avunden forvrider synpunkten. Det dr nog kindt och jag
skall droja blott vid en av memoarforfattarna, vid den trevligaste,
Elis Schriderheim.

Vi ha av honom brev, aminnelsetal och anteckningar till Gustaf
III:s historia. Han ir en berittare av rang, med sin godmodiga
kvickhet och med sina snabba konkreta drag briljant som ingen
annan 1 teckningen av personerna. Skildringen av Oxenstiernas

! T en recension i Stockholms-Posten 1783: 15 av ctt biografiskt verk om ut-
lindska personer uttalas onskan att flere anekdoter, maximer och infall tagits med,
eniir man girna citerar sidant efter beréomda min. — Ib. 1781: 38 angripes bruket
att med dreminnen hedra dven kyrkoherdar, professorer och akademiledamoter.
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litteriira middag ir ett miisterstycke. I talen kan slikt icke komma
fram. Stilen i dem iir ju mer avslipad én i breven, hastigt ned-
kastade som dessa ibland iro; hidr fi perioderna sin tillborliga
‘numerus’, sitt jimna fldde. Schroderheims giva kan pa sin héjd
rojas i en fyndig formulering sdsom da han i talet 6ver Creutz,
hallet 1787 i Vetenskapsakademien i kungens niirvaro, aterger den-
nes intryck frian Spanien: han »sig med harm och medomkan en
stor del av den nya verldens rikedomar blifva onyttiga, di de sam-
las af en girug vidskepelse for den tillkommande, der de aldrig be-
hofvas». Pa slutet iir dir en ansats till karakteristik, ett omnim-
nande av bl. a. Creutz' charm i umgiinget, men det stannar tyviirr
vid de vanliga allminna ordalagen. En smula mer konkreta bli
blott de negativa dragen i hans ovinners »angifvelser. De hafva
domt Honom hastig i l6ften, onodigt tjenstfirdig, tankspridd och
ovarsam 1 sin hushallning» — drag som ursiiktas av hans still-
ning. Talet 6ver Hopken, som rubriceras éreminne, ir skiligen
skruvat i fraga om politiken, annars trots titeln kanske en smula
friare i skrivsiittet.

Oxenstiernas _{reminne dfver Gustaf II1I (1794) ir trots rubri-
ken historiskt, sakligt (men fritt frin artal!), och forf. drar sig
inte for att omtala oenigheten med idnkedrottningen, stridigheterna
med riksdagen 1789 m. m. I den avslutande karakteristiken beto-
nas konungens trofasthet i vinskap och ilskvirdhet. »Miktig 6fver
sig sjelf, upphorde hos honom aldrig belefvenheten, iifven i fortor-
nelsens 6gonblick.» Intim blir skildringen inte, och om denna har
sa mycket storre omfang #“n de forut omnimnda, beror detta pa
politiken och krigshiindelserna, icke pa det egentligt biografiska.

Intridestalen over foregangarne i Svenska akademien hollos
givetvis pa en hog nivda, men det utesluter icke att nigon gang
ansatser till en karakteristik av personen rdja sig, ehuru héljda av
stilens allmiinna och abstrakta uttryckssiitt. Stenhammars tal dver
Kellgren ir icke en biografi som Rosensteins foretal. :Kellgrens
lefnadsdden iiro visserligen det minst mirkvirdiga man om honom
kan anféra» och behandlas kort, genomgéingen av skrifterna blir
huvudsak; det blir ingen hel karakteristik, varken personlig eller
litterdr, men skildringen av den ilskviirdhet, varmed skalden métt
talaren och huru han utévade sin »enskilda granskning», ger vii-
sentliga linjer for teckningen av hans visen. Diir saknas blott dessa
konkreta drag vilka, sisom vi sett idven samtida erkiinna, forst
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skiinka askidlighet — de saknas for oOvrigt ocksa i den litteriira
karakteristiken. Gustavianerna hade ett triinat 6ra for le fini des
détails, men sinnet for den karakteristiska detaljen — Thorilds
styrka! — var ej utvecklat, var forkviivt av teorien, som hiinvisade
den till den liga stilen. Att denna méiste fi sin riitt i litteratuven,
dirom blev Kellgren 6vertygad, men han kunde icke sjilv genom-
fora reformen. Fru Lenngren gjorde det i versen, i prosan, i
miinskoskildringen visade det sig lingt svdrare. Att fi in de yttre
dragen, kuriositeterna och anekdoterna i karakteristiken miktade
man icke. Bland torra data och fakta, bland icke mindre torra
lovord skulle de tett sig underliga. Den psykologiska insikten, diir
den fanns, behirskade icke stilens erforderliga medel.

Franzén betecknar en brytning med den #ldre typen i biogra-
fien, det framholls starkt av romantikerna, iven for att forarga
akademisterna, men med ritta.! Jimfér man hans intridestal over
Gyllenborg (1811, 60 ss.) med det omedelbart foregiende, Wallins
over Gyldenstolpe (18 ss.), s& springer brottet med iireminnets stil,
med akademisk tradition Over huvud, i 6gonen. Franzén omtalar
Gyllenborgs klena karriiir och ekonomiska motgingar, beror hans
litterdra svagheter, men han tecknar ocksd »den vordnadsvirde
vise... Jag ser det fint spelande smaldjet kring hans lippar, den
naiva blandningen af from enfald och hog anda i hans blickar,
atborder och ord.» Och i slutet berores »det enkla, okonstlade,
godhjertade, fullkomligen oftrstillda och genom hans sjilsfranvaro
stundom besynnerliga i hans sitt att vara». Men exempel pa
detta sitt vagar Franzén icke siitta in. Det blev romantikens
uppgift att hos oss infora bade litterir analys och konkret ménnisko-
skildring.

I de Minnen?® som det efter Nordins bortgdng oftast blev
Franzéns uppgift att utarbeta, anses han ha gjort epok genom sin
storre saklighet och storre ledighet, men han var dven hir bunden
av traditionen. D& han i Minne af Chapman (1817) citerar ett
yttrande av Ehrensvird om dennes intresse for att uppfostra de
unga: »Tusen tack, min egen gubbe, for Poussets education ... Ni
fortjenar himmelriket for den moda Ni anvinder pa honom», —
da finner han nédigt att forutskicka en ursikt: yttrandet »skulle

! Se J. KULLING, Atterboms »Sv. siare och skalder» s. 103.
? De #ro av ytterst olika omfing, i genomsnitt c:a 50 trycksidor, det over
Schéele pa 10, det over Joh:s Rudbeckius pia 165.



Till svensk biografis historiografi 101

forlora, om det ej meddelades i hans egen hjertligt familiera stil,
som, ehuru ovanlig vid detta bord, bor forlitas en stor man».
D4 Franzén talar om minniskor dem han sjilv kiint, om fru Lenn-
gren (1818) och senare om Porthan (1839), di fir hans stil viirme,
och han finner triiffande uttryck, sisom dia han hos den forra ser
>det halfloje, hvarmed hennes Lippar aterhéllo det epigram, som
hennes ogon syntes lofva». Han filler i detta sammanhang f6l-
jande ord: »All karakteristik maste stanna vid det yttre, som af-
speglar det inre hos menniskan.» Men den realism, som stillvis
priiglar hans poesi, den fann #ven han svart att 6verfora till prosan

II. BIOGRAPHISKT LEXICON 1835.
I'tt hundradrsminne.

Fram pa 1820-talet och in mer pa 1830-talet formirkes, sisom
Kulling framhallit, ett nytt intresse for biografien. Bland da ut-
givna verk av denna art bor sirskilt nidmnas Svenskt Pantheon
(1832—36), en serie smi hiften, vilka fingo sin yttre priigel av de
atfoljande portritten och den inre framfor allt av den otvungna,
modernt fria ton som i stor utstrickning hirskade i texten. Redak-
tor var G. H. Mellin, forliggare bokhandl. P. G. Berg.

Den sistnimnde gor ansprik pa att genom ett samtalsvis fram-
kastat forslag ha varit »orsaken till att Palmblad utgav> Brogra-
phiskt Lexicon® (se S. B. L. 3:343), men detta ansprik stodes icke
av vad som annars #r kint hiirom. Palmblad sjilv nimner (B. L.
XV:52) sin gamle fosforistiske kamrat P. A. Sondén, dimera prist
i Stockholm, sisom den didr kom till Uppsala och med honom »upp-
gjorde planen» till detta verk. Forarbeten dirtill hade Sondén
uti sin bearbetning av Hammarskolds Svenska Vitterheten och
sina fortsatta litteraturhistoriska samlingar. Palmblad ater var ge-
nom det tryckeri, som han alltjimt hade andel i, sjilvskriven verk-
stilllande direktor i detta som i tidigare dylika foretag. Medarbe-
tare virvades i Stockholm och Lund, och i dec. 1834 utsindes en
Anmilan for subskription enligt vilken verket skulle f6lja »ungefiir
samma plan [som Gezelius' Forsok] men med hiinsigt till tidens
stringare fordringar». Det skulle bli »ett oumbirligt Supplement

! I det foljande hetecknat B. L., medan det nya av B. BoiiTHIUS redigerade
betecknas S. B. L.
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till var Stats- och Litteraturhistoria, och dessutom bereda ... en
bade angenim och underhallande lisning». Plats inrymdes at
»Svenske Min och fruntimmer, ... si viil Statsmin, Filtherrar, som

Vetenskapsmin, Skalder och andre Konstnirers.

Fram pa varen 1830 borjade si utgivningen av Biographiskt
Lexicon ofver namnkunnige svenske mdn, och starten var god; redan
vid forsta drets slut riknades 394 subskribenter, varfor priset ned-
sattes fran 5 till 4 sk. arket. Alla sidana verk f4 nog uppbira
beskyllningar fér ojimnhet, och att de hiir voro beriittigade erkiin-
des redan av redaktionen. Sondén gjorde upp namnlistorna, och
han var en solid arbetare, men hjilpmedlen voro ofullkomliga. Det
klagades nigon géng Over att riksrdd och andra hoga herrar fore-
tridesvis uppmirksammades, men det var naturligt att vissa grup-
per kommo i skymundan, si& (liksom hos Gezelius) det praktiska
livets min, da de icke sdsom Alstromarne varit med i politiken
eller hade ansprak av annat slag. Wieselgren klagade att av frun-
timmerna medtagits endast »néagra vitterlekerskor och — kunga-
skokor».!

I ndgot vaga ordalag hade anmilan satt omfanget till sex
band och utgivningstiden till tre &r; det kom endast ett band (i tre
hiften) om &ret, och snart blev det uppenbart att iiven utrymmet
var for knappt tillmidtt. Sondén sjilv, vars signatur P. A. S. ér
den i de forsta banden oftast aterkommande, holl en fast standard,
iven i krivande fall hogst ett tiotal sidor; populdra personer som
Adlersparre och von Doébeln fingo ett ark. Men medarbetarne voro
ej alltid lidtta att disciplinera, och svarast bland dem var en lun-
densare, historikern Abr. Cronholm. Han var en ivrig samlare och
ivrig att fora fram hela sitt samlade material. Artikeln om Asche-
berg fyllde 34 sidor, den om M. G. Delagardie 100; den utgavs
(samman med en mindre om Adler-Salvius) sisom ett Bihang men »fa
af subskribenterna uttogo det, och de hvilka det blifvit paskickadt
af Consistorie-Notarierna®!, hade tagit det knorrande». (Wieselgren.)
Cronholm ansig (enligt sin sjilvbiografi B. L. III:308) »att de
historiska minnen biist tecknade sig sjelfva, och att utdrag ur de-

! De forndmsta killorna for kinnedomen om redaktionen dro WIESELGREXNS
uppsats »Till allminheten» i slutbandet XXIII, hans brevsamling i Goteborgs
Stadsbibliotek samt hans, Palmblads och Wahlstréms brev till Bohlin (i Lindhs
forlag) i K. B.

2 Att dessa skotte dylik distribution var nog icke ovanligt. — Fasta ombud
voro i Stockholm den ovan nimnde Berg och i Lund Glecrup.
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ras skrifvelser och anféranden skulle niirmast inforlifva lisaren med
férsvunna tider», men kritiken overtygade honom »att det form-
losa och foraldrade framstdllningssittet fran ett annat drhundrade
gjorde uppsatserna mindre lisbara». Hans forsta princip blev se-
dermera genomférd som vi skola finna. Cronholm sjidlv var for
torr att kunna skinka »en angenim och underhillande lisning»
som stillts i utsikt. Han fortfor emellertid att med reducerade
proportioner vara en flitig medarbetare till fram pa 1850-talet.

Redaktionen blev enligt Wieselgren i borjan »friskt understodd
af insinda artiklar», och man patriffar tillfilliga bidrag i bd I
t. ex. om Armfelt av A. I. Arvidson, om Adlercreutz av G. Mont-
gomery, men pafallande manga dro dessa icke; iiven sedermera rakas
liknande allt emellanat; material har sikerligen ej sillan stillts till
redaktionens forfogande.! »Sirskilda meddelanden» nimnas ej siillan
bland killorna.

Sondén och Palmblad kompletterade varandra sidkerligen myc-
ket bra. Redan 1837 avled den forre, men han ersattes snart av
ett par unga biblioteksmiin A. Th. Lastbom (1815—45) och J. G.
Wahlstrom (1814—385). De satte diven upp ett tryckeri i Uppsala,
vilket da Palmblad sdlde sin andel i det akademiska, 6vertog tryck-
ningen. Lastbom var en levande matrikel och bibliografi, ovirder-
lig i alla tider och dn mer sa nir uppslagsbockerna voro siillsynta.

Hans signatur L. fir man leta efter — det kdnnetecknar hans an-
spraksloshet —, men han skriver 1844 till Wieselgren: »Sedan

Palmblad 4ter borjade siitta ut sin signatur dro de [osignerade ar-
tiklarnai niistan alla af mig». Det giiller bd 4—12, aren 1838—
45. Palmblad nidmner en gang 1841 att Léastbom skall skota re-
daktionen for ett par manader, men det blev nog riitt kontinuer-
ligt, ty den forre hade ju si manga intressen: geografi och politik,
grekiska tragedier och historiska romaner.

Sa var ock forhallandet med Wahlstrom. Han hade enligt
Listbom — en kompetent bedomare — »det grisligaste minne»,
men var mera forfattare fin denne, historisk forskare och journalist,
bl. a. i Svenska Biet. P4 biblioteket l4g han i delo med sin chef
J. H. Schréder, »den fjeskige narren, som jag aldrig tilt», och

' Jimte de av WIESELGREN XXIII: 455 nimnda tillfilliga medarbetarne (vem
som dsyftas med »den store okiinde» vet jag inte) finner man tlere hos BRAUNE,
Anteckningar om abbreviationssignaturer 1893, och manga iro nog att foga till, si

t. ex. biskop W. Faxe (B. L. IV: 394}, B. von Beskow (B. L. IX: 277), kyrkoh. Axel
Eurén o. a.
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som med »vidunderliga intriger» ville hindra hans befordran.
Forste amanuens blev han dock 1847, men niir ett nytt regle-
mente med stringare bestimmelser om tjinstgoringen faststilldes,
tog han avsked och flyttade 1851 till Stockholm.! Wahlstrom,
vars signatur —a—0— rikas alltifrin bd V (F.) till bd XX, fick
efter Lastboms tidiga dod jiimte skotseln av »den onerdsa tryckeri-
rorelsen» iiven Gvertaga hans uppgift sisom redaktionssekreterare.
Palmblad niimner honom 1857 sin »siste curator». Andra fasta
medarbetare i Uppsala omtalas icke, och ej heller nagra i Stockholmn.

Diremot en hel rad i Lund, jiimte Cronholin historikerna L. G.
Palmqvist (Pq) och senare G. Wetter samt framfor allt Peter Wiesel-
gren (sign. —n) med sina vinner P. G. Ahnfelt och C. W. Skarstedt,
Wieselgren hade varit med frin begynnelsen, men férst sedan han
fatt det mesta av sin utgdva av Dela Gardieska Archivet ur hiin-
derna, kunde han taga ihop med B. L. D4, d. v. s. frin bd VI,
mirkas genast hans insatser, och huru han efterhand rent av far
ledningen. Av brev fran Lastbom d. '°/12 1843 ser man att namn-
listan siindes ned till Wieselgren, som viiljer vilka han vill ta hand
om, varpd Ahnfelt tar sin lott. Palmblad skriver d. %2 1844:
»Sedan H:rr Lundenser letat ut sitt, bli ej minga artiklar ofver
a4t oss», och dirmed synes han icke varit missbeliten. Wahlstrom
skriver efter hans dod (till Bohlin d. %11 1852): »Palmblad sig
aldrig nigon artikel der [i B. L.] forrin i korrekturet ... Red. [bar]
aldrig gjort annat iin aftryckt medarbetarnes insindningar...» Da
Wahlstrom iiven sjilv overgav foretaget, uttryckte han sin »onskan
att Skanska triumviratet matte fullborda verket». Och sa blev det.

Att Palmblad 1840 forsalt sina férlager till firman Lindh i
Orebro, hade icke medfort nagon indring for lexiconet, det skulle
alltjimt tryckas i Uppsala, och sa fortgick det till och med bd XX,
innu wmed hjilp av mag. A. Frigell redigerat av Palmblad. Men
efter hans dod var Uppsala helt ur rikningen, tryckningen flyttades
till Orebro och 6vervakades av forlagets direktor Abr. Bohlin, som
sjilv lisste korrektur.? Nagon annan befattning hade denne icke med

' W. som genom giftermal fitt andel i virmlindska bruk, blev. dirigenom
riksdagsman. Han gick in i Aftonbladet (Bergstedts) sisom »forvaltarc af trycke-
riet», men lyckades ej fi fast plats i huvudstadens press, utan 6vergick till lands-
orten. Itkonomiska motgangar och sjukdomar lira icke betagit honom intressen
och humor.

? Det gick dirfor ibland lingsamt med tryckningen. Palmblads och Wiesel-
grens brev till B. #ro fullo av klagomil diréver. W. anfor bl. a. (d. 15/10 1858) att
Gumperts besvira sig; ldngsamheten gjorde »att '/» af Subser. h. 1. [i Goteborg] till
slut voro doéda».
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B. L.; det hiinder t. o. m. att han frigar efter forfattaren till nagon
osignerad artikel. Wieselgren hade fullt fria hiinder. Da kontrakt
okt. 1856 skrives om Ny foljd av lexikonet, fastslis detta; Wiesel-
gren forbinder sig »att sjelf forfatta eller fran andra hill anskafta
och nodtorftigt redigera» atta supplementband om tillsammans hogst
200 ark mot ett arvode av 15 rdr b:co for ark; att Bohlin skulle
ha nagot inflytande pa texten forutsittes icke.

Wieselgren hade siledes pa sistone blivit envildig huvudredaktor.
I ‘eftertalet’, daterat Helsingborg d. 13 juni 1856, erkiinner han
sig ha ndgon skuld till vidlyftigheten i bd VI—XII, f6r bd XII
sie!l—XX den storsta, och f6r bd XXI-—XXIIT all skulden. »Brist
pd medarbetare, som tilltagit under arbetets fortgang, [hade! vallat
att en enda person |[han sjiilv] skrifvit 778 biographier, upptagande
omkring 4148 sidor af de 8630 paginerade.»'

Da Wieselgren talar om vidlyftigheten rér han vid en kiirn-
punkt i hela verkets karaktir. I anmilan sades som vi sett att
det var avsett icke blott att bli ett oumbirligt hjidlpmedel for
historien, utan att »dessutom bereda... en bade angenim och
underhéllande lisning». Det fordrade givetvis nagon utforlighet i
behandling i forening med ett ej for tungt skrivsiitt. Cronholm
hade blivit hejdad, fackmannens vidlyftighet var man ej betjint
med. Palmblad och Wieselgren voro sasom historiker amatorer,
mwen den senare hade genom sin verksamhet som utgivare blivit
fortrogen med arkiv och sett vad av dem kunde himtas. Vidlyvftig-
heten hirror visentligen av att i stor utstriickning memoarer inryckas
1 texten. Det var just den princip Cronholm hyllat, den innebar
ett nirmande 1 liten skala till den stora engelska biogratiens typ,
Life-and-letters-typen. Palmblad och Wieselgren voro bada praktiskt
lagda min med god kinning av vad deras lisare tyckte om och
kunde tila. Den senare skriver (till Bohlin, 1854?) att varje hiifte
méste ha ndgot nytt, si att publiken ej skulle siiga att B. L. var
att »sla i», icke att lisa, och siiger (XXIII: 449) med hiinsyftning
pd den tidpunkt da han sjilv tog verksam del i B. L.: »Nu bor-
jade koparnes antal stiga med behandlingens utférlighet, tviirtemot
hvad man forst fruktade». I vad mén denna utforlighet da, vid
1840-talets begynnelse, var en medveten tendens, skall jag emeller-

' 1857 heriknar W. sina bidrag blott till niagot 6ver 200 ark; till hda NX—
XXIII skulle han siledes limnat mer iin 500 ark.
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tid limna oavgjort. Uppenbart dr att B. L. till sin karaktir icke
blev en uppslagsbok frimst, utan snarare ett slags biografisk tid-
skrift.!

Medarbetarne fingo stor, man kan siga obegrinsad frihet i
bédde yttre och inre hinseende, och det var med full ritt K. F.
Werner di han 1874 Gvertog redaktionen av den nya upplagan av
B. L., kunde med nigon ovilja beteckna det som »detta si regel-
I6sa verk». De ytterst fa fall di redaktionen ingripit, ha savitt
jag sett gillt omfanget av ett par sjidlvbiografier, den bekante
konsuln Gribergs af Hemso, vilken trots avkortning gick pa 40 sidor,
och Wallmarks intressanta men alderdomligt breda, dir Wahlstrom
strok en del och ville strukit mera (XIX: 345—475). Med sina
130 sidor siitter den rekordet.

Wahlstroms lingsta artiklar voro den om Swedenborg (XVI:
290—350: »Jag har arbetat pa den hela hosten», skrev han till
Bohlin d. %3 1849) och den om C. G. Tessin (XVIII: 81—178).
Det var forf:s intresse som avgjorde 6ver lingden, men detta intresse
ater bestimdes icke alltid av #“mnets vikt utan ofta just av till-
gangen pa material. Nagra exempel! Wahlstrém skriver sju sidor
om A. J. von Hopken och omedelbart dirpa sexton om den hogst
dubidse samtida journalisten P. J. Hoppener (VI: 320—326—342),
beroende didrpa att han kommit pd den senares papper i K. B.
Anna Maria Lenngren fir tvd sidor (osign.), Lidner tjugufem av P.
Denne idgnar Axel Oxenstierna tio, medan Bengt Gabrielsson far
sjutton (X: 301—310 o. 283—300) med citat ur hans sjilvbiogra-
fiska anteckningar; att dessa redan voro tryckta av Gjorwell var
intet hinder. Ur Carl Nyréns just genom sin vardaglighet mérkliga
minnen, utgivna 1836, avtryckas tolv sidor (X: 129). Men det var
givetvis #nnu bittre nir Wieselgren kunde meddela langa utdrag
ur A. F. »Skjoldebrands memoirer, ett fragmentariskt mscpt i mina
samlingar» (XIV: 323—392). Liljecrona fick in sin pa familjens
uppdrag utarbetade levnadsteckning av J. C. Toll (XVII: 151—254;
utvidgad utg. ss. bok).

Det historiska fackintresset, representerat i begynnelsen av
lundensare, frimst av Cronholm, skots efterhand at sidan. Det
skulle i Uppsala foretriidas av Wahlstrom, men han var icke ndgon

! Sasom exempel pa ldngre artiklar av W:s medarbetare hinvisar jag till
Ahnfelts om Rydelius och Skarstedts om Jesper Svedberg (resp. bd XIII och
XVI, 33 och 75 ss.), den forra med minga citat, den senare med linga utdrag ur
S:s autobiografi.
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riktig akademiker. Med de yngre historikerna dir, Geijers lirjungar,
hade Palmblad, delvis atminstone av politiska skil, inga forbindelser.
Det fackmissiga forsummades. Kiillor anges, som det tyckes gan-
ska samvetsgrant, men ibland skiligen summariskt, sisom t. ex.:
‘Grustavianska papperen’ eller t. o. m. 'Riksarkivet’, och med kill-
kritiken var det nog klent bestillt; den sidan kan hir icke alls
upptagas. Pa bibliografierna har nog ibland méda nedlagts; for
tiden fore 1785 bygga de pa ett handskrivet arbete av O. A. Knos.
De senare iro ojimna. Hinsynen till ldsarne, till den relativt
stora publiken, blev forhirskande. Behandlingen och tonen i artik-
larna bestimmas dérav.

Areminnets tid var forbi, det betona Palmblad och Wieselgren
flera ginger i full endriikt (se XI: 25 och XXIII: 305), och avse
ddrmed givetvis hela uppfattningen och framstillningen. Alldeles
utesluta panegyriken lyckades de inte; till den hor (den osignerade)
artikeln om Georg Adlersparre i bd II, nagot som var ganska for-
klarligt, men ocksid #nnu Wingardarnes biografier i bd XX, forf.
av Frigell, Palmblads siste medhjilpare. Hir lag orsaken vil déir-
uti att drkebiskopen #nnu var 1 livet. Mot detta uppsaliensiska
forhirligande reagerade Lund; ett utforligt tilligg (s. 345 f£), sig-
nerat av docenten i teologi Skarstedt limnade beligg pa den dldre
biskopens »begiirlichet efter jordiska fordelar», vilken inte ens
panegyristen kunnat helt forneka. — D& G. Wetter framdragit
biskop P. Muncks svaga sidor, férsvarar han (IX: 158) detta med
en patetisk hinvisning till historikerns plikter, men slika ursikter
anse ovriga forfattare tydligen onddiga.

Att levande personer tagas med avsig enligt forordet att oka
intresset for verket; omdomen om dem skulle ej fillas, men »cha-
rakteren af hvars och ens verksamhet, i handlingar eller skrifter»,
antydas. Sa skedde t. ex. i friga om Agardh och Almqvist pa ett
skickligt sitt genom vill valda citat (av resp. P. och P. A. S.), be-
triffande Geijer genom dylika ur hans Minnen,; om den sistnimnde
anforas for oOvrigt blott matrikeldata, om avfallet ges inte ens en
antydan. Sadan inskrinkning dger ju rum i manga fall; om L. J.
Hierta hade P. givetvis svart att yttra sig, och att samma avhall-
samhet iakttogs i fraga om Hans Jérta, var nog det riadligaste.
For Wieselgren var denna metod icke den givna regeln; han menade
(XXIII: 354) att man kunde gi fram som det dagligen sker »i vir
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mest sansade» kritik i dagspressen. Bade han och Palmblad be-
modade sig siikerligen om objektivitet, men de voro giirna 6ppen-
hjirtiga, och de ville att personlig uppfattning skulle priigla bio-
orafierna.

Exempel pid en for datiden sikerligen riitt overraskande riitt-
framhet vankas flerstiides. S& redan i bd I, pa tal om Cl. Al-
stromers »mirkviirdiga» sjuklighet, si ock i den utforliga artikeln
(osign.) om von Greiff, den raske jigmiistaren, som hejdade Gustaf
Adolfs flykt, for vilken endast »sirskilda meddelanden» dberopas.
Han skildras som en trevlig sillskapskarl, och det tilligges (V: 198):
»dd var beriittelse icke iir ett dreminne utan en sannfirdig bio-
graphie», att »han spelade gerna och hogt allehanda hazardspel»,
och att han vid behov fyllde sin kassa genom en sejour pa Stock-
holmms spelhus. Det var ju ej oerhort da.

I sin notis om Wahlstrom (B. L. XXII: 32) ger Wieselgren
denne é&ran av att »allt mer blef... lefnadsskildringen reglen och
matrikeluppgifter undantaget», och om det personliga icke helt for-
bisetts av Sondén, si blev det ofdrnekligen efter hand mera fram-
hallet. Wahlstrom har nog haft sin betydelse dirutinnan; redan i
sin forsta artikel, om Lundafilosofen Fremling, sokte han ge en
bild av mannen. Wieselgren fortsitter: »Snart blef P. intresserad
af detta skriftstilleri, sidant a—o det 6fvade, och begynte sjelf
allt flitigare insitta i detta minnesgalleri sina miisterstycken i den
biographiska konsten.» Misterstycken ir ett for starkt ord, si
mycket mer som Palmblads artiklar dro ridtt journalistiska i hall-
ningen. Han ger sig oférfirat in pa omrdden, didr han icke hade
tillricklig underbyggnad och forutsittningar, politisk historia, konst
(Sergel) m. m. Att »stundom okunnighet om &atskilliga vigtigare
killor gjort en del bland de #ldre af dessa biographier mindre full-
stiindiga>, erkiinner han i sin sjilvbiografi (XI: 31). Ibland gjorde
han sig besviir, t. ex. med att lisa Nordencrantz' ekonomiska luntor,
ibland ater tog han saken litt och foljde en idldre framstillning.
I fraga om Thorild hade han »endast att forvandla» Atterboms
stora verk »till ett miniatur portritt».

Litteraturhistorien ansig sig Palmblad nog ha en viss foretri-
desriitt till. [ sjdlvbiografien foérsvarade han fosforismens ingripande
i det hela, med den rittframhet, men ocksad den strivan till opar-
tiskhet och forsonlighet, som kinnetecknar hans verksamhet i
B. L. 6ver huvud. Den osignerade artikeln om Hammarskold, som
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han antagligen har haft sin hand med i, vittnar ock didrom, medan
den tillika forklarar den gamle stridsbroderns framfart ur hans
viisens egenart. Palmblad var sjilv icke nagon kylig natur; han
skriver till Wieselgren d. *°/s 1848, att det bjudit honom emot att
gripa in mot Geijers anfall, men han hade icke fiatt nagon ro forriin
han gjort sin plikt.

Palmblads verklighetssinne, hans hag och talang fér miinnisko-
skildring intygas av de romaner han skrev just under 1840-talet.
Han sokte fa fram portriitt, sa vitt killorna tillito det. Om Lid-
ner har han silunda samlat hop alla de anekdoter som tradi-
tionen bjod, och di han ignar tio sidor at Tranér, dr det ej blott
for att hugfista en kollega i Oversdttningskonsten, utan for nodjet
at en kurios figur. For Tegnér begagnade han Bottiger och Geijer,
men hans »biographiska samvete» bjod honom understryka att »hans
slyngelar (i fall vi f4 nyttja detta uttryck) kommo — besynnerligt
nog — efter dktenskapet», dirmed é&syftande skaldens lundensiska
fritalighet. De olika sidorna hos honom, stimningsmiinniskan, stiillas
skarpt mot varann. Dirtill anknytes litterira reflexioner med erin-
ran om fosforisternas gamla reservationer mot hans diktning.

Wieselgrens historiska forfattarskap har foga berorts av hans
biografer. Hans forsta universitetsar tyckas varit dgnade studier
p4 detta omrade, men nagon skolning fick han inte. Professuren i
imnet innehades av A. O. Lindfors, egentligen latinsk filolog, som
foga ledning kunde ge en historiker, men ersatte denna brist genom
ivrig omvardnad om alla smalinningar. Si blev Wieselgren, blott
tjuguirig, anbefalld at greve J. Dela Gardie for att ordna dennes
stora samling av handskrifter pa Lober6d. Dirav framgick publika-
tionen Dela Gardieska Archivet, som utkom i 20 delar 1831—43.
Det blev med de forkortningar, tilligg och rittelser, som handlin-
garna fingo underga, enligt utgivarens eget medgivande nirmare en
mémoire in ett diplomatarium.

Manga skilda plikter och intressen hade Wieselgren, men hans
arbetsformaga var utomordentlig, och raskt méste hans forfattande
ha gatt. Han ir alltid firdig med vad han atagit sig, han vill ha
ett ark korrektur i veckan och soker driva pa Bohlin, stundom i
mycket ampra ordalag; han fragar t. ex. om denna langsamhet skall
betyda att forliggaren vill bli av med honom? Svaren iro fulla
av ursikter.
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Aven med sin raska penna hade Wieselgren icke kunnat limna
en sidan miingd text, direst ej denna till stor del, eller storsta
delen bestitt av avskrifter. Wieselgren var viil hemmastadd i en
rad arkiv, ej blott det Dela Gardieska, det framgir av den bok
(300 ss.) han 1852 gav ut om H. H. von Essen och hans slikt
sdsom ett »tilligg till Palmblads lexikon». Han vill diir »lata Essen
och de tidsrepresentanter, som samverkat med honom, der ske kan,
trida upp med sina inbordes meddelanden>. Med den principen
gick det litt att fylla arken, helst som han inte ansig sig behéva
granska och kritisera sina kiillor. Att sen Lastbom och Wahlstrom
kontrollerade hans uppgifter, hade han alldeles ingenting emot.
Sjilv skickade han ofta tilligg till forut inséinda artiklar; Wahlstrom
sade sig ha ett helt arkiv av dylika lappar. Att denne ofta om-
bads »af angifna skrifter» fylla »en hop lacuner» (brev till Bohlin
d. /11 1852), var en naturlig foéljd av att Wieselgren icke hade
Lunds bibliotek inom ridckhall; mirkligt dr att han fran Visterstad
och Hilsingborg kunde utéva ett forfattarskap av denna art. Detta
medverkade vil till den ojdmnhet han satte i system, béde i yttre
och inre hinseende. D4 han (bd XIII) skrev om en missioniir
Rahmn fann han lampligt tillffoga notiser om P. Fjellstedt och ett
par andra, som varit missiondirer. Och betraktelser av allehanda
slag, uppbyggliga och patetiska utgjutelser m. m. fann han jamt
anledning sticka in. Sin sjidlvbiografi motiverar han med att lisarne
kunde fordra att fa reda pé hans »stind- och synpunkter», och talar
sen mest om sin nykterhetsverksamhet. Det var rimligt, men inte voro
lisarne okunniga om hans é&sikter i denna fraga eller andra dmnen.

Att han atog sig artikeln om Elis Schréderheim, berodde viil
pad att han fick s& gott tillfille att moralisera 6ver detta viirldens
barn: »Han dog — enl. Hamilton i fortviflan (han, Nojets Rid-
dare)», heter det, varvid Palmblad ej kunnat aterhalla en not: »Den
sanningsiilskande Adlerbeth sid. 24 siger dock tvertom. Red. anm.:
Det ir ett alldeles enastiende ingripande av den s. k. redaktionen.
(Detta var ar 1847). Brevledes kunde Palmblad opponera sig emot
t. ex. att Wivallius blev rentviittad, och d. %/s 1844 forklarade han
sig belaten med att Wieselgren overtog sa mycket; ty han »gor
det bittre in jag, da (forlat) icke tre ting mellankomma, 1:0 den
genealogiska Steckenpferd, som nyligen gripit Tlitulus]; 2:0 den
poetiskt djerfva stundom lyckligt triffande, men stundom af luft
skapande combinationen, 3:0 den smalindska patriotismen.»
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Annars ha de bada huvudmiinnen nog varit ense, framfér allt
ifraga om tonen. Uppriktighet ville de bada. I sin artikel om
A. F. Munck drog Wieselgren fram de antydningar om Gustaf IV
Adolfs bord han funnit i Dela Gardies Journal, och som han siiker-
ligen hort Sppet omtalas i fornima kretsar. (De framlades ungefir
samtidigt av Geijer). Dessa i ungdomen forvirvade forbindelser,
som efter vad han sjilv uppger sorjde for hans befordringar utan
hans egna Atgoranden, hade han nytta av pa flera sitt och synes
ha trivts utmiirkt med dem. Han fick ddr hora atskilligt som han
kunde bruka i biografierna, med urval forstas, ty fritaligheten for-
utsatte diskretion och var forenad med traditionell konventionalism
infor offentligheten. Kretsens fria sprak ursiiktade Wieselgren ockséd
i viss man. Han hade i flere ar haft tilltride till Leopolds afton-
sillskap och ger en livlig skildring av dem — hela skildringen av
den gamle gustavianen (B. L. VII1) ir ett fullkomligt ireminne
av det forbjudna slaget, uppfyllt av fortjusta utgjutelser men med
mycket fa fakta, dessa dirtill, saisom Werner sen klagar, i stor ut-
strickning oriktiga.

Ett battre prov pa Wieselgrens uppriktighet ger hans skildring
av Henrik Schartau (XIII: 351): »Sch. var ej lycklig som make,
ehuru hans bade naturliga foérstind och christliga talamod gjorde
detta nistan till en hemlighet for hans samtida i en smastad. Han
erkiinde for en vin, att han blott en gang handlat mot samvetet, . . .
och det var da han lit forma sig att 'conservera huset’, nir Lunds
Stads Electorer gjorde detta, efter den tidens sa ofliga sitt, till
vilkor for anbudet af rosterna till 2:dra Comministraturen ... 'Och
frain denna handling mot samvetets varning har sedan allt ondt
hirflutit, som drabbat mig i verlden'.» Wieselgren infogar en
karakteristisk anmirkning: »dermed brots mot en in hogre liggande
lira, som vi drista kalla sjdlarnes harmonilira».

Med ett ytterst levande intresse for ménniskor var Wieselgren
sasom psykolog Palmblad underligsen. Om tecknaren Johan Holm-
bergsson skrev han en artikel (VI: 217) som vill 16sa dennes 'gita’
men mest bestir av deklamationer. 'Gatan' torde kunna korteligen
reduceras till: en kuriés figur, som levde i fantasien.

Palmblad hade forut drivit stora verk, men man kan tveka om
han miiktat fullfolja B. L. Wieselgren var yngre, mer entusiastisk
och in mer energisk. Lexikonet hade ensamt for en vanlig miin-
niska varit ett livsverk, han hade flere och de som voro honom
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viktigare. Men si starkt var han fidstad vid denna sak att han
som vi sett skrev kontrakt om en Ny fo6ljd; det arbetet overlits
emellertid ridtt snart till sonen Harald, som efter nigra ar ledsnade,
och forst efter linga uppehall blev foretaget nodtorftigt slutfort.

Peter Wieselgren gor ansprik pa att ha skapat ett »national-
verk» och med ritta. B. L. var for sin tid enastiende i Europa.
Man hade uppslagsverk som Michauds Biographie Universelle (52 bd
1811—28), men de stora nationella verken av detta slag kommo
forst vida senare, Allgemeine Deutsche Biographie 1879, Dictionary
of National Biography 1885. Dansk Historisk Forening, stiftad 1839,
hade, rimligtvis efter den svenska forebilden, tagit upp tanken, men
kom aldrig ens i gang; planen realiserades forst 1887.

Wieselgrens foredome var det rimligtvis, som satte i ging ut-
givningen av memoarverk, direkt Liljecronas Toll, negativt densam-
mes Schroderheim, som skall ha kommit till pa grund av sliktens
missndje med —mns artikel i B. L. G. Andersson, Wieselgrens hjilp-
reda i Dela Gardieska Archivet, utgav sen Adlerbeths anteckningar
och Brinkmanska Archivet (1856—63). Att biografien annars flore-
rat vid denna tid, kan man icke pastdi. Vad i den viigen ingar i
Fryxells Berdttelser #dr icke mirkligt. Atterboms Siare och Skalder
stod for sig.

Palmblads och Wieselgrens stora girning éir obestridlig, och
in en ging ma det slas fast att deras verk gemom frisinne i upp-
fattning och framstillningssitt uppniddde det mal de satt sig att
gora den svenska biografien till »verklig lefnadsskildring».



