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I Handbok for humanister (1963) skildrar Teddy Brunius, docent i estetik,
hur han mottagit ett besdk av en ung slikting med planer pa att studera
vid universitetet. Ynglingen hade borjat tveka och frigade: ?Vagar jag bli
humanist i humanistéverskottets tid?” Brunius grubblade éver om han
sjalv fattat rice beslut gillande livsbana och valde till sist ate forklara ate
sliktingen ”for all framtid” skulle tvingas leva med ”att ha en dventyrad
ekonomi och betraktas som en bonhas i det nya samhillet”.! Huruvida
episoden verkligen utspelat sig dr svart att avgora.? Oavsett vilket skrev
Brunius en handbok for aspirerande humanister - i férvissning om deras
behov av hjilp for att kunna finna sig tillricta i efterkrigstidens samhille.
Som en skribent i en humanistisk facktidning uttryckte det vid ungefir
samma tid férdes diskussionerna om det s& kallade humanistéverskottet
mot bakgrund av ”forestillningen, att humanisterna ir den lyx, som varje
hogt utvecklat samhille bor bestd sig med”.? Frigan var om det svenska
vilfirdssamhillet gav utrymme f6r en sddan ”lyx”.
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Typer och troper pd folkhemmets kunskapsarenor

Att humanister inte alltid tnjuter lika grundmurad legitimitet som andra
forskartyper har flitigt dokumenterats. Allminhetens bild av vad huma-
nister gor framstar exempelvis som relativt diffus.* T min doktorsavhandling
Folkhemmets styvbarn (2020) undersoker jag hur uppfattningar av humanio-
ra som ett ifragasatt kunskapsomride tog form mot bakgrund av vilfirds-
statens framvixt under 19o0o-talet. Jag visar hur skildringar av humaniora
och humanister som samhilleligt dsidosatta tycktes ha en kumulativ effekt
over tid, som ett slags ”diskursiv stigmatisering”.’ Fér dven om det krivs
lyhordhet for hur olika problem aktualiserades vid olika tillfillen forelag
en kontinuitet. Flera retoriska troper dterkom i debatterna. Disparata
krisuttryck bakades samman och tolkades inom ramen for en storre
marginaliseringsprocess.® De féorekommande metaforerna tog sig ofta
formen av nidbilder. Intressant nog formulerades dessa av humanister
sjilva som ett slags protest mot hur deras imnen behandlades av politiker
och administratorer.” Om dessa sprakspel betraktas systematiskt kan man
urskilja en metaforisk aktivism. Ibland fungerade den framgingsrikt, men
pafallande ofta slog metaforerna tillbaka mot humanisterna sjilva si att de
blev intimt férknippade med olika stereotyper som efterhand borjade leva
sina egna liv.

Studier av hur dylika klichéer och satirer cirkulerade ger inblickar i kun-
skapspolitikens mer allminna forindringar under den aktuella perioden.
Retoriska grepp och troper spelar nimligen en central roll i forhandlingar
av vetenskapens samhillskontrake.® I detta kapitel visar jag hur humaniora
under framfor alle efterkrigstiden stimplades som onyttiga lyxforeteelser
av underordnad betydelse for samhillsutvecklingen, till exempel genom
att framstillas som hobbyartade aktiviteter och kopplas till virldsfranvind
elitism, men ocksd genom att utmadlas som ett feminint studicomrade.
Slutligen uppmirksammar jag hur det foljde en kritisk reaktion mot dessa
forhéllningssitt nir mer rebelliska motbilder mobiliserades genom olika
former av litterdr aktivism.’

Aven om det hela tiden gir att se en viss dialektik mellan diskursiv
anpassning och motstand ir det kanske mest utmirkande fér dtminstone
tidig efterkrigstid att det férekom en bred, indirekt acceptans av problem-
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formuleringar etablerade genom en kunskapspolitisk logik som inte
gynnade humaniora utan tvirtom andra vetenskapsomriden. I stillet kom
humaniora - och humanisterna — att utmélas som sociala problem eller
politiska bordor, trots att de humanistiska fakulteterna genomgick en
enorm expansion i absoluta termer.’ Vilka problem som stilldes i centrum
for vilfirdsstatens kunskapspolitik var pa intet sitt givet. De problemkon-
struktioner som vil etablerades kom att piverka berorda aktorers upp-
tridande och forhallningssitt genom si kallade ”subjektiverande effek-
ter”." Det gér inte att komma ifrdn ate klassificeringar och beskrivningar,
bilder och narrativ far reella konsekvenser. Identiteter och epistemologiska
kategorier kom successivt att utkristalliseras i samspel med de troper som
cirkulerade. P4 si vis skapades specifika typer av kunskapsaktorer som
befolkade vilfirdssamhillet.!?

For att tala med sociologen Susan Leigh Star kan politiska maktspel
handla om “whose metaphor brings worlds together, and holds them
there”.” Sidan retorisk makt utovas pa olika offentliga arenor. Just arena-
begreppet har fitt en central betydelse i studier av hur kunskap cirkulerar
pé bredare samhaillsbasis.** Undersokningar av humanioras legitimitet ur
ett sddant perspektiv kriver finkinslighet fér olika analysnivier, om
utgangspunkten dr diskursiv eller institutionell. Man bor dé akta sig for
att likstilla diskursivt frammanade bilder av humanisters situation med
deras faktiska nirvaro i olika sammanhang, inte minst vissa mediala del-
offentligheter dir deras stillning kunde vara timligen god.” For att inte
overta datidens sjilvforstaelse rakt av behover en bred flora inventeras.
Hir har jag utifrdn bland annat tidningsdatabaser och periodiska tidskrifter
genomsokt arenor for frimst kunskapspolitisk men ocksd mer allmin-
kulturell debatt, inklusive skonlitterira publikationer inom en genre som
bist later sig beskrivas som akademisk satir. P4 dessa kombinerade arenor
bedrevs litterir aktivism i syfte att sivil karikera som férbéttra humanis-
ternas situation.’* Genom att uppmirksamma de applicerade troperna blir
det mojligt ate urskilja hur grundliggande identitetsfragor aktualiserades
och hur humanister dirmed konstruerades som sirskilda #yper.

Betydelsen av typkaraktirer, sisom de framkommer genom historisk
empiri, har blivit foremél for ett férnyat forskningsintresse efter att tidi-
gare ha anvints som analytiska kategorier i klassiska sociologiska studier
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av Emile Durkheim och Max Weber. "Typkonstruktioner fyller en viktig
funktion bide som &travirda forebilder och repellerande motbilder i pro-
cesser av socialt rolltagande och identitetsskapande”, som det konstateras
i en aktuell antologi.'” Inom sociologiskt grundade forskningsfilt om
stereotyper har det visats hur dessa processer tenderar att vara bade redu-
cerande och avindividualiserande.’ Typkonstruktionerna kunde savil
stirka som forsvaga olika aktorers legitimitet.”” Det ir i en sddan be-
mirkelse jag tar fasta pd hur specifika typer av humanister framtridde i
efterkrigstidens kunskapspolitiska och litterira diskurser. Aven om det
givetvis foreldg en pluralism med samexisterande och konkurrerande
undertyper gar det att friligga vissa gemensamma grunddrag. Sa vilka var
- eller rittare sagt blev — humanisterna i det svenska vilfirdssamhillet?

Svaret skulle kunna utgi fran filtsociologiska eller dven rent kvantita-
tiva parametrar.?’ Hir anvinder jag alltsd en annorlunda ingdng med mitt
fokus pa typkonstruktioner. I 19oo-talets diskussioner av vilfirdssamhillets
kunskapsbehov, som hade en tydlig ekonomistisk slagsida, ir det pafallande
att humanister inte skrevs fram som omedelbart samhillsnyttiga, utan som
varianter av en sirskild typ, nimligen lyxhumanisten.

Lyxdmmnesdebatter med djupgdende rotter

Egentligen kan lyxtypen ses som en omtagning av ett diskursivt monster
som dterkommit genom seklen.?' Idéhistorikern Bo Lindberg har visat att
humaniora redan under 1700-talet benimndes ”de rolige vetenskaperna”
mot fonden av upplysningstidens nyttokult, som om de innebar nigot mer
kuridst eller ornamentalt jimfort med ekonomiska och naturvetenskapli-
ga dmnen.?”? Men ocksd under 18o0-talet kunde sivil latin som filosofi
omtalas som “onyttig lyx” i jamforelse med mer tekniskt orienterade
imnen, trots att humaniora generellt 4tnjot en stark samhallsstillning
under detta drhundrade.”® Enligt ett monster som sedan blev alltmer
typiskt under 1900-talet beskrevs humaniora som nigot man dgnade sig
at nir man hade tid och rdd, dirtill som dmnen vilka inte virdesattes av de
mest begdvade studenterna - trots att humaniorastudenter 6verlag kunde
ha relativt goda ingdngsbetyg. Hir maste man ha i dtanke att universitets-
verksamheten en bra bit in pa 19oo-talet enligt en uppoffringsretorik ofta
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uppfattades som ndgot tirande pé statsbudgeten, sirskilt mot bakgrund av
1930-talets arbetsloshet.? Vetenskap mutades d girna in som en kultur-
politisk fraga, i synnerhet humanistiska imnen.? Historikern Erik Lonn-
roth hivdade med ett sliende uttryck krigsaret 1940, da budgettrycket var
hogt, att manga forskare, inklusive filosofer, litteraturhistoriker och arkeo-
loger, uppfattades som “lyxblommor i folkhemmets fénster”, som man
héller sig med ”nir man har god rdd, men inte i n6d- och allvarstider”.?

Uttrycket ”lyxblommor” ir intressant och kan jimféras med tyskans
Orchidéenficher som (i motsats till Massenficher) pé liknande vis forekom-
mit i diskussioner om dmnen som samlar smé studentskaror och vanligen
inriktar sig pa esoteriska eller exklusiva studieobjekt - till exempel vissa
sprakimnen och arkeologi.”” Den diskursiva marginalisering Lonnroths
ordval vittnar om var med andra ord inte isolerad till Sverige utan repre-
senterade en bredare internationell utveckling, om in med nationella sir-
drag. Som litteraturvetaren Frank Donoghue noterat angdende humanio-
ra i USA - i ett ssmmanhang med hoga studiekostnader - har liberal
arts-utbildningar i stigande utstrickning kommit att framsta som ”a luxury
item, affordable only to the privileged”.? I Sverige, dir utbildning under
efterkrigstiden kom att bli bade tillginglig och billig, kan det tyckas mer
anmirkningsvirt ate lyxtroper fick sa starke fiste. Genomslaget hade flera
kontraintuitiva drag. Medan det knappast férvanar att de formulerades
mot bakgrund av mellankrigstidens hushallningsfilosofi 4r det desto mer
intressant att lyxtroperna levde kvar och forstirktes under efterkrigstidens
starka tillvixtfas.

Vid 1960-talets ingdng intensifierades anvindningen av lyxtroper i
samband med debatterna om det si kallade humanistoverskottet. Som
idéhistorikern Crister Skoglund visat kom humanistiska studier inte att
passa in i efterkrigstidens nationalekonomiska modeller, vilka inte minst
var foresprakade i socialdemokratiska studentsammanhang. Dir 16d slut-
satsen att ”all humaniora, utom den som ingick i lirarutbildningen, borde
betraktas som konsumtion, som samhillet kan vilja att behalla i den man
man anser sig ha rdd”. Humaniora blev di ”en lyx” mot forestillningen om
begrinsade samhillsresurser.?” Sa trots rekordarens vixande kaka bibeholls
de hushallningsidéer vilka cementerade bilden av humaniora som néigot
forvisso 6nskvirt, men icke livsnodvindigt — ete villkorat komplement.*
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I flera bildningsdebatter uttrycktes farhigor om att humaniora skulle
reduceras till ett paklistrat lyxateribut med 6desdigra konsekvenser for
efterfrigan pa humanister. I Demokratins kultursyn (1962 ) beskrev exempel-
vis forfattaren och litteraturhistorikern Bengt Nerman risken att humanis-
tiska Amnen, framfor allt historiska och estetiska, skulle betraktas som ren
rekreation, som “hobby-fritidssysselsittning”.’" Aven pa skolniva befara-
des att humanioras schemamissiga utrymme skulle minskas radikalt till
foljd av en uppfattning om att “de humanistiska dmnena [i kontrast till
naturvetenskap] har virde endast indirekt genom att tillfredsstilla manni-
skors behov av lyx, néjen och tidsférdriv”.?? Och religionshistorikern Geo
Widengren frigade i Svenska Dagbladet 1960 om ”den humanistiska utbild-
ningen [skulle] sittas pa sddan sviltkost att den sd smaningom tynar bort?
Ar de humanistiska virdena nigot som man bara ror sig med i akademiska
festtal som det retoriska komplementet till laxen och kycklingen?”%

Lyxtropen fick omfattande kunskapspolitiska konsekvenser. Nir Sta-
tens humanistiska forskningsrad pa 1970-talet genomférde en utredning
- vars slutrapport antinde den explicita krisdebatten om humaniora i
Sverige — sd skedde detta mot bakgrund av att det viren 1971 i pressen
diskuterats huruvida ”vissa humanistiska undervisningsimnen skulle be-
traktas som ’lyxdmnen’ vid universiteten och sakna existensberittigande,
frimst dérfor ate antalet studenter inom dem var [agt”.** Formodligen
dsyftades en artikel av Allan Fagerstrom, som regelbundet bidrog med
omisskinnliga satiriska inligg till Affonbladets innerspalt. Fagerstrom kri-
tiserade Universitetskanslersimbetets nedskirningar i antikens kultur och
samhiillsliv, som listes av fi studenter och dirmed framstod som ”ett ut-
priglat lyximne”. Han anade att liknande 2mnen som latin och grekiska
samt nordisk och jaimférande fornkunskap skulle nedprioriteras pa sike, i
kontrast till mer "matnyttiga” samhillsvetenskaper.® Det ir tydligt att
?lyximne” vid denna tid blev en populir medial trop.’ 1971 etiketterades
Puteslutande humanistiska imnen” i dylika ordalag i radioprogrammet
?Forskning ifrdgasatt”.¥” Man ifrdgasatte huruvida personligt intresse
rickte som studiemotivation. Denna undantringning av individuella vir-
den kan betraktas som typisk for den tidiga efterkrigstidens prioritering
av samhillsnytta. Tink bara pa Peter Tillbergs vilkinda mélning Blir du
lonsam, lille van? (1972). Individens livsutrymme framstod som inskriankt



@ GUN BJORKMAN disputerade 1972 i egyptologi vid Uppsala universitet
pa avhandlingen Kings at Karnak.
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i relation till det kollektiva samhillsmaskineriet, iven om dessa féorhallan-
den bérjade forindras i takt med en tilltagande kritik mot vilfirdspro-
jektet.?®

Ytterligare ett intressant exempel pd hur lyxtropen anvindes under
tidigt 1970-tal framkommer i en tidningsintervju med den nydisputerade
egyptologen Gun Bjérkman. Nir Bjorkman ombads ge rid till studenter
som skulle komma att lisa hennes ”lyximne” svarade hon: ”Den personen
tar stora risker” och méste ”hirda ut med att man trotsar verkligheten som
den ser ut omkring en idag”.* Enligt Bjorkmans bedomning hade for-
héllandena dndrats radikalt under efterkrigstiden. Att lisa humaniora
framstod som ett verklighetstrots.

I det hir specifika fallet var det frimst yngre humanisters prekira situa-
tion som belystes genom anvindandet av lyxtroper. Men i andra samman-
hang hade den typen av sprikbruk ocksa bakats in i kritiken av en akade-
misk kultur byggd pa elitism och traditionalism, i huvudsak representerad
av ildre professorer. Historikern Sten Carlsson stimplades exempelvis
som ”de humanistiska vetenskapernas balde riddare”, stormandes ”fram
mot [universitetspolitikens] viderkvarnar”. Detta skedde i debatter som
under tidigt 1960-tal blottade en spricka mellan konservativa respektive
yngre och liberalt orienterade humanister.® Virldsfrinvindheten gick hir
hand i hand med de lyxkonnotationer som, enligt ett sedan linge etablerat
monster, tillskrevs dldre tiders Don Quijote-humanister - till synes miss-
anpassade till moderniteten.# Talande ir en passage i Carl-Henning Wijk-
marks roman Den moderna diden (1978), dir en svensk byrdkrat forklarar
for en dansk humanist att traditionella kulturella privilegier av nédvin-
dighet begrinsats inom den rationellt ordnade vilfirdsstaten:

Det var till exempel inte f6r ro skull utan i djup vinda som ansvariga
myndigheter sig sig tvungna att dra in de hobbybetonade institutioner-
na vid universitetshogskolorna. [---] Man kan inte leka riddare i bla
rustning om man ska planera med ansvar for framtiden fér miljoner
minniskor.*

Det rationella och egalitirt orienterade vilfirdssamhillet syntes hir inte
ha utrymme f6r den lyx som humanistiska riddarlekar innebar.
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Lyxstudentskor och humanioras feminisering

Nir det akademiska landskapet och dess hierarkier forindrades i mer
heterogen riktning, inte minst genom studentexpansionen och det s3 kal-
lade ”professorsvildets” fall, kom lyxtroperna delvis att fi annorlunda
verkan och tydligare sla bade uppét och nedat (iven mot Sancho Panza,
om man si vill). Yngre humanister, som de Gun Bjorkman tilltalade, be-
skrevs som ett hotande proletariat.* Det var inte bara en elit som dgnade
sig 4t humanistiska studier. Amnenas prestige kom si att devalveras.
Snarare dn lyxblommor bérjade humaniora likna ett ogris i vélfirdssam-
hillets prydligt ansade rabatter. Och vissa av humanisterna framstod som
mer besvirliga 4n andra. Just Bjéorkmans studiebana och forfattarskap ger
ett intressant underlag for att utférligare begrunda den kanske mest repre-
sentativa typkonstruktionen av ifrdgasatta lyxhumanister.

Tvé decennier fore disputationen i egyptologi vid Uppsala universitet
hade Gun Bjérkman inlett studier vid samma lirosite. I slutet av 1950-
talet gestaltade hon sina erfarenheter i den satiriska studentromanen
O gamla klang — en skarp uppgorelse med universitetsvirldens nedvirdering
av kvinnor. Bjérkman beskriver hur en littjefull” ung flicka med “méct-
lig” intelligens, ovan att std pd egna ben, anlinder till lirdomsstaden for
att studera sprik men si smaningom inriktar sig pa konst. Dessa dmnen
hade emellertid drabbats av ”dekadens”: ”Ser du, det fanns vid universi-
tetet en grupp dmnen - inte formler — som sammanfattades under namnet
humaniora [ ...]; allt egentligen fullkomligt onyttigt”. Humanistiska pro-
fessorer hade blivit insnéade pa universitetsbiblioteket, varpa de idntligen
fick praktisk anvindning for sina bocker - de dkte pulka pa dem nedfor
Carolinabacken. Frimst kom en aldring med fladdrande skigg, ”specialist
pa Calabriska fornlimningar”.* Som vi ser reproducerades den stereotypa
bilden av virldsfranvinda professorer. Men romanen beskrev ocksa det
humanistiska lyx- eller onyttighetsmotivets alternativa anvindningar.
Efter att romanens protagonist gift sig lingtar hon tillbaka till de studier
hon utestingts frin och ser det inte som realistiskt att imnesbakgrunden
skulle medféra nigra som helst lukrativa anstillningsméjligheter. Utan
tvekan innebar dktenskapet stora uppoffringar f6r de kvinnor som nirde
akademiska ambitioner.”” Denna hopplosa situation som humanistisk
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hemmafru lit Bjorkman symboliseras av relationen mellan statyn av den
upphojde Geijer framfor Uppsalas universitetshus och musan nedanfér
hans foteer.*

I motet med den manligt dominerande akademin uppstod - foga for-
vanande - friktion. Inte minst uppmirksammades problem vid 6vergang-
en till arbetsmarknaden nir antalet kvinnliga studenter okade, och detta
redan under 1930-talets ligkonjunktur.”” Med 6kade krav pé professiona-
lisering och yrkesorientering utvecklades en typbeskrivning av den kvinn-
liga studenten som ”lyxstudentska”. Karin Boye beskrev pd 1920-talet
denna som en ung kvinna som allminbildade sig i vintan p4 giftermal”,
och som historikern Lina Carls noterat kallades vissa humanistiska imnen
ibland for ”forlovningskurser”.*® En genusdiskurs reproducerades dir
kvinnliga studenter smidades for att enbart ha siktet instillt pd en fistman
i stillet for studieresultat.* Tropen férlovningskurs fixerade en form av
studier som ansigs overflodiga och foretogs utan forvintning om nidgon
direkt samhillsekonomisk avkastning.

De humanistiska studentskornas situation stod i skarp kontrast till pro-
fessorernas tillvaro. Av tradition var dessa herrar inflytelserika och hade en
tydlig nirvaro och aktning i offentliga sociala sammanhang.”® Men i och
med de alltmer heterogena och expanderade multiversitetsmiljoerna kom
vilfirdssamhillet att befolkas av fler olika typer av humanister. Kvinnliga
studenter blev en av de tydligaste undergrupperna och en central maltavla
for kritiken av lyxforeteelser inom akademin, alltmedan den traditionella
konsstereotypa synen levde kvar.’!

Tidigare forskning har stillt honan och dgget-frigan om huruvida de
humanistiska amnenas ligre status pa efterkrigstidens arbetsmarknad ska
forstds som en konsekvens av att de successivt uppfattades som mindre
manliga eller om minnen 6vergav dylika studiebanor pa grund av att
humanioras prestige redan urholkats.’> Oavsett vilket fick humaniora
generellt, i synnerhet sprik, en feminin stimpel, 4ven om skillnader rim-
ligen foreldg mellan enskilda discipliner.® Som del av en bred internatio-
nell trend stilldes humanioras mer subjektiva, ”mjuka” karaktir i kontrast
till en ”robust” maskulin kultur, som ansigs karakterisera de ”exakta”
imnen som si sminingom skulle sammanfoéras under akronymen STEM
(science, technology, engineering, mathematics).>* Redan kring sekelskiftet
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1900 hade en klar majoritet av de kvinnliga studenterna i Sverige sokt
sig till humaniora, medan manliga studenter pa ett stereotypt vis sigs
mer limpade f6r naturvetenskap och teknik (vilka hélls for mer avance-
rade).”

Trots — eller pd grund av - sina okande volymer fortsatte kvinnliga
humanister att utmélas som anomalier vid universiteten. Deras etablering
pé arbetsmarknaden lyftes fram som en utbildningspolitisk utmaning. Sir-
skilt fastes uppmirksamhet vid lang studietid och hog avbrotesfrekvens -
monster som allra mest framtridde bland kvinnliga studenter frin social-
grupp 1. Att allefor f& kvinnor verksamma vid de humanistiska fakulteter-
na avlade examen diskuterades i 1955 ars universitetsutredning och dven
pa riksdagsniva.’ Det efterfrigades initiativ for att bredda dessa studenters
yrkesplaner utanfor humanioras sedvanliga dominer.” Som en industri-
representant uttryckte saken i samband med en forskningspolitisk konfe-
rens: "Ar ’lyxhumanisten’, hemmafrun med akademiska betyg, forsvarbar
ur samhillsekonomisk synpunkt?”*® Humaniorastudenter konstruerades
hir som ett feminiserat samhillsproblem som svérligen inordnades i den
expansiva vilfirdspolitiken.”

Trots att kvinnliga studenter 6verbefolkade de humanistiska fakulteter-
na var deras numerir bland etablerade lirare och forskare fortfarande be-
grinsad. Efter vissa tidiga pionjirinsatser har man inom historieamnet till
exempel talat om perioden frin 1910- till 1960-talet som ett skede av ”dter-
maskulinisering”, di kvinnliga historiker marginaliserades inom den
akademiska verksamheten. Det tog tid att rucka pd det manliga profes-
sorsvildet. Men s smaningom intriffade en viss “islossning” med en
hogre kvinnlig disputationsgrad och nirvaro i seniora akademiska sam-
manhang, di framtridande professorer som Greta Arwidsson och Birgitta
Odén banade vig under tidig efterkrigstid.*

De seglivade asymmetriska maktférhillandena stod inte fria fran kritik.
Motdiskurser mobiliserades i olika sammanhang. Humanistisk kunskap
spelade di en viktig roll, exempelvis for 1970-talets feministiska samling
och kritik mot den ridande akademiska meritokratin." Aven Gun Bjork-
mans studentroman kan ses som en typisk formulering av en motdiskurs
som ifragasatte bilden av kvinnliga humanister som passiva och 6verflodi-
ga.®? Detta samspelade med att en mer rebellisk typ eller persona borjade
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inkorporeras i nya legitimeringsstrategier dir humanioras utanforskap
omvirderades. I denna process tog man fortfarande avstamp i lyxtroperna,
men dessa blev nu mer grundligt och explicit ifrdgasatta dn tidigare.

Rebeller med satiren som vapen

Det dr vilkint hur en ny generation humanister under perioden som bru-
kar forknippas med ”1968” tog djupa intryck av marxism och kritisk teori,
i det att de utvecklade alternativa legitimeringsstrategier for att framhiva
den humanistiska kunskapen som radikalt alternativ till efterkrigstidens
pastidda scientistiska likriktning. Foregiende generations imnesforetri-
dare kritiserades for att ha latit sig bli forférda av positivismens locktoner.
Alldeles for dngsligt hade de forsokt inritta sig i vilfirdssamhillets kun-
skapspolitiska led genom att tilldela humaniora en administrativ samhalls-
funktion som knappast gav utlopp for amnenas verkliga kvaliteter.®® Dessa
till synes tafatta forsok att bevisa humanioras samhillsnytta anklagades
for en ”beskiftig hjilpgumme-instillning” (vilket mojligen paminner
om den péstddda feminiseringen), som bara spidde pd humanisternas
associationer till 6verflodig lyx eller i alla fall en sekundir servicefunk-
tion.®*

Den nya generationens humanister initierade saledes en bred kritik av
den befintliga professorshierarkin. De legitimeringsstrategier som i stillet
utarbetades under 1970-talet kan kopplas till anammandet av en rebellisk
persona som ofta skrevs fram med hjilp av kamporienterade metaforer
(och som i viss min hade férekommit tidigare i kulturradikala samman-
hang, till exempel bland liberala studentforbund pi 1960-talet). Under
19oo-talets senare decennier blev det nirmast standard att i linje med sa-
dan retorik framstilla humanister som besvirliga outsidertyper, lite som
gerillakrigare. Humanisterna sjilva gjorde sig ”stridsberedda”, for att tala
med vetenskapshistorikern Tore Fringsmyr.%

Pi det viset angreps eller omvirderades sjilva anvindningen av de lyx-
konnoterade troperna som var i cirkulation. Ett exempel pa hur huma-
nister sjilva forsokte applicera riddarmetaforer pé ett nytt sitt var nir Lars
Lonnroth i Expressen 1984 frigade om humanister skulle kunna iklida sig
Hollywoodrollen som jediriddare i kampen mot efterkrigstidens tekno-
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krati. Detta var en kreativ invertering av Don Quijote-typen till ndgot
nirmast overdrivet tidsenligt.””

For att visa hur humanisternas nyvickta offensiva anda ocksi markera-
de ett bredare kunskapspolitiskt atmosfirsskifte ska jag avslutningsvis vin-
da mig till en specifik arena som dven upplit utrymme &t skonlitterira
inslag, inklusive den akademiska satir vi redan stiftat bekantskap med.
Med Tore Fringsmyr som redaktor gavs tidskriften Twdrsnitt frin 1979 ut
av det sammanslagna Humanistisk-samhillsvetenskapliga forsknings-
rddet. Under flera decennier var den ett viktigt organ f6r kunskapspolitisk
debatt och populirvetenskaplig formedling. I min avhandling har jag cite-
rat en dikt av Tage Danielsson, "Humanifest”, som publicerades i tidskrif-
ten 1981 efter att han forst framfért den i samband med sin utnimning till
hedersdoktor vid Linkopings universitet. Dikten ir intressant eftersom
Danielsson sa tydligt tog fasta pd de sedvanliga nidbilderna av humanister
som kuridsa och virldsfrinvinda, i det hir fallet i skepnad av tomtar -
?kvar frin fordom” - som staten mdste hilla med mat.®® Han anvinde
detta grepp for att gora upp med efterkrigstidens teknikdyrkan.

Det torde ha varit uppenbart for alla var Danielssons sympatier lag. Med
sin bakgrund som student i moderna sprik och litteraturhistoria har han
i efterhand karakteriserats som en sirskild typ av ”folkhemshumanist”
som efter universitetsutbildningen sokte sig till vidare kunskapsarenor
genom att frejdigt foreta sig allehanda folkbildningsinsatser.”” De 6vertyd-
liga satirerna 6ver dem som tillhorde hans eget fack blev da ett redskap for
att stirka den humanistiska kunskapen. Danielsson fick dess ringaktning
att framstd som absurd. Sjilva diktningen kan dirmed ses som ett exempel
p& humanisters formaga att identifiera monster i tiden och ifrgasitra dessa
genom att framstilla motdiskurser.

Todrsnitt medverkade ocksd som arrangor till den sa kallade ”huma-
nistveckan” (eller >humanvetenskapliga dagar”) som Tore Fringsmyr till-
sammans med Dagens Nyheters Arne Ruth tog initiativ till 1985 vid flera av
rikets universitet och museer.” Den hir typen av offentliga tillstillningar
kan ses som forsok att etablera alternativa arenor och aktivt framstilla just
motdiskurser som bittre skulle lita humanister fora talan pa sina egna
villkor. Det gavs ”tillfille att fi manifestera humanismens och humanioras
sak”; som Fringsmyr uttryckte det.”* Han sig den stora uppslutningen vid
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O Det gir en likstrdm genom jordens riken.
Den skapar ett behov av mera el.
Utvecklingen ir knuten till tekniken —

och du och jag ir et berikningsfel:
askidarna, Lumkuma. publiken,

en mobb som kridver bréd och skidespel.
Teknikens slavar, ett besvirligt trilstind,

en massa folk som bromsar Sveriges vilstand.

Vad 4r vi annat 4n en minsklig fakeor,

en slarvprodukt med skallen gjord av papp?
Allt gar ju utmirkt i en kirnreaktor

tills fakeorn klimmer till p galen knapp.

Och tink vad faktorn kostar per kontraktdr!
En foga lonsam apparatattrapp

som kriver vard hos socialkurator —

Hur kan han konkurrera med en dator?

Den som vill stilla minniskan i centrum
betraktas snart som hart nir imbecill.

Med flitens lampa tand i vart studentrum
studerar vi vad ﬂ’nszmhctcn vill.

I doktor Frankensteins charmanta vintrum
avvakar vi vad han ska ha oss till.

Vir jimlikhet, vart broderskap, var frihet
4r kuggens i teknikmaskineriet.

Vad pratar jag for strunt nir solen skiner?
Vad ir jag {br en butter hedersgist?

Niir glasen gnistrar av galant viner

och figlar kvillrar glawt som mandoliner —
da kommer jag och talar som en hiist.

Vad menar jag med mitt humanifest?

Var lugn, govinner! Tanken med min svada
4r just ate det Ar bra nir vi ir glada.

Forr wrodde folk p4 vduar, tomtar, hixor,
knytt, oknytt, nickar, dlvor, jiuar, troll.
Ur:rlysningcn har ldrt oss andra lixor.
Vidskepelsen har spelat ut sin roll.

Vi tror pa fakra, s& som slalompjixor
med makt au forma foten till en boll.
Vir skrick 4r stor for dessa onda visen,
for tubens makt att skvitia majonnisen.

Humanifest

Hyllning till Humanisten av hedersdoktom Tage
Dantelsson vid torsdagens promotionsmiddag i Lin-
koping. Nar vi for en gangs skull far ett jubeltal i
basta humanistiska tradition i vir hand — och tillika
rimmat som oxtungan — sd motstdr vi inte frestelsen
att publicerad det. Begrunda dessa verser, kara ldsare,
och tank pa att Ggonen vilar pa en tradition, vars
frukter ruttnar bort om inte ndn planterar nya. Som, i
detta fall, doktor Danielsson. b

NAMNDEN

Men nagra tomuar finns det kvar frin fordom.
Hustomtar, som i [6nn ser om ditt hus.

I det fordolda stretar de och gnor dom

fér awe du ska fA mera luft och ljus.

1 prang och skrubbar undanskrimda bor dom.
Och hor du liksom knastret av en mus

ur visthusbodens hemligaste visten —

dA dr det han, den blide humanisten.

Om natten tinder han sin enkla lykta

och gir sin folkhemsrond pa husesyn.

Han dterlimnar bdcker som 4r knyckta.
Han gor en rynkad Yanna sliti hyn.

Han §m en sing till trdst for de foruryckea.
Han kommer som John Blund med paraplyn.
Han vinkar at den siste naucyklisten —
Humant, som det ju anstdr humanisten.

Han strivar redligt med den svira lotten
att skydda minniskornas minsklighet.
Rit ofta liggs hans huvud p4 schavouen.
All viirldens stovlar ar han ull fortret.
Lt blir han 6verkord, som igelkotten —
ctt allefor sirbart litet taggpaket

som inte trodde illa om bilisten.

Sih istisk %r han, h i

Vad ska man gora at den stackars saten?

Hur ska man ﬁ:ndskas med en sin krabat?

Han blir ju rite s& dyr och stor i maten.

Kan han placeras i ett reservat?

Men detta ir ju et problem for staten.

I viintan pi en 18sning, o kamrat —

vid herrgdrden i Ryd, p forswkvisten,
stdll ut mig, st4ll ut en tallrik grot & humanisten!

Slutstrof till min dlskade filo-
sofisk-humanistiska fakultet:

M4 virens vindar smeka varme din kind,
du Alma Maters dotter, tiodra!

Du jungfru under den humane Lind,
forklara for all virlden deua svira

att vi kan inte segla utan vind

och inte ro utan humanidra!

Du vackra barn, som tar emot, jag beder,
en hedersdokrors enkla:

Tack och heder.

Summary in English:
You, man — be human
TAGE DANIELSSON
Fotnot: Den herrgard i Ryd som nlimns i promotionshu-
manifestet dr kdrhus fér studenterna vid universitetet i
Linkoping

@ TAGE DANIELSSON framforde vid promotionsmiddagen dik-
ten "Humanifest” i samband med att han blev utnimnd till
hedersdoktor vid Linképings universitet 1980.
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dessa evenemang som ett tecken pd att humanisterna dntligen vigade
limna elfenbenstornen och gi pa offensiven — en form av “kdmpande
humanism”, dven om han reserverade sig foér att uttrycket kunde synas
Ppatetiskt”. Men han tyckte sig ocksd urskilja ett nytt samhillsgehor.
Tidigare hade det ansetts att en ”modern vilfirdsstat som Sverige” behov-
de ”kunna kosta pé sig att underhalla ett litet antal lyxforskare” av huma-
nistiskt slag. Men nu var det dags att géra upp med sjilva lyxtropen. I en
Tvdrsnitt-text, dir Fringsmyr motiverade humanistveckan, slog han fast:
’Ingen skall lingre kunna siga att humanisterna dgnar sig at hobbybeto-
nad lyxforskning.””?

En som till synes sjilvskrivet inledningstalade vid de humanistaktivite-
ter som arrangerades i Linkoping var Tage Danielsson. Den gingen valde
han att bjuda pa en parafras av Coleridges beromda dikt ”The Rhyme of
the Ancient Mariner”, dir han jimforde humanister med suputer pd en
hamnkrog. Men samtidigt framholl han humanistiska forskare som
oumbirliga samhillsaktorer just till f6ljd av deras besvirlighet — kritiska
samveten som behovdes i ljuset av minniskans nya férmaga till sjilv-
utplaning i atomdildern.” Vid ett anférande under Uppsalas humanveten-
skapliga dagar tog dven Sven Delblanc fasta pid humanioras revolterande
formaga. Han valde att iscensitta detta genom att lisa upp en centrallyrisk
dikt av Par Lagerkvist for att visa pa hur "humanismens kirna” lag i for-
medlingen av ett meningsinnehill som positivismen inte kunde greppa.
Avslutningsvis understrok Delblanc: ”Om ett eller annat totalitirt system
skulle fordriva den humanistiska verksamheten ur véirt andliga liv, di
skulle den dnda leva vidare, underjordiskt.””* Detta var ett forsok ate be-
fasta humanistens rebelliska persona och humaniora som underground-
rorelse. Folkhemmets skarpaste humanistiska roster spelade hirvidlag en
helt central roll f6r att pAminna om humanioras oumbirlighet.

Vid Humanistdagarna i Linkoping 1986 framforde till exempel Daniels-
sons parhist, Hans Alfredson, ett kaseri i form av en Platondialog (som
ocksd trycktes i Twdrsnitt). I dialogen, som utspelar sig pa en pizzeria i
Tomelilla, forsvarar Sokrates entriget humaniora och humanism som néd-
vindiga inslag i samhillets framtidsplanering. Inte bara tekniken ir
livsnddvindig. Alfredson malade upp ett scenario dir konsten och kultu-
ren forbjods:
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Det var forbjudet att vissla och musicera och spela teater. Alla bilder revs
sonder och skulptorerna omskolades till murare. Radion hade bara
foredrag om konstgédning... grammofonskivorna smiltes ner och
tonbanden brindes upp tillsammans med romanerna och diktsam-
lingarna. .. Det skulle bli revolution inom en vecka.”

Avslutning:
En ny typ av humanioras samhdllshistoria

Det var pa 1950- och 1960-talen. .. Atomfysikerna, eliten, alla var en-
tusiastiska infor framtiden. Humanisterna hade tringts undan. ..”

Skildringar av humanisters marginalisering har funnit sin vig in i savil
humoristiska kdserier som var tids hogst prisade litteratur.”” Givetvis var
det langt ifrdn bara det svenska vilfirdssamhillet som frin 19o0-talets
mitt sig en diskurs utvecklas dir humanisters samhillsvirde ifragasattes
genom ett aterkommande bruk av metaforer, vilka pd politiska och
kulcurella arenor konstruerade humanister som en overflodig lyx snarare
dn en nodvindig drivkraft for samhillsutvecklingen. Lyxmotivet har sedan
dess fortlevt och manifesteras 4n i dag i debatter med koppling till huma-
nioras sa kallade kris.”

Cirkulationen av dylika troper bidrog i sig till att urholka humanioras
legitimitet och bakades in i humanisternas sjilva identitet. I allt detta fanns
en biopolitisk dimension: diskursens innehdll kunde piverka vilka som
blev eller inte blev humanister, till exempel genom att studenter avskrick-
tes fran att sld in pad humanistiska banor, sdsom vi sig i fallet med Teddy
Brunius slikting. Det konstruerades olika typer av lyxhumanister som man
pé politisk och samhillsekonomisk niva inte riktigt visste vad man skulle
gora med. De framstod som anomalier i det planeringsrationella vilfirds-
samhillet. Eller bonhasar, for ate dterknyta till Brunius. Det ir talande att
han under tidigt 1960-tal valde att skriva just en handbok fér humanister.
I ett senare skede uppkom en misstinksamhet mot sidana forsynta anpass-
ningsstrategier. Den nya generationens rebellhumanister vigrade accepte-
ra en plats pa folkhemmets fonsterbrida, utan tog i stillet de nedvirderan-
de typkonstruktionerna i besittning for att med stod i dessa aktivt verka
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for forindring genom att skriva fram motdiskurser i protest mot ridande
virderingar.

Dessa sprakliga spel ir helt centrala att uppmirksamma for att forstd
kunskapens forinderliga legitimitetsvillkor. Samtidigt kan det for all del
ifrdgasittas hur konstruktivt det egentligen dr att diskutera humanistiska
typer med tanke pd att sidana beskrivningar blir hopplost forenklande.
Pluralismen som stindigt forelag far inte glommas bort om man vill
belysa de mingbottnade kopplingarna mellan vetenskap och samhille.”” A
andra sidan ir en av poingerna i det hir fallet att férenklade typkonstruk-
tioner - i sann ideal- eller stereotypisk anda — anvindes av ditidens aktorer
sjilva for att navigera i en komplex och snabbt forinderlig verklighet. Det
finns da ett férklaringsvirde i ate granska vad historiska kunskapsaktorer
faktiskt gjorde med typkonstruktionerna och hur detta tog sig uttryck i en
metaforisk aktivism som ocksd kan ses som ett ypperligt exempel pd den
verkan humanistisk kunskap faktiskt hade under den svenska efterkrigs-
tiden, trots allt tal om dess marginalisering.

Hasse och Tage var otvivelaktigt humanister som bide roade och for-
undrade sin samtid. De visade hur humanister kunde goéra skillnad och
sitta djupa avtryck i folkhemmet. Studentskan, forskaren och forfattaren
Gun Bjorkman piminner likasid om behovet av sirskilt skolade personer
med férmaga att identifiera avgérande monster i tiden och ifrigasitta
deras skenbara sjilvklarhet. Lyxblommor eller inte, nog kan man vil
férvinta sig att ett modernt samhille ska ge utrymme for den typen av
kunskap? Borde vi egentligen inte kinna stolthet over att lyxen som det
innebir att studera humaniora - lika vil som andra universitetsimnen - nu
for tiden inte bara tillkommer en samhillselit?

Noter

1. Teddy Brunius, Handbok for humanister (Stockholm: Lindblads, 1963), s. 7, 92. En
boénhas ir en obehorig hantverkare, i 6verford bemirkelse en fuskare eller klapare.

2. En annorlunda gestaltning utifrin samma tema férekom nagra ar tidigare i Teddy
Brunius, "Ett samtal om nyttiga humanister”, UNT, 14/3 1960, vilket talar for atc det
rorde sig om en fiktiv konstruktion.
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3. "Anvindbara humanister”, Humanisten, 1 (1961), s. 1.

4. Martin Bergman, Gustav Bohlin & Fredrik Brounéus, ”Bilden av vetenskap méste
bli mer dn provror och labbrockar”, Curie, 8/4 2019, www.tidningencurie.se (himtad
27/6 2020).

5. Hampus Osth Gustafsson, Folkhemmets styvbarn: Humanioras legitimitet i svensk kun-
skapspolitik 1935-1980 (Géteborg: Daidalos, 2020), s. 267-271. Detta kapitel bygger del-
vis pa empiri som behandlats i avhandlingen, framfér allt avsnittet ”Lyximnesdebatter
med djupgiende roteer”. Hir fyller jag pa med ytterligare exempel och vidareutvecklar
négra av avhandlingens slutsatser och hypoteser inom ramen for analysens specifika
fokus pé typkonstruktioner.

6. Det har noterats att krisretorik generellt har en tendens att bli sjilvbekriftande.
Jamfor Eric Hayot, Humanist Reason: A History, An Argument, A Plan (New York:
Columbia University Press, 2021), s. 17.

7. Jimfor undersékningen av satiriska, populirkulturella svar pd den politiska
behandlingen av humaniora under den brittiska Thatcher-eran i Marcus Harmes,
”Humanities and the Politics of Higher Education in 1980s Popular Culture”, History
of Humanities, 7:2 (2022), s. 279-303.

8.Jamfér Bo Lindberg, "Retorik och idéhistoria”, i Kurt Johannesson (red.), Vetenskap
och retorik: En gammal konst i modern belysning (Stockholm: Natur & Kultur, 2001),
s. 177.

9. I ett annat sammanhang tar jag ocksa fasta pa idealtypiska metaforer som illustra-
tiva f6r humanioras férindrade legitimitetsvillkor frin mellan- till efterkrigstid, delvis
med hinvisning till lyxmetaforer. Hir breddas och férdjupas analysen av detta associa-
tionskluster. Jimfér Hampus Osth Gustafsson, "Gadfly or Guide of Souls? The Chal-
lenge of Democracy to the 20™ Century Humanities”, i Anders Ekstrom & Hampus
Osth Gustafsson (red.), The Humanities and the Modern Politics of Knowledge: The Impact
and Organization of the Humanities in Sweden, 1850-2020 (Amsterdam: Amsterdam Uni-
versity Press, 2022).

10. Anders Ekstrom & Sverker Sorlin, Alltings mdrt: Humanistisk kunskap i framtidens
samhiille (Stockholm: Norstedt, 2012), s. 17.

11. Carol Bacchi, Analysing Policy: What’s the Problem Represented ro Be? (Frenchs Forest:
Pearson, 2009); David Ekholm & Viktor Vesterberg, ”Diskursanalys”, i Magnus Dahl-
stedt & Sabine Gruber (red.), Metoder for forskning i socialt arbete: Hur, var och varfor?
(Malmé: Gleerup, 2020), s. 1. Att problem inte foreligger objektivt utan konstrueras i
sjilva den retoriska akten har framférts som kritik mot Lloyd F. Bitzers inflytelserika
teori om att en retorisk situation alltid uppkommer i relation till ett patringande pro-
blem (exigence). Se Lloyd F. Bitzer, ”The Rhetorical Situation”, Philosophy and R hetoric,
1(1968),s. 6-8 och Richard E. Vatz, ”The Myth of the Rhetorical Situation”, Philosophy
& Rhetoric, 6:3 (1973), . 154-161.

12. Detta kan jimforas med vad Ian Hacking definierat som en ”looping effect”:
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”Sometimes our sciences create kinds of people that in a certain sense did not exist
before”. Han understryker ocksd hur klassificeringar biddar for stereotyper. Se ITan
Hacking, ”Kinds of People: Moving Targets”, Proceedings of the British Academy, 151
(2007), 5. 289, 293.

13. Susan Leigh Star, ”Power, Technologies and the Phenomenology of Conventions:
On Being Allergic to Onions”, i John Law (red.), 4 Sociology of Monsters: Essays on Power,
Technology and Domination, Sociological Review Monograph 38 (London: Routledge,
1991), s. §2.

14. Se till exempel Johan Ostling, ”Circulation, Arenas, and the Quest for Public
Knowledge: Historiographical Currents and Analytical Frameworks”, History and
Theory, 59:4 (2020), s. 111-124.

15. Johan Ostling, Anton Jansson & Ragni Svensson Stringberg, Humanister i offent-
ligheten: Kunskapens aktirer och arenor under efterkrigstiden (Goteborg/Stockholm: Maka-
dam, 2022). Vid sidan av deloffentligheter kan dven akademiska delkulturer upp-
mirksammas. Kring dessa finns en rik forskning influerad av Pierre Bourdieus teorier
om akademiska filt och habirus, som breddats till att inkludera fler aspekter, exempelvis
genus. Se till exempel Lina Carls, "Akademisk kultur som begrepp och forsknings-
omride: Att nirma sig den akademiska kulturen ur ett genusperspektiv”, i Sten Hognis
(red.), Nordiska universitetskulturer, Ugglan 9. Lund Studies in the History of Science and
Ideas (Lund: Avdelningen for idé- och lirdomshistoria, Lunds universitet, 1998), s. 27—
46.

16. Jamfoér Lina Carls, Vip eller nucka? Kvinnors higre studier och genusdiskursen 1930
1970 (Lund: Nordic Academic Press, 2004), s. 371. Hirmed anknyter jag till forskning
om hur vetenskapliga utévare framstillts i konst och populirkultur i vid bemirkelse
och hur stereotyper frodats i dessa sammanhang. Se till exempel Katarina Wadstein
MacLeod, ”Galna genier och mangfaldens mojligheter”, i Axel Brechensbauer, Maria
Grafstrém, Anna Jonsson & Mikael Klintman (red.), Kampen om kunskap: Akademi och
praktik (Stockholm: Santérus forlag, 2019), s. 19, 26.

17. ”Den typiska inledningen”, i Peter Josephson & Leif Runefelt (red.), Historiska
ryper (Moklinta: Gidlunds, 2020), s. 7-9.

18. Jamfor Jakob Winther Forsbick, Med dubbla syfien: Forum for kvinnliga forskare,
aktivism och statsfeminism 1975-1995 (Goteborg: Institutionen for historiska studier,
Goteborgs universitet, 2017), s. 45-46. Se dven T. E. Perkins, ”Rethinking Stereotypes”,
i Michele Barrett, Philip Corrigan, Annette Kuhn & Janet Wolff (red.), Ideology and
Cultural Production (London: Croom Helm, 1979), s. 135-159, om stereotypers reella
verkningar for socialiseringsprocesser.

19. Detta tangerar delvis den forskning om vetenskaplig persona som linge varit
etablerad inom vetenskapshistoria och som fitt ett uppsving dven inom humanioras
historia med fokus pa vilka dygder, kompetenser eller identiteter som humanister sokt
forkroppsliga eller tillskrivits samt hur forskares framtoning ir socialt och kulturellt
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inbiddad. Se till exempel Lorraine Daston & H. Otto Sibum, ”Introduction: Scientific
Personae and Their Histories”, Science in Context, 16:1-2 (2003), s. 1-8; Kirsti Niskanen
& Michael J. Barany, "Introduction: The Scholar Incarnate”, i Kirsti Niskanen &
Michael J. Barany (red.), Gender, Embodiment, and the History of the Scholarly Personae:
Incarnations and Contestations (Cham: Palgrave Macmillan, 2021), s. 1-17 och Herman
Paul, ”What is a Scholarly Persona? Ten Theses on Virtues, Skills, and Desires”, Histo-
7y & Theory, §3:3 (2014), s. 348-371.

20. Betydelsefulla analyser av humanisters karriirvigar, kapital och samhillscirkula-
tion ges i Tobias Dalberg, Mot ldrdomens topp: Svenska humanisters och samhdéllsvetares
ursprung, uthildning och yrkesbana under 1900-talets forsta hélft, Acta Universitatis
Upsaliensis: Studier i utbildnings- och kultursociologi 11 (Uppsala: Uppsala universi-
tet, 2018) och Tobias Dalberg, "Ett elfenbenstorn i samhillets tjinst? Humanisters och
samhillsvetares uppdrag och yrkesbanor under 19oo-talets férsta hilft”, i Linus Salé
(red.), Humanvetenskapernas verkningar (Stockholm: Dialogos, 2021), s. 35-63. Huma-
nioras personella férutsittningar redogérs for i Lars Geschwind & Miriam Terrell,
”Vilka var humanisterna? Miljéer och verksamhet 1900, 1950 och 2000”, i Humanis-
terna och framtidssamhdller, Forskningsrapport 2011/1 (Stockholm: Institutet fér Fram-
tidsstudier, 2011), s. 77-107.
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