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Oskar Mossberg!

Grona l6ften och formogenhetsrittens
tillkortakommanden

Det dir, milt uttrycke, vanligt att foretag och andra uttrycker sig positivt om sina
produkters klimategenskaper eller urmalar sig sjilva som grona aktorer. Efter-
som de dirmed lovar grint”, kan sidana utsagor kallas grina liften. Dessa
“loften” synes dock sillan fi ritisliga konsekvenser. Frin hillbarhetssynpunkt
kunde detta ses som en brist — en brist, som i sd _fall, och i hog grad, dr formé-
genbetsriitten att skylla; det later sig hivdas atr formigenbetsriitten dr délig for
klimatet(!). Den héir texten testar dtminstone att se det sd, och handlar sedan
om hur detta kan komma sig.

1 Inledning — gront dr skont / grone ér skit 196
2 Férmogenhetsrittens paradigm 204
3 Avvigning mellan tvenne 209
4 Avtalsfrihet och intervention 226
5 Aganderitt. Och det virdeldsa klimatet 237
6 Grona loften som loftesrikt omrade for

klimatrittsutveckling? 246

! Den hir artikeln ir del av ett storre tvirvetenskapligt projekt om Miljiutfistelser inom
energisystemet, bedrivet tillsammans med fil dr i retorik Erik Bengtson och stétt av Energi-
myndigheten. For hjilpsamma kommentarer tackar jag dem som limnat sidana, vilket
inte 4r s fd. Alla kvarstiende brister 4r givetvis mina egna.
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1 Inledning — gront 4r skont / gront dr skit

Numer édr det s alldagligt att det vil framstir som en underdrift, om man
hivdar att det dr vanligt att foretag gestaltar sina produkter, och sig sjilva,?
som grona:> Man slitar éver miljopdverkan, torgfér eventuella klimat-
insatser, och framhiver varje héllbar aspekt maximalt. Man gronmalar.
(Eller virre: greenwashar.)? Det har blivit brukligt, och bruket blivit sjilv-
forstirkande, ty nir ens konkurrenter anvinder Vi dr klimatbra!” som
sdljargument, da skapas tryck pé en sjilv att gora det, for att inte halka
efter eller tappa marknadsandelar pa den marknad som tydligen virdesit-
ter gront.” Ar vi inte dir redan, sd rér vi oss mot ett lige dir det fakeiske

2 Personfokus kan vara strategiskt: Med bara lite fantasi (jfr not 24) kan MD 2007:31
beskrivas som att vad Vattenfall gjort, snarare 4n att gestalta nigon av sina produkter som
klimatvinliga, och dirigenom forsoka nd dkad avsittning av densamma, var att gestalta
sig sjilvt som en gron akedr (konstruera ett gront ethos). Da kan detta ocksa ses som for-
klaring till att foretagets marknadsféring inte var otilldtet vilseledande — trots att det ldter
sig ifragasittas hur rittvisande det 4r att beskriva ett kolkraftverk som forsetts med illa
fungerande Carbon Capture and Storage-teknik som “koldioxidfritt”.

3 Takttagelser motsvarande denna ir en dterkommande trop i samhillsvetenskaplig kli-
matforskning, se t ex Frandsen & Johansen, Rhetoric, Climate Change, and Corporate
Identity Management, Management Communication Quarterly 2011 (vol 25) s 511 ff,
pd s 513 ff m hinv; Kim & Lyon, Greenwash vs. Brownwash: exaggeration and undue
modesty in corporate sustainability disclosure, Organization Science 2015 (26) s 705 ff;
Lyon & Montgomery, Means and Ends of Greenwash, Organization and Environment
2015 (vol 28) s 223 ff; Marquis, Toffel & Zhou, Scrutiny, norms, and selective disclosure:
a global study of greenwashing, Organization Science 2016 (27) s 483 ff.

4 Engelskans greenwashing ir ett begrepp med ganska oklara grinser, men klart negativ
virdeladdning (jfr forskningséversikten i de Freitas Netto m fl, Concepts and forms of
greenwashing: a systematic review, Environmental Sciences Europe (2020) 32:19 s 1 ff).
Det har blivit ett glipord mot oforgjint forgrinande offentlig kommunikation. ’Grénmal-
ning’ (ordleken gron—skénmalning) avses hir anvint med svagare negativ virdeladdning
in 'greenwashing’: det méste inte vara lika skarpt att syna nagons gronmdlning som att
anklaga den for greenwashing. Aven pipekandet av gronmalning innebir forvisso ett
synliggérande av en retorisk strivan, att framstd som gron, men det behéver inte som
greenwashingstimplandet implicera att strivan inte motsvaras av nagot reellt, eller déljer
nigot smutsigt (jfr i not 16 nedan). P svenska forekommer 4ven ’grontvittning’, som
har konnotationer nirmare det engelska uttrycket. D4 dock anglicismen ir ful foredras
hir engelskans ord.

> Se allmint om gronmalningens kommersiella drivkrafter, t ex Delmas & Burbano, The
Drivers of Greenwashing, Californa Management Review 2011 (vol 54) s 64 ff, som
kommit att bli en standardreferens i greenwashingsdiskursen.
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Grona liften och formogenbetsrittens tillkortakommanden

forvintas att man framhiver sin klimatnyttighet,® 4&tminstone inom vissa
branscher och kontexter.” Och skulle férvintningarna komma pa skam,
s4 riskerar avvikelsen frin bruket att framstd som suspeke.®
Gronmélning ir allesd supertrendigt: Foretag gor det.” Organisatio-
ner gor det.!” Politiska partier.!! Arbetsmarknadens parter.!* Staten.'?

© Att skapa sidana forvintningar ir vil ocksd en marknadsforingsstrategi, som kan tjina
differentierings- eller trovirdighetsskapande syften, jfr t ex Chen & Chang, Towards
green trust: The influences of green perceived quality, green perceived risk, and green
satisfaction, Management Decision 2013 (vol 51) s 63 fI. Viss éverblick over filtet ges av
Peattie & Crane, Green marketing: legend, myth, farce or prophesy?, Qualitative Market
Research 2005 (vol 8) s 357 fF.

7 Det bekriftar vil Baader-Meinhof-fenomenet, men bérjar man reagera ser man det
overalle. (P4 vig till jobbet sdg jag bilar fran tre olika féretag med varianter av: ”Vi har
klimatet i tanken!”)

8 Jfr Mossberg, Avtalets rickvidd I's 679 och 549 ff.

% De bérjar bli gamla nu, men TerraChoices siffror frin 2009 har kommit att bli en
given referenspunke i greenwashingdiskussionen: av den evigt vixande grona marknads-
foringen var drygt 90 % pa ett eller annat sitt greenwashande. Vanligast var att ensidigt
fokus dolde relevanta nackdelar (hidden trade-offs, jfr dirom t ex Bengtson & Mossberg i
not 28 a a). Ett konkret, dkint, exempel 4r annars Volkswagens dieselskandal, som fitt ett
bestiende arv genom den tyska civilrittsliga domen BGH 25.5.2020, som kommenterats
av bl a Huemer, The Volkswagen Federal Court of Justice ruling of 25 May 2020 — A
landmark judgment for consumers in the VW diesel scandal, JFT 2020 s 375 ff.

1054 har t ex Formel 1-virldens klimatambitioner ofta ifrigasatts (trots aterkommande
motorkrympningar och pastienden om att "Vi driver teknikutvecklingen!”) — liksom vil
i stort sett alla andra stora sportevenemang fitt skall for sin ohallbarhet.

"' Tendentiést beligg: Organsationen Jordens Vinner delade 2018 ut det arliga Green-
washpriset (”Sveriges minst attraktiva miljdutmirkelse”, med syfte att “uppmirksamma
nir olika aktdrer greenwashar”) till Centerpartiets styrelse, som, enligt organisationen,
gett vilseledande information om biobrinseln for flyg, samtidigt som de kallade sig for
“alliansens grona rost”. Tavlingens “vinnare” utses genom att allménheten nominerar
kandidater, utifrin vilka organisationen viljer ut toppkandidater, varpa det hela avgors
genom Sppen omrdstning pd organisationens hemsida, dir drygt 3000 rostade 2018.
Till tidigare vinnare riknas bl a Maud Olofsson (2011) och Miljopartiets partistyrelse
(2016). I skrivande stund ir (val)arets (2022) omréstning dnnu inte avgjord, men bland
toppkandidaterna finns Svenska staten.

12 84 tycks t ex arbetsgivarorganisationen Grdna arbetsgivare kunna vara ett intressant
studieobjekt.

13 Jfrinot 11 ovan.
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Myndigheter — ja, till och med universiteten bejakar sitt gronvarande;'
den hir boken kunde gott vara ett exempel, pa hur en fakultet mobilise-
rar sina héllbarhetsstyrkor for att beredvilligt bidra till en bittre virld."
Det giller dven forevarande artikel, som ska dra en lans fér hallbarhet.
Hir ska niamligen kanaliseras ungefir samma slags attityd (ethos) som
i den regelritta greenwashing-diskursen, dir man synar, och ofta shame-
ar, greenwashing (som alltsd 4r ett sirskilt 6kint slags gronmalning, dir
anklagelsen om att ndgot “tvittas” implicerar att det dr smutsigt).'® At-

tityden dr kritisk: man identifierar tillkortakommanden, savitt giller det

“grona’;!'” man genomskddar sken, utpekar brister, pipekar och anklagar

— ibland endast for att skandalisera, eller kompromettera, men ofta, vill

jag tro, i mer konstruktiva syften, dtminstone i forlingningen.'®

14 Givet styrningsmekanismerna, och tendenserna till ekonomisering, marknadisering,
New Public Management, osv, ir det vil ocksa en helt logisk utveckling, om universite-
tets akeorer borjar bete sig entreprenériellt. (Aven om de kanske inte borde det.) Om vi
latsas att universiteten 4r som foretag, sa dr det vil inte konstigt om akademin bérjar bete
sig som om de vore det. (Aven om de kanske inte borde det ... iven om man nog alltid
gjort det.)

15 Jfr Uppsala universitets mal och strategier (UFV 2018/641), som inleds med: "Ut-
bildning och forskning fér en bittre virld [...] Dagens och morgondagens samhillsut-
maningar handlar i hég grad om att samhillets utveckling maste vara hallbar. [...] Som
fullskaligt forskningsuniversitet stdr [UU] vil rustat act bidra till en hallbar utveckling,
med djupa specialkunskaper och en kompetensbas som spinner over ett brete filt av
imnesomraden. [bla bla bla] Uppsala universitet vill ta en ledande roll pa vigen mot ett
mer héllbart samhille.” (s 5). Om dokumentet ses som del av UU:s strategiska kommu-
nikation, sa férklarar det nog den inte direkt subtila ethosgestaltningen (jfr i noten ovan).
16 ”Etymologiskt” hirleds vil greenwashing fran whitewashing, som i ursprunglig bok-
stavlig mening denoterar aktiviteten att vitrappa putsade husfasader. Dirmed borde
kopplingarna till malning ligga lika nira till hands som tvittning, men nir uttrycket
forekommer nyttiggdrs girna smutskonnotationerna. Detta 4r dtminstone kuriost intres-
sant, givet att uttrycket greenwashing, enligt konventionell visdom, myntades nir en mil-
jokimpe kritiserade hotellbranschens miljobelastande tvittvanor.

1784 har t ex FN:s 17 globala hallbarhetsmal — den stora symbolen for internationellt
hallbarhetsarbete, och som fatt fantastiskt globalt genomslag, i hillbarhetsretoriken — kallats
for en papperstiger, och ett bra medel f6r dem som vill greenwasha, se t ex Biermann m fl,
Scientific evidence on the political impact of the Sustainable Development Goals, Nature
Sustainability 2022 (https://doi.org/10.1038/s 41893-022-00909-5), som bl a framhéller
att: ”[The] impact has been largely discursive, affecting the way actors understand and
communicate about sustainable development. More profound normative and institutional
impact, from legislative action to changing resource allocation, remains rare.”

8 Jfr i not 11 ovan for ett ex pa hur greenwashinganklagelser kan fungera skam- och
skuldbeldggande. Jfr dven Delmas & Burbano, The Drivers of Greenwashing s 64 f, samt
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Specifikt ska artikeln handla om férmégenhetsritten (den del av civil-
ritten som traditionellt demarkeras medelst konstaterandet att det inte
ar familjeritt), och kanalisera den kritiska attityden genom att helt enkelt
avhandla hur:

[formagenhersriitten dr dalig(!)

... pa vissa saker, eller ritteligen: for vissa indamal — sisom férdelnings-
politik," social rittvisa,?® och, hir centralt, klimatet: "Férmogenhetsrit-
ten dr dilig for klimatet!” — det blir paroll f6r denna artikel. En paroll
som visserligen genast far f6ljas av en apologi, medelst specificering: D3-
lig, i den specifika bemirkelsen att formogenhetsritten ir illa dgnad att
tillvarata klimathinsyn. Men likvil en paroll som slir an just den dir
kritiska tonen, och kanaliserar kritikerns ethos (#he ethos of crit).*' 1 och
med att detta kanaliseras pa ett specifikt gront tema kan det sdgas rora
sig om ett (lite ironiskt) gront ethos (green criz) — och ddrmed alltsd ete
bidrag till gestalningen av en gron fakultet, inom ett gront universitet. ..

”Vadan da all denna gronmalning?”, vill kanske nagon friga (om den
bott under en sten i nagra decennier): ”Varfor gestalta sig som gron?” Ja,
varfor? Ett idealistiskt, kanske naivt, svar vore att det aterspeglar serisa
stravanden att stilla om till klimatmissigt mer héllbara monster. Vilket
nog ir sant, ibland.?”> Det cyniska svaret ir vil dock att gront siljer. Att

mojl dven Seele & Gatti, Greenwashing Revisited: In Search of a Typology and Accusa-
tion-Based Definition Incorporating Legitimacy Strategies, Business Strategy and the En-
vironment 2017 (vol 26) s 239 ff, och Gallicano, A Critical Analysis of Greenwashing
Claims, Public Relations Journal 2011 (vol 5) s 1 ff.

19 Temat mer in tangerandes i forrforra arets upplaga av denna fakultetsskrift, se silunda
Grahn-Farley (ed), Voices on Law and Activism: Addressing the Work of Adam Gearey,
Uppsala 2020.

20 Jfr dock, om att dven estetiska dimensioner kan paverka rittsliga bedémningar, t ex Ja-
reborg, Mening, virde och rationalitet, de lege 2008 s 471 ff, eller Schlag, The Aestethics
of American Law, Harvard Law Review 2002 (vol 115) s 1047 ff.

21 Ar det det, som ir "den nya Uppsalaskolan™? — ett slags neo-criz? Jfr Mossberg, Den
konstruktiva riktningen och “begreppsjurisprudensen”, TfR 2022 s 289 ff, pa s 351 fI
m hinv.

22 Det ir ocksa tinkbart att aktdrer som dterkommande ver tid signalerar hur gréna de
ir, med tiden far en forindrad sjilvbild, och att man blir vad man siger att man ér (t ex
pga att aktdrer inom organisationen vill undvika kognitiv dissonans, eller att ljuga, eller
dirfor att man drar ill sig personal som uppfattar organisationen som gron, och verkar
direfter). Se t ex Frandsen & Johansen, Rhetoric, Climate Change, and Corporate Iden-
tity Management, bl a s 527 f.
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uppfattas som en héllbar akt6r kan frimja ens forsiljning, och inkop,
det kan underlitta rekrytering av kvalificerad personal,” det kan vara
ett led i lobbyverksamhet, fylla opinionsbildande funktioner,?* fungera
som konkreta sakargument i samband med ansékningar om offentliga
tillstand eller st6d,?> och pa det hela taget underlitta ens relationer med
andra aktdrer och det omgivande samhillet.?® Grint dr skint — kunde
PR-tanken vara, fingad i det gamla ordsprikets rimmande slogan — i
dubbel bemirkelse, och i mer 4n rent estetisk mening: Det fir en att se
bra ut, att verka skon, och ir satillvida tilltalande, men dirtill kan emane-
randet av ett gront sken vara ett ganska behagligt sdtt att uppritchalla sin
legitimitet,” sirskilt om det realiter ligger lite bakom skenet — vilket ir
sporren till hela greenwashing-debatten: att grina lifien ofta ir tomma.*®

Intressant nog, kan dock hallbarhetsforskare pa formogenhetsrittens
traditionstyngda omrade mota attityder stick i stiv med de som implice-
ras av "PR-tanken” nir den férutsitter att gront tilltalar. Om lite anek-
dotisk bevisforing kan tillatas: Pa fraigan om nuvarande forskningsprojekt,

% Se t ex Bolter, Hallbarhet avgérande for att locka unga talanger, Dagens industri, 1 feb
2019 (eller testa googla typ "hallbarhet lockar anstillda”).

24 Jfr t ex det i not 2 nimnda MD 2007:31, dir utgingen dven (mer lojalt mot domski-
len) kan forklaras som att Vattenfalls agerande snarare fyllde opinionsbildande funktio-
ner, och dirfor inte utgjorde otilliten marknadsforing. (Frigan avgjordes genom att fallet
hinférdes till yttrandefrihetens omrade.)

25 Parallellt med denna utveckling har det (for att ta ett godtyckligt, men konkret, exem-
pel) blivit vanligt att kommunerna i sin markanvisning bygger in olika hallbarhetskrav.
Uppsala kommun arbetar t ex for en "héllbar stadsutveckling” och kan ”"med utgings-
punke i detta” stilla olika “kriterier i markanvisningsforfarandet for att frimja detta. [...]
For ekologisk hallbarhet kan det till exempel vara kriterier kopplat till ett energi- och
klimatsmart byggande, ekosystemtjinster, en lingsiktige hallbar och robust férvaltning
och drift, avfallssortering och atervinning, hillbara vardagsresor med fokus pa cykel samt
leverans- och distributionslosningar.”, Uppsala kommun, Uppsalamodellen for mark-
anvisningar s 4 f.

26 Se allmint Delmas & Curuel Burbano, The Drivers of Greenwashing.

27 Jfr t ex Baum, It’s Not Easy Being Green ... Or Is I A Content Analysis of Environ-
mental Claims in Magazine Advertisements from the United States and United King-
dom, Environmental Communication 2012 (vol 6) s 423 ff.

28 For en populirvetenskaplig introduktion, se Bengtson & Mossberg, Greenwashing och
gron marknadsforing, Retorikmagasinet, 13 mars 2022. Om grén legitimering, se t ex
Frandsen & Johansen, Rhetoric, Climate Change, and Corporate Identity Management;
Weraas & Ihlen, Green legitimation: the construction of a green ethos, International
Journal of Organizational Analysis 2009 (vol 17) s 84 fI, och om de ekonomiska incita-
mentsstrukturerna t ex Gregory, When is greenwashing an easy fix?, Journal of Sustainable
Finance and Investment 2021 (https://doi.org/10.1080/20430795.2021.1907091).
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har jag flera ganger svarat nagot i stil med att: "Jag f6r nirvarande dgnar
ganska mycket energi at ett storre tvirvetenskapligt projekt, som bland
annat ror forutsittningarna att inom férmogenhetsrittens ramar beakta
hallbarhetshinsyn.” Reaktionerna har sedan varierat. Manga har varit po-
sitiva, eller atminstone intresserade. Det 4r dock inte ovanligt, och detta
dr mitt bevis, att de varit ganska avvaktande. Flera av dem som far riknas
till den traditionella formogenhetsrittens kulturbdrare har varit 6verras-
kande skeptiska.”? Det hir ir dock inte ritt plats for exempel. (Det var
redaktorerna tydliga med.)

Denna anekdotiska bevisféring bygger uppenbarligen pé ett for litet
och dessutom oredovisat urval. Den vidldds helt sikert dven av andra
metodologiska brister, och besvirande biases, varfor den ingalunda med-
ger nagra sikra slutsatser om den egentliga opinionen pi omradet. Men
— dnd4, och likafullt, fir jag en kinsla av att reaktionerna ir i nagon
mén representativa, for traditionella formogenhetsrittsliga virderingar
och férsanthillanden, samt alltsd for vad som kan kallas omridets doxa.>
Formogenhetsritten dr nimligen inherent konservativ;®! den handlar om

2 Det finns visst statiska korrelanser mellan demografiska faktorer och hillning till hall-
barhetsfrigor. Ett inte ovanligt exempel ir att vita, visterlindska, medellders min ("det
nuvarande systemets vinnare”) ir relativt skeptiska till hallbarhetsfrigornas genomslag.
Till ”den traditionella formdgenhetsrittens kulturbirare” riknas vil ocksd minga som
tillhor den demografin. Populationen i akademin torde dock vara lite speciell, och demo-
grafiska korrelanser (som kan (miss)brukas for skuldbeligganden) 4r fakeiskt inte temat
hiir. Aven om inte minst generationsfaktorn i mina dgon ir intressant (ung och frisch,
som jag ir!) s& finns det ocksd undantag frin de statiska monstren, at alla méjliga hall. En
av dem som pa senare tid gjort mest betydande insatser for héllbarhetsfrigornas genom-
slag i nordisk civilritt, genom att arbeta inom det traditionella paradigmet, hellre 4n att
forespraka mer radikala revolutioner, ir, t ex, Lena Sisula-Tulokas — nordismens grand
old lady, fodd 1945.

30 Se om doxabegreppet t ex Mossberg, Avtalets rickvidd I s 120 ff, sirsk 155 ff, m
hinv. Se dven t ex Bengtson, The Epistemology of Rhetoric: Plato, Doxa and Post-Truth,
Uppsala 2019.

31 Det giller forstas all juridik, som ir hinvisad till att arbeta med kulturella resurser
vilka later sig konstrueras som (redan) givna — t ex riteskéllor. Killa pa det? Det dr vil
allmint kine?! — Sd se 35 kap 2 § 1 st RB! ... Men, okej dé: jfr t ex Christensen, Skydd
for etablerad position — ett normativt grundménster, TfR 1996 s 519 ff, sirsk kap 2 (och
i anslutning dirtill kring not 183 nedan), eller hur Wilhelmsson, Social civilritt s 6, ldter
sin ambition begrinsas bl a i anledning av det inte 4r "virt att féridla frona allefor lange
innan man kan se om de éverhuvudtaget har méjlighet att gro. — Réitten utvecklas genom
smd steg; forsoker rictsdogmatikern ta ett allefor langt steg pa en ging ramlar han litc
utanfér omridet for det rittsligt mojliga.”
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formogenhetsvirden (det vill siga ytterst om pengar), och dess omsitt-
ningsfrimjande teleologi ir sedan linge vil etablerad.’? Dessa karakti-
ristika dr dgnade dels, att motverka etablering av nya intressen (sadana
som inte later sig sparas till nigon approprierad latinsk fras?) dels, att
osynliggdra det som svarligen later sig 6versittas till monetira virden,?
dels, slutligen, att betinga en skepsis till sidant som inte befister den
tillvixtideologi omradet i grunden behirskas av.*

For at ta ett dvertydligt exempel, kan man sdlunda fundera éver hur vil idén
om degrowth (pé svenska ibland nervixt, eller avvixt) lirar med formogen-
hetsrittens grundliggande tankestrukcurer ("indamaélsstrukturer”). Termen
betecknar en politisk, ekonomisk och social idé (och rorelse) som baserar sig
pa ekologistiska, antikonsumtionistiska och antikapitalistiska idéer, och gér
ut pd att konsumtionen och produktionen méste minskas, dirfor att de for
nirvarande varken ir ekologiskt eller socialt hillbara. Tanken om nervixt
har blivit en dterkommande trop i dtminstone delar av klimatdiskussioner-
na.’> Idén synes dock foga forenlig med formogenhetsrittens tendens till
idolisering av omsittningsintresset —° sjilva ordet degrowth borde klinga
falske, i 6ron som vants vid formégenhetsrittens vanliga klanger.

32 Jfr, t ex, NJA 2015 s 1040, dir vad som kunde “anses vara i den allminna omsitt-
ningens intresse” blev ett utslagsgivande argument, eller NJA 2021 s 709, dir utfallet
motiverades med hinvisning bl a till att det inte tummade alltfér mycket pa “den fria
omsittningens intressen’.

3 Jo, visst, till foSrmégenhetens domin riknas bl a ersittning for ideella skador, som
ju karaktiriseras av just svaroversittlighet till pengavirden (ideella skador beriknar man
inte — man bestimmer dem). Jfr t ex (bland manga méjliga sdidana) H Andersson, Ersitt-
ningsproblem i skadestdndsritten (Uppsala 2017) s 258: “Som traditionell huvudregel i
skadestandsritten giller att ekonomiska skador ersitts, medan sddant som inte dr ekono-
miskt — och didrmed kan kallas ideellt — bara ersitts om en ustrycklig sirregel ir tillimplig.
Civilrittens historia har helt enkelt en timligen markant slagsida it det materiella, icke
det ideella; detta syns i beteckningen "férmégenhetsritt’.” (noter, m omf hinv, uteslutna.)
3 Jfr Mossberg, Avtalets rickvidd I, bl a s 343 ff och 720 ff, inte minst 727 f och 730,
m hinv.

% Om man inte bryr sig s& mycket om alla nyanser kan ocksa noteras att tropen utnytt-
jas av “bada sidorna”. Den ena (typiskt sett vinsterprogressiva) sidan framstiller nervixt
som ett limpligt medel, mot ett efterstrivat mél och sdger saker som “vi maste tillbaka
till 60- eller 70-talets konsumtionsnivier”. Den andra (typiskt sett hogerkonservativa)
framstiller nervixt som ett hot (mot den 6nskade tillvixten), och dirmed som ett bevis
pa motstindarsidans darskap.

3 Jfr ¢ ex (for att bara ta ett exempel) Lehrberg, Avtalsrittens grundelement 3 uppl s 66:
"Det dr av alder erkint att det allménna intresset av en enkel, snabb, effektiv och trygg
omsittning (omsdittningsintresset) har mycket stor betydelse inom avtalsritten [som ir en
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Nu forenklar jag, uppenbarligen,’ ir orittvis, och gir hért fram, men
podngen dr bara att gront inte maste uppfattas som skont, av dem som ir
vana vid att tinka formogenhetsritt. Saken kan rent av uppfattas tvirtom,
som att gront dr skit, och i relation till den traditionella f6rmégenhets-
rittens kulturbirare kan alltsd gronmaélning vara frtroendeskadligt inte
dirfor att malandet uppfattas som oférgjant forskonande, utan darfor ace
sjdlva kulren anses opassande!

S&, detta dr den tes som hir foreslas (propositio): Internaliserandet av
traditionella formogenhetsrittsliga tinkesdtt dr dgnat att stimma en ne-
gativt mot manga héllbarhetshinsyn, darfor ace dessa uppfattas som svér-
eller oférenliga med omradets normala dndamélslogik (mirk att omsitt-
ningsintresset r ett bdde tydligt och centralt exempel, men att det likvil
bara dr ett exempel). — och detta, leder, helt logiskt, till att formégenhets-
ritten blir illa dgnad att tillvarata klimathénsyn, da det inte uppfattas vara
vad den ir i/l for, av omradets utévare. Tanker man formdgenhetsritt, sd
tinker man inte s4, och i detta finns en del av férklaringen till att grona
16ften kan uppfattas som timligen verkningslosa.

Avsikten ir att, i ansprakslds essiform, forsoka utveckla denna tematik,
samt att artikulera hur det kan komma sig, att férmogenhetsritten kom-
mer till korta hirvidlag, och att alltsd, utan att tvangsmissigt forsoka losa
problemen, forsoka siga nigot om vad som zir problemen, sivitt giller
formogenhetsrittens bristande héllbarhet. Detta kunde man skriva langt
om. Bide du och jag lyder vil dock under temporala begrinsningar, och
dtminstone en av oss dr dven underkastad utrymmesmissiga sadana. For
att dé raske forsoka gora de mojliga motsittningarna tydliga, efterstrivas
paradigmatisk renodling. Det innebir bland annat att texten, si som ut-
vecklas i foljande avsnitt, hellre dn att forsoka medla mellan motsatser
och lésa upp spinningar, kommer att betona kollision och konflikt.?®
(Till 6verdrift, kan sikert ndgon tycka.)

central del av férmégenhetsritten]. Atskilliga avtalsrittsliga regler priglas av en strivan att
underlitta omsittningen och pé sa vis frimja samhillsekonomins utveckling.”

% T ex har ju hallbarhetshinsyn sedan linge inforlivats i det fastighetsrittsliga tinkan-
det, bl a genom att man tinker den i termer av speciell fastighetsritt. S& t ex Bengtsson,
Speciell fastighetsritt: Miljébalken 9 uppl, t ex s 13: "[Boken] behandlar egentligen tvi
rittsomriden: dels den del av fastighetsriitten som ofta kallas markritt, dels miljorite.
Rittsomrddena hinger emellertid nira ihop; ocksd miljorice hér till stdrre delen dill fas-
tighetsritten.”

8 Jfr, 4 ena sidan, Nietzsche, Den glada vetenskapen § 228 (cit fr Wijkmarks dversitt-
ning: Friedrich Nietzsches samlade skrifter, Bd 5, Den glada vetenskapen ("la gaya sci-
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2 Formogenhetsrittens paradigm

Nagra utgangspunkter dd. De har redan antytts, men kan gott goras ex-
plicita. Formogenhetsritten dr ett dmne: det ir resultatet av en indel-
ning av nagot vilket silunda férutsitts kunna hanteras, och det ir en
(akademisk) disciplin — ndgot man tillignar sig, genom att ldra sig att
tinka (resonera och argumentera) i vissa termer, pd vissa sitt, enligt vissa
monster. Amnet har foretriidare, vilka dr de som behirskar och utévar
imnet. Amnet, och foretridarna, formas av sina traditioner, vilka bade
medger mojligheter och sitter grinser (de senare ir ofta elastiska, men
existerar icke desto mindre). Den moderna férmégenhetsritten uppfat-
tas och legitimeras girna instrumentellt; den tinks fylla en funktion, och
ofta ir det denna funktion som anses ge amnet dess existensberittigande:
formogenhetsritten finns dill for ate gra ndgot, och det dr dérfor vi vill ha
den. Det blir dirfor ofta tilltalande att tinka och tala om férmégenhets-
ritt i teleologiska termer, di detta uppfattas indamalsenligt.

Dessa utgangspunkter kan sigas utgora en del av formagenhersrittens
paradigm. (Det finns fler, men hir efterstrivas inte fullstindighet.) "Pa-
radigm’ anvinds da i Kuhns mening: Ett paradigm ir ett ursprungligt
exempel vilket uppfattas som féredomligt och darfor blir utgngspunke
for en vetenskaps postparadigmatiska normalpusslande praxis: Ett fram-
gingsrikt® experiment, som inspirerar senare experiment, och blir en na-
turlig referenspunke for disciplinen.®’ Ordet paradigm bir dirmed inne-
bord av bide idealexempel och skolbildning.*! Nir man jobbar inom

enza’), Symposion 2008): "Mot de medlande. — Den som vill medla mellan tv4 beslut-
samma tinkare fir medelmdttighetens stimpel pd sig, han saknar blick for det unika;
att se likheter och dverensstimmelser 4r ett tecken pa svaga 6gon.”, samt, 4 andra sidan,
§ 189: 7 Tiinkaren. — Han ir en tinkare: det betyder att han forstar sig pd att uppfatta
tingen enklare in de 4r.”

% Framgingen behéver inte beddmas relativt ursprunglig intention: Ovintade upptick-
ter miste inte gora ett experiment misslyckat. Att réntgen, penicillin, osv, uppticktes
som oavsiktliga bieffekter tillhér ju vetenskapshistoriens konventionella visdomar — vilket
osoke far mig att tinka p& Thomas Bull(!), Vinklar och vrir, i Asp & Nuotio (red), Kon-
sten att rittsvetenskapen (Uppsala 2004) s 69 ff, pd s 76.

40 Huvudverket ir Kuhn, The Structure of Scientific Revolutions. Paradigmterminologin
berérs ritt ingdende i Mossberg, Avtalets rickvidd I, s3 istillet for att upprepa mig hinvi-
sas dit, se bl a s 94 ff, diir det ocksa finns hyfsat rika referenser.

41 Apropa flertydigheten: Den analytiska filosofen Masterman (Nature of a Paradigm,
i Lakatos & Musgrave (eds), Criticism and the Growth of Knowledge (London 1970),
s 59 ff, sirsk 61 ff) identifierar inte mindre 4n 21 olika betydelser hos Kuhn sjilv.
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paradigmets grinser (vilket alla discipliner gor, eftersom paradigmets
grinser definierar disciplinen) tar man vissa saker for givna — man labo-
rerar med etablerade tankestrukturer, jobbar utifran kinda monster, och
reproducerar dem, pé ett sitt som 4r dgnat att ytterligare befista dem.
Man bekriftar det varande, och vidmakthéller normer; s fungerar skol-
bildningar. (Och det ir savil en styrka, som ett skil for normkritik, mot
skolbildningar.)

Uppehaller vi oss vid betydelsen idealexempel, sa skulle formogenhets-
rittens paradigm kunna sigas vara antingen kdperz, eller skadestindet.?
Det idr dock frestande att utdefiniera det senare, genom att se det som ett
utflode ur ansvarsritten,® och da se skadestindsritten som att den pri-
mirt ror krinkningar (i vid mening, dvs delikt), snarare dn formagenbeter;
ersittningen vore endast en av praktiska skil behovlig dversittning till
monetira termer — en virdesittning av krinkningen, en tvungen kvanti-
fiering av nagot kvalitativt oberiikneligt.44 For att, ytterligare, ge slagsida
it kontrakeshallet kunde man di ocksa tinkas dberopa historiska,® sys-

42 Traditionellt kan formogenhetsritten brytas ned i obligations- och sakritt, och obli-
gationsritten i sin tur i kontrakt och delike, eller annorlunda uttrycke avtals- och skade-
standsritt, i vid mening, vilka dirmed kan sigas st i formogenhetsrittens centrum. Sak-
ritten ir forvisso en betydande del av formogenhetsritten, men tenderar nu att ses som
ritten om obligationers tredjemansverkningar (t ex om en kopares skydd mot siljarens
borgenirer), vilket talar for obligationsrittens primat. (Det hir dr knappast okontroversi-
ellt. Amnesforetridare ser nog girna sitt eget imne som det egent/igt centrala.)

43 Se, i anslutning till obligationsrittens tinkta historia, Mossberg, Tredjemansavtalets
tidiga historia, i Debaenst & Shanagar (red), Rittshistoria i rittsvetenskaplig forskning,
s 93 ff, bla 101 ff m hinv.

4 Jfr, for motsvarande poinger, t ex Friberg, Krinkningsersittning (Uppsala 2010)
s 731 (f); Hellborg, Diskrimineringsansvar (Uppsala 2018) s 348 f; Johansson, Skada
och ersittning vid immaterialrittsliga intrang (Uppsala 2020) s 17 (ff); Chamberlain,
Integritet och skadestind (Uppsala 2020) s 462 f(f); Stenlund, Rittighetsargumentet i
skadestindsritten (Uppsala 2021) s 243 (ff), eller H Andersson, Ersittningsproblem i
skadesténdsritten (ocksd Uppsala, 2017) s 621 f. (Det kunde nog tilldggas ett bl a” fore
”s” pa samtliga.) Mirk forresten, att detta alltsd inte dr begrinsat till ideella skador: Skade-
stand handlar alltid om att “ersitta” ndgot, med ndgot annat, och innefattar dirmed
alltid en oversittning; att dversittningen kan framstd som enkel (Stenlund, a a s 324) ir
en annan sak.

% Det dr frestande att ga tillbaka till romersk rites emptio venditio (jfr vid not 33 ovan)
och férse noten m hinv av typen ”Se dirom t ex Zimmermann, The Law of Obligations
s 230 (bl a: "The Roman law of sale har provided us with the basic tools for our modern
analysis of this economically most important of contracts, and it has invariably shaped
our modern way of thinking about sale’)”, men egentligen ir det ett starkare argument
(savil pd grund av temporal och geografisk nirhet, som pa grund av det faktiska regelinne-
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tematiska och analytiska skil, och gestalta kopet som det mest centrala,
och formativa, (om in inte ursprungliga,)® formégenhetsrittsliga exem-
plet — en upphdjd stillning som i synnerhet borde forlinas képeavtal
avseende 16s egendom.?”” Kop av 16s egendom ir det givna exemplet, inte
minst i undervisningssammanhang, dir det regelmissigt far leda in stu-
denter i imnet, och sedan bli referenspunkt.®® Reglerna dirom kan ligga
till grund for analogier, och ir ofta uttryck f6r mer allminna principer
(varfor ocksa koplagen och 1905 ars koplag inspirerat andra lagar, liksom
domstolsavgéranden utanfor reglernas direkta tillimpningsomraden, och
for den delen standardavtalspraxis).” Képritten ir belysande, for de for
omradet relevanta intresseavvigningarna, och vigledande. Den illustrerar
hur vi tinker och styr vart agerande. Kopritten tillhandahaller det nor-
mala, de allminna utgangspunkter som i avsaknad av sirskilda skil bor

hallet och dess centralitet for svensk rittshistoria) att nimna reglerna i 1 kap 1 och 2 §§
i 1734 ars HB, som under lang tid var de mest centrala avtalsrittsliga bestimmelserna i
svensk ritt. Det férsta embryot till avtalslag brukar ocksa anses vara Nya lagberedningens
forslag till lag om kdp och byte av 16s egendom frin 1894. Se om avtalsrittens historia
tex Adlercreutz, Avtalsrittens framvixt i Hogsta domstolens praxis, i Hogsta domsmakten
1789-1989, Del 1L, s 3 fI; eller Hellner, Avtals- och kdpritt under 1900-talet, SvJT 1984
s 755 ff.

4 Ursprunget skulle istillet kunna vara kbpets syskon: bytet, som brukar antas ha foregatt
utvecklingen av de f6r kop nodvindiga penningssystemen. En sidan arkeologi antyds av
tex Lehrberg, Forutsittningsliran s 33: "Férutsittningsfrigorna tilhor sikert avtalsrittens
ildsta problem. De aktualiserades kanske for forsta gingen i en tridkrona nigon gingien
avligsen forntid, dé tva av vira forfider bytt frukter med varandra, och den ene upptickte
att den fruke han fict var rutten.”

47 Fastighetsritten ses ofta som speciell, och dven nir den ger uttryck for allménna prin-
ciper, sa forses dessa girna med en aire av fastighetsritslig specialitet. Jfr t ex Hellner,
Hager & Persson, Speciell avtalrite II: Kontrakesrite 1 hiftet 7 uppl s 37: “Det stills alltsd
upp skilda regler for kdp av fast och 16s egendom. S3 har det varit i Sverige sedan urmin-
nes tid. [...] Fastighetskdpet har ménga sirdrag.”; Hastad, Sakritt avseende 16s egendom
6 uppl s 29: "Huruvida egendom har egenskapen av fast eller 16s egendom har mycket
stor betydelse i olika sammanhang.”; Grauers, Fastighetskép 22 uppl s 36 f, och kanske
NJA 2012 's 1095.

8 Det ir dirmed ingen slump att ansatser till omprévning, och hallbarhetstest av forms-
genhetsritten, tagit utgdngspunke i just kopritten, se vidare 4 nedan, i och kring not 172.
4 Se och jfr t ex Almén & Eklund, Om kép och byte av 16s egendom 3 uppl s 1 ff och
5 ff; Ramberg & Herre, Képlagen 2 uppl s 52 ff; Histad, Kopritt och annan kontrakesritt
6 uppls 15,17 och 35 f, samt t ex NJA 2013 s 271 och NJA 2012 s 597 (dir entreprenad-
kontrake tolkades mot bakgrund av ’allménna principer och koplagens regler’).
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(fér)bli gillande.>® — Nagot sidant kunde man siga, for att se kopet, och
didrmed avtalet, som férmogenhetsrittens centralpunkt.

Och det ir frestande ... men vore missvisande, att silunda marginali-
sera skadestandsritten. Den traditionella formégenhetsrittens paradigm
borde istillet anses vara kdpets och skadestandets minsta gemensamma
nimnare, varvid omradets idémissiga fundament blir idén om den person-
liga sfiren — det utrymme for autonomi, dit andra kan bjudas in (avtal),
och vars integritet kan krinkas (pd sitt som leder till skada, som kan
virdesittas); den plats dir man 4r fri att efter eget huvud realisera sina
intressen.’! Ett sadant synsitt ir helt konsekvent med den vedertagna his-
torieskrivningen om den moderna formégenhetsrittens rotter i en liberal
tanketradition.>® Sfiren dr omradets paradigm. Det teoretiska fundament
vilket sillan uttalas, men som likafullt underférstas och formar omradet,
genom att bide medge mojligheter och sitta grinser.

For éverdriven tydlighets skull, kan forresten sigas att talet om ”paradigm”
inte bor tolkas som négot forfiktande av ett paradigmskifte (en idé man for
ovrigt borde vara skeptisk till, annat an som en alltid diskutabel efterhands-
konstruktion — ett sitt att beskriva redan intriffade idéhistoriska skeden, i
termer av intridande skiften).’® Det ror sig hir om ett forsok att artikulera

50 *Varfor skulle inte, t ex, det avgdrande for en felbeddmning dven vid tjinsteavtal vara
om tjinstens resultat lever upp till 'vad som med fog kan forutsittas’?” — jfr silunda NJA
2015 s 110, men se dirtill ] Samuelsson, DCFR som svensk rittskilla, de lege 2015
s 219 f, och for en utforlig redogorelse Hultgren, Fel i ganst: Om felbedémning och
pafoljdsbestimning vid avtal om tjinster i oreglerade fall.

51 Se, om autonomi som en privatrittens grundpelare, t ex Fried, Contract as Promise
s 1 ff; Eisenberg, The Theory of Contracts s 206 ff, sirsk 223 ff, och Gordley, Contract
Law in the Aristotelian Tradition s 265 ff, sirsk 274 ff, bida de sistnimnda i Benson (ed),
The Theory of Contract Law: New Essays, Cambridge 2001. Jfr Dagan, Autonomy, Plu-
ralism and Contract Law Theory, Law and Contemporary Problems 2013 (vol 76) s 19 ff;
Grundmann, The Concept of the Private Law Society: After 50 Years of European and
European Business Law, European Review of Private Law 2008 s 553 ff.

52 Jfr killorna i noten ovan, samt t ex Votinius, Varandra som vinner och fiender (Stock-
holm 2004), och dirtill Wilhelmssons anmilan i SvJT 2005 s 439 ff; Gordley, The Phi-
losophical Origins of Modern Contract Doctrine (Oxford 1991) s 214 ff, eller Hesselink,
Justifying Contract in Europe (Oxford 2021) bl a s 24 ff, 99 ff.

53 Det tycks svart att anvinda paradigmterminologin (att alls skriva ”paradigm”) utan
att nagon vill lisa in foresprikanden av ett "-skifte” dirvidlag. Detta pafyllnadsfenomen
antyder en stark diskursiv koppling mellan paradigm och skiften. Kopplingen ir forvisso
forstaelig, da terminologin kan sigas ha myntats for att diskutera bland annat idéhisto-
riska skiften. Den idr dock minst lika anvindbar for, och avsedd, att diskutera disciplinira
karakeiristika.
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ett omrades nuvarande karakeiristika, for ate synliggéra desamma, och an-
tyda de utmaningar formégenhetsrittens nuvarande beligenhet kan inne-
bira, for héllbar utveckling. Forsoket tjanar till att inbjuda till diskussion
och till att relevanta beddmare sjilva tar stillning,>* och avses inte ensamt
forcera fram ndgra fundamentsskiften, centrumférskjutningar eller paradig-
matiska revolutioner.”

Hir efterstrivas som sagt paradigmatisk renodling. Nir olika system be-
rors, och sirskilt ndr de behirskas av eller befrimjar olika rationaliteter,
undviks generellt sidana medierande strategier som forvisso finns till-
gingliga, och kan utnyttjas for att neutralisera motsittningar och medla
i hotande konflikter.”® Istillet for att forsoka foga samman, slita ut eller
lisa pa sadana rekoncilierande sitt som ofta dr fullt legitima, sirskilt i
praktisk tillimpning, efterstrdvas hir motsatsen: Att ta fasta pa logiker-
nas rivalitet, betona konkurrens, renodla konfliktlinjerna, och forstirka
forefintliga spanningar, for att ddrigenom lata dem bli uppenbara — hellre
an att medelst nedtoning délja dem eller litsas som att de inte finns. Med
andra ord: Hir utreras och hirdras (ibland sikert i overkant) i ett forsok
att visa vad som i vart fall skulle kunna sta pa spel, om vi valde att spela
pa det sittet.

Texten disponeras i anslutning till nigra av formogenhetsrittens loci
communes, det vill siga inarbetade tankefigurer som ofta figurerar i reso-
nemang inom dmnet och bidrar till att strukturera paradigmet. Konkret
ror det sig om avvigningar, varvid relationen mellan nationell och in-
ternationell (EU-)ritt berdrs; om avralsfribet, marknadsfrihet och fore-
stillningen om att begrinsningar ddrav innebir stérande interventioner,
samt om dganderitt, och om egendoms respektive klimatets virde. Dessa
tankefigurer, eller topiker, utgér visentliga delar av formégenhetsrittens
paradigm — férutan dem vore dmnet inte vad det dr. Mirk dock att det
dr sa “stora teman’ att ambition till fullstindighet maste efterges: Avsik-
ten 4r blott att ventilera nagra i formégenhetsrittens traditioner inne-

4] linje med vad som utférligt utvecklas i Mossberg, Avtalets rickvidd I, ses hir Rizr
som en species av retorik, i Aristotelisk mening: retorikens domin 4r “det som kunnat vara
annorlunda”, och dess funktion ir dels att visa publiken utrymmet f6r beslutsfattande
(krisis), dels att ge bittre beslutsunderlag (retoriken inte som konsten att vertala, ej heller
att endast dvertyga — utan ocksd att éverviga).

55 Jfr om sidana ambitioner H Andersson, Ansvarsproblem i skadestandsritten (Uppsala
2013) s 56.

3¢ Jfr allmint Healy, Fuck Nuance, Sociological Theory 2017 (vol 35) s 118 ff.
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slutna elementa, som har gemensamt att de synes dgnade att motverka
hallbarhetsintressets genomslag. Avslutningsvis foljer sedan nagra losa
spaningar, om hur rittsutveckling kring grona 16ften kan ge medlen for
sddant genomslag.

3 Avvigning mellan tvenne

Det finns en klar tendens till att lata férmogenhetsrittsliga narrativ
handla om att viga olika storheter mot varandra.’” Det kan vara parter-
nas respektive intressen, eller samhilleliga intressen mot enskilda sidana.
Det kan vara skilen f6r och mot nagot, till exempel en viss tolkning av
en lag, ett avtal, eller nigot annat. Det kan vara formell forutsebarhet
mot materiell rittvisa i det enskilda fallet, eller ekonomiska faktorer mot
moraliska hinsyn. Det kan vara annat. Gemensamt for tematiserandet
i termer av vigande, dr att akallandet av vigen — den mest ikoniska av
rittviserepresentationer — ger en narrativ inramning som bjuder in till
resonemang efter vissa argumentationslinjer, eller skript, ty nir resone-
mang pabdrjas i vissa termer skapas férvintningar om fortsittningen.’®
Avvigningsnarrativ kan beskrivas som att de bygger pa en grund-
metafor, alltsa en metafor som styr forstdelsen av ett omrade. I detta fall
de rittsliga berittelser dir “vigandet” sker. Grundmetaforer behover
langt ifran alltid géras explicita.’® I rittsliga ssammanhang ir avvignings-
metaforiken s vil etablerad att man kan underforstd visentliga delar av
den, och med endast smd antydningar aktualisera de skript och kognitiva
strukturer med vilka den hinger ihop. Man behéver inte siga: ”Okej,
tink er det hir 4r som en vig, va? Och att vi i den ena vagskalen ligger

57 Jfr Mossberg, Avtalets rickvidd I s 602 f m hinv.

8 Se, om anvindning av narratologi och skript i rittsvetenskapen, Bjorling, Ritts-
tillimpningens tystnad: En rittsvetenskaplig narratologisk studie om argumentation och
ritesliga uttryck inom civilprocessen (Géteborg 2017); H Andersson, Rittens narrato-
logiska dimensioner, i Grins & Westerlund (red), Interaktiv rittsvetenskap: en antologi
(Uppsala 2006) s 11 ff, och Hansson Kollektivavtalsritten: en rittsvetenskaplig berittelse
(Uppsala 2010). For min syn, se Mossberg, Avtalets rickvidd I s 228 ff.

59 Exempel: I argumentation kan man vinna eller forlora, attackera, triffa mitt i prick;
forsvara sig, repliera och ge upp — och sa vidare — och méjligheten av dessa, i sig meta-
foriska, uttryckssitt implicerar en grundmetafor enligt vilken "Argumentation ir krig”
eller motsvarande.
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det hir, och i den andra det dir, och sa ser vi vad som viger tyngst!”GO
Det ir oproblematiskt bara tala om "vigande skil”. Ofta kommer man
undan med bara slutsatsen: “det hir, bér viga tyngre!” Detta dr mojligt
dirfor att resonemangen nyttiggdr etablerade kulturella koder, som gor
att publiken med sma signaler kan fis att sjilv underforstd det outtalade
som behdvs for att pastiendet ska bli begripligt.®! — Forutan forkunskap
som styr bade forvintning och forstéelse vore det ju annars fullt rimligt
att fraga: "Vada ryngre? Vad ir det egentligen som wviger hir? I vilken me-
ning ar det tyngre? Och relativt vad?”

Som alla metaforer gor avvigningsmetaforen nigot med resonemang-
en.®? Den for éver forestillningar, forindrar blicken, och introducerar
nya kategorier som gor att problem kan tinkas, och tvister avgoras, i vissa
termer.®> Fenomen som uppenbarligen saknar fysisk existens ("parts-
intressen”, "skdl” — you name it) ges medelst metaforens materialise-
ringseffekt nagot atminstone analogt med vikt. Fenomenen blir inte bara
kvantifierbara, utan dessutom kommensurabla med de andra fenomen i
relation till vilka de ska avvigas — varvid ir att mérka att den retoriska
artikulationen av de intressen, etc, som anges ska vigas mot varandra
(alltsa hur de formuleras) kan predeterminera bedémningen, vikta vgen,
och ge ett forsteg at ena sidan, innan det tinkta vigandet ens paborjats.®
(Hir antyds en spinnande forskningstematik, kring hur detta kan ske
och vilka retoriska strategier med mera man kan utnyttja dirvidlag.)

60 Det hir kan tyckas sjilvklart, men det ir i si fall just pa grund av att metaforen ir si
inarbetad; testa att istillet tinka den rittsliga beddmningen som ett skadespel, en kamp,
eller, mer lingsokt, en slemmig mopp — tre metaforer som alla torde fordra mer forklaring
(olika mycket, men mer), som stéd for den metaforiska argumentation vilken forutan
forklaring knappast blir 4dgnad att évertyga.

61 T detta fall kan de metaforiska premisserna beskrivas i termer av enthymem.

62 Se, om hur metaforer kan fungera, t ex Lakoff & Johnson, Metaphors We Live By
(Chicago 1980); Spence, Figuratively Speaking (London 2007), och Sullivan, Mixed Me-
taphors (London 2019).

 For min syn pa riteslig metaforanalys se Mossberg, Avtalets rickvidd I s 679 ff
m omf hiny, jfr 602 ff.

% Jfr (operationaliserat) t ex Schlag & Griffin, How to do things with legal doctrine
(Chicago 2020) s 32 f. Se dven (djupare) Schlag, The Aestethics of American Law, Har-
vard Law Review 2002 (vol 115) s 1047 ff (bl a 1117: That is where the ’real’ work of
law is done — in foregrounding different backgrounds, in shifting the frame, in triggering
gestalt shifts.”), och (teoretiske tillgingligt) Schlag, Prefiguration and Evaluation, Califor-
nia Law Review 1992 (vol 80) s 965 ff.
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Det som hir dr av huvudsakligt intresse dr dock hur avvigningsmeta-
foriken foranleder tinkande i termer av 4, vilka genom att sittas mot
varandra blir just motsatser. Avvigningsmetaforen ir gammall,G5 och be-
sliktad med en binir logik djupt kodad i rittens DNA. Det finns atskilligt
som driver fram tinkande i termer av binira motsatser och dikotomier:
Normen ir tva parter, sdvil i avtal som i processer; vi har kiromal och sva-
romadl; talan som kan antingen bifallas eller ogillas; vi har anbudsgivare
och -tagare, skadevillare och skadelidande, aktérer vilkas etikett slutar pa
-ant eller -ent & ena sidan (reklamant, kommittent, etc) och de mottagare
som slutar pa -arie eller -ir 4 den andra (cessionarie, kommissionir).%
Vi konstruerar relationer som tvasamheter, och konceptualiserar dem i
termer av aktdrer med motstiende intressen,®’ varav ett kan i genomslag
och det andra far ge vika — for om ena parten ska vinna maste, ju, den
andra forlora.%® Det giller forstds allra frimst i processer (det forum som
utformats for att stilla saker pd sin spets ... och sedan falla it ettdera
hallet). Ofta giller det dock 4ven utanfor sidana, emedan den rittsliga
retoriken patagligt ofta tjanar till att fora publiken till et vigskal (frisis)
dir den enda méjligheten blir att fortsitta i endera riktningen.®

Med denna logik sammanhinger att det férmogenhetsrittsliga para-
digmet ir partsfokuserat. Fokus faller pa de agenter som gor nagot (-en-
terna, etc). Ibland i kombination med mottagare som frimst blir objekt
for agerandet (manga ganger blir det relevanta att cessionaren zar emor

% Inom den ritesliga ikonografin (= juridikens konsthistoria) har man sparat den mer
dn 4000 &r tillbaka, till ikoner av den babyloniska sol- och rittviseguden Shamash och
den egyptiska rittvisegudinnan Ma'at. Se Mossberg, Avtalets rickvidd I's 602 f m hinv.
 Aven nir termerna antyder trepartskonstellationer (cession, kommission) sker den
rittsliga analysen av situationerna i termer av tvapartsrelationer, vilka bor héllas isir, om
analysen ska bli rittvisande.

7 Jfr svirigheterna att konceptualisera avtal som relationella (hur relational contract
theory ofta haft svirt att bli mer in just teori), eller hur analysen av ocksd samarbetsavtal
och omférhandlingsklausuler tenderar utmynna i att partsintressen stills mot varandra.
%8 Jfr silunda t ex det underbara NJA 2010 s 583 (Kyrkan pa Nis) — det formdgenhets-
ritesliga fall jag kan komma pé som varit nirmast utgangen oavgjors: Tva parter tvistade
om en fastighet, som i slutindan befanns vara en sjilvigande tillging. Rimligen kinde
sig bida parterna som férlorare, men formellt sett var bara en av dem det, nimligen den
kirande vars yrkande om bittre ritt ogillades.

 Jfr t ex... Asch, vi tar: H Andersson, Ansvarsproblem i skadestindsritten s 536 ff, inte
minst s 538 f om “den dualistiska konfrontationen”, det motsatsférhallande som ir mo-
torn i all dialektisk, diskursiv och narrativ verksamhet” — inklusive, alltsd, och inte minst,
ritestillimpning och rittslig argumentation.
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overlatelseobjektet, och kommissioniren uppdraget).”’ Andra ginger
urskiljer man agenter pd bida sidor (och framhiver istillet exempelvis
att kommissioniren accepterat uppdraget).”! I avtalsfallen ir det ju just
genom att tvd akedrer utdvar sin agens (utnytgjar sin rittshandlings-
kapacitet) i forhéllande till varandra som de blir parter. Oavsett hur
partskonstellationen gestaltas, sd blir det dock, nir intressen ska vigas
mot varandra, normalt just parternas intressen som vigs.”* (Det finns un-
dantag — i sakritten 4r det snarare 4r regel 4n undantag att man viger in
andra intressen 4n parternas — men i obligationsritten leder det faktum
att intressena dr externa i forhdllande till parternas relation dll... just
det, varfor sadana avvigningar blir undantagsartade anomalier vilka, som
sidana, utmanar paradigmet.)”?

Det idr dock inte bara subjektstillhorigheten som begrinsar vilka in-
tressen som kommer ifriga, utan dven deras art. Intressena ska vara for-
mogenhetsrittsliga, och alltsd ytterst dversittbara i monetira virden; det
som inte kan mitas i pengar (genom berikning, uppskattning eller be-

7% Jfr t ex hur den idealtypiska skadelidanden tinks som en passiv figur, som endast
utsites for nagot, eller hur den som utgdngspunkt relevanta rittshandlingsmottagaren ir
den som har passiv behérighet, och siledes endast behdver ta emot nigot. Att dessa figurer
sedan kan gora ndgot — uppdragstagaren kan t ex aktivt utféra uppdraget — kan dé sigas
vara en annan sak, och nir utforandet (etc) hamnar i fokus uppstir ofta terminologiska
variationer: Den som agerar enligt bestillares uppdrag kallas t ex for utforare (istillet for
“huvudmannens uppdragstagare”), synbarligen inte bara for att det ir kortare, utan ocksd
for att betona den utférande partens agens och aktivitet.

71 Kommissionirens mottagande av uppdraget kan férvisso ske medelst accept (jfr 1 §
KommL). Det hindrar dock inte att det i olika sammanhang kan vara strategiskt att
framhiva antingen hans agerande, eller hans mottagande-relation i férhéllande huvud-
mannen, for att t ex gestalta ett beroendeférhallande.

72 Lehrbergs, Forutsittningsliran s 277 ff, framstillning om den fér liran avslutande
“riskavvigningen” ir exemplarisk, dels sitillvida att den ir bra, dels pd s vis att den tema-
tiseras som en friga just om vem av parterna som bor bira risken for en felaktig forutsite-
ning. Han lyfter forvisso in dven 6vergripande hinsyn (genom de sju principerna), men
de anknyter ofrankomligen till parterna, och kanaliseras genom deras respektive personer.
73 S3 dr t ex tredjemansrittigheter att se som undantag, utanfér det normala och huvud-
fallsartade, vilka dirmed i Kuhns termer utgor anomalier som utmanar paradigmet och
ir dgnade att forindra det. (De vetenskapliga revolutionernas struktur: inom paradigmets
praxis uppdyker anomalier, vars vixande antal till slut resulterar i att paradigmet forkas-
tas, och ersitts av ett nytt, varvid alltsd en revolution intriffat.) Exempel? Jfr, t ex, de
analytiska utmaningar som NJA 2007 s 758 eller NJA 2014 s 760 bereder; hur de ér svira
att passa in (vilket inkluderar: fi ihop). (Men nej, de dvigabringar inget paradigmskifte!)
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stimning), det har ingen plats i formégenhetsritten. Bida dessa begrins-
ningsfaktorer — det dr endast vissas intressen, och endast vissa intressen,
som kommer ifriga — skapar utmaningar for férmégenhetsritten som
medel for hallbarhetsintressets rittsliga genomslag.”4 Det fir vi skil att
dterkomma dill.

Generellt instansierar alltsd formogenhetsritten en individuell och re-
lationel] rationalitet. Det centrala 4r de enskilda aktorernas relationella
intressen: deras intressen i forhdllande till varandra.”> Den arketypiska
avvigningen sker pd s vis att person As privat(ekonomisk)a intressen
vigs mot person Bs —7¢ och detta ir, tror jag, centralt.

Den mesta klimatrittsutvecklingen av formogenhetsritslig relevans
verkar nimligen ske inom och genom EU:s rittsapparat, och det finns
en risk att unionsrittsliga utvecklingar, sedda frin den traditionella
svenska formogenhetsrittens héll, uppfattas utmana (d)en etablerad(e)
ordning(en).”” De kan ses som anomalier, varvid en begrinsningstendens
kan gora sig gillande, kanske oreflekterat, i ett reflexmissigt premierande

74 Jfr den sedvanligt balanserade Bengtsson, Anmilan av Westerlund, En héllbar rittsord-
ning, SVJT 1999 s 93 fI, s 97: "Att t. ex. lita miljdsynpunkeer prigla civilritten tycks ofta
stota pa liknande svarigheter att genomfora i verkligheten som de vilbekanta tankarna om
en social civilritt, fast stodet i traditionella riteskillor varit betydligt starkare i det fallet.
Sévitt jag kunnat konstatera skulle ett forsok att lita [det av Westerlund foresprikade]
miljoparadigmet péverka de kontrakesrittsliga reglerna narmast skapa forvirring utan att
innebira ndgon egentlig vinst frin miljésynpunke.”

7> Anticipering av en invindning: Jo, det kan finnas indispositiva moment och tvingande
regler, vilka uppbirs av allminna (icke-individuella) intressen. Aven dessa gestaltas dock
normalt som undantag, se vid not 73 ovan, och 4 nedan.

76 Sadana avvigningar ir arketypiska och dirmed huvudfallsartade, dven om de inte ir
de enda méjliga. Jfr t ex Histad, Reform av de nordiska avtalslagarna, NJM 1990 s 251,
som, vid forsvar av forhandlingsetiska regler med tvingande moment, férekommer en in-
vindning: “En tvingande regel om upplysningsplikt i samband med avtalsforhandlingar
kunde ses som ett interventionistiskt drag som himmar avtalsfriheten. I sjilva verket
torde en sadan regel forbittra marknadens funktion.” Se 4 nedan.

77 Jfr ] Samuelsson, DCFR som svensk rittskilla?, de lege 2015 s 199: ”[D]et ir svart att
komma ifran att det finns ett avstind mellan europaritten och civilritten. Det handlar
om tvi skilda former av ritt, som verkar pa skilda premisser. Féljaktligen gar europaritten
inte att forstd utifran traditionella civilritesliga utgdngspunkeer. Sa betraktad 4r den rentav

juridik stilld pd huvudet.”
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av det redan kinda,”® vilket vill siga traditionella (formdgenhetsritts-
liga) logiker.”” Férankringen i unionens grundliggande maélsittning att
forverkliga en fri inre marknad leder nimligen, helt logiskt, till att EU-
ritten primirt tar hinsyn tll dvergripande marknadsfunktioner.®® Nir
”Europa’ reglerar privatritten blir parternas relativa positioner av under-

78 Jfr ] Samuelsson, a a s 98 f. Fenomenet ir bida gammalt och minskligt. Nya lagar for-
stis ofta (ibland forvisso avsiktligt), atminstone under en omstillningsperiod, i ljuset av
ildre ritt, hellre 4n som sjilvstindiga nyhetsvirdiga verk. Hir finns forsts en pedagogisk
bérda; lagens adressater maste sitta sig in i den nya lagen, och minniskor tenderar att
gdra det som ir enkelt, vilket i sammanhanget blir att utgd ifrin det man redan vet, hellre
4n att besvira sig med att ldra sig nytt. (Det krivs tid, for att fordndra opinioner, inklu-
sive den opinio juris dir attityd- och kunskapsfragorna ofrankomligen hinger samman.)
Det rér sig hir synbarligen om samma fenomen som, dels, medfér ett retoriskt forsteg
till den som kan presentera sin sak med en ingingsinramning som appellerar till det for
publiken redan kinda, dels, gor att metaforer kan vara sa goda pedagogiska hjilpmedel
(vill man férklara promissory estoppel kan man t ex bérja med “det ir typ som culpa in
contrahendo”, for att sedan forsoka forklara hur det skiljer sig dérifran, istillet for att frin
bérjan férsoka forklara institutet for sig).

79 Till saken hor vil ocksa att “det frimmande” i sammanhanget, dvs EU-ritten, ofta
uppfattas som underordnad svensk lagstiftning vad giller juridisk-teknisk kvalitet. "Vi
har ju férarbeten!”, osv (jfr t ex Wong, Europeisk rittsbildning/berednings- och imple-
menteringsprocessen — hur gar det med kvaliteten?, SvJT 2003 s 405 ff, bl a 413 ff,
samt i samma nummer Herre, s 438 ff; Nordling, s 456 ff; Vingby, s 499 fI och Oberg,
s 505 ff, vilka pa olika sitt pitalar virdet av forarbeten). "EU-regler stdr i hogre grad for
sig sjilva, som black letrer law, och deras tillimpning innebir ett annat behov av elabore-
ring dn gamla hederliga svenska regler, vilket kan paverka férutsebarheten negativt.” Osv.
Regelmissigt baserar sig vil dock sddana negativa omdémen i ett nationellt perspektiv,
satillvida att man projicerar nationskulturellt kontingenta kriterier pd materialet, pé ett
st dgnat att premiera den kultur vari kriterierna fotas — varvid man kunde beskyllas for
att ddma det Frimmande efter premisser som ir frimmande for detsamma. (Som hockey
betraktat, dr fotboll uselt.)

80" Se t ex Micklitz, European Private Law, i Patterson & Sédersten (ed:s), Companion to
European Union Law and International Law, s 262 ff, dir europaprivatrittens framvixt
beskrivs sd: “private law is instrumentalized for the completion of the internal market”
(s 263), samt, om ’konstitutionaliseringen’ av ocksd den nationella privatritten, konsta-
terar att: ~[I]n the core of private law relations, contract and tort — ’traditional private
law’ — the instrumental market-driven use of economic freedoms and fundamental rights
clearly dominates.” (s 265), och fortsitter: ”[T]he different set of EC directives deal only
to a very limited extent with private law relations. In fact, contract law is turned into a
device to serve the overall purpose of liberalization and privatization of former public
services. [... EU law] implants new principles and new legal concepts into private law
relations [...]” (s 271).
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ordnad betydelse.®! En annan rationalitet gor sig gillande. Privatritten
instrumentaliseras, for att fullborda den inre marknaden.8?

Nir olika system representerar olika rationaliteter kan deras respektive
logiker komma att kollidera.®® Det ir forstds ingen nyhet att métet mel-
lan nationell ritt och EU-rict lett till sidana kollisioner, och att kollisio-
nerna lete till ate det ena face vika.®4 I regel har det vil varit traditionella
nationella logiker, sirskilt nir de ansetts forhindra EU-rittens effektiva
genomslag.®> Atminstone kan saken ses si, betraktad fran ett EU-rittslige

81 T konsumentskyddsreglerna blir t ex konsumentbegreppet en EU-rittslig konstruk-
tion, varvid det relevanta i ligre grad blir enskilda konsumenter, och i hégre grad en
abstrake konstruktion i form av den som kan tinkas agera pa den inre marknaden.

82 Detta idr huvudtemat i Schmid, Die Instrumentalisierung des Privatrechts durch die
Europiische Union, Baden-Baden 2010 (en ansedd tysk habilitationsschrift, med allt vad
det innebir). Jfr, efter honom ] Samuelsson, a a s 200 f, samt densamme i Om harmoni-
seringen av den Europeiska privatritten och funktionalismens funktionalitet, ERT 2009
s 63 ff, bl a s 76. Se dven Micklitz, European Private Law s 263. Instrumentaliserings-
tendensen har kopplats till nationernas upplosning, och hur de ersitts av marknader som
den relevanta sociala arenan, si: Grundmann, The Concept of the Private Law Society:
After 50 Years of European and European Business Law s 553 ff, jfr 4dven Frerichs &
Juutilainen, Rome under seven hills? An Archaelogy of European Private Law, I Borner &
Eigmiiller (eds), European Integration, Processes of Change and the National Experience,
s 73 ff.

8 Jfr, for reflektioner pa nirliggande tema, t ex Teubner, Altera pars audiatur: Law in
the collision of the discourses, i Rawlings (ed), Law, Society and Economy, s 149 I, Ox-
ford University Press 1997, eller Gustafsson, Dissens: Om det rittsliga vetandet 2 uppl
(Uppsala 2021) s 105 ff. Se dven Mossberg, Avtalets rickvidd I's 71 ff; sirsk 88 ff m hinv.
84 Hir borde vil nimnas i vart fall mal 26/62 van Gend en Loos, EU:C:1963:1 (EU-
ritten kan ha direkt effeke och ge upphov till individuella rittigheter som det dligger de
nationella domstolarna att skydda); mél 6/64 Costa mot ENEL, EU:C:1964:66 (EU-
rittens foretride framfor nationella regler i hindelse av konflike); mél 14/83 von Colson,
EU:C:1984:153 (indireke effek, direktivkonform tolkning), och mal C-9/90 Francovich,
EU:C:1991:428 (skyldigheten att utge ersittning till enskild till foljd av medlemsstats
overtridelse av EU-ritten). — Listan kan forstés goras ling, men det hir vet vil alla redan.
8 Sikert dr vi manga som drémt om en actionfilm, om ett gisslandrama i Luxemburg,
vars obligatoriska slutuppgérelse mellan huvudrollen (jag tinker en Bruce Willis-typ,
bide mjuk och hard samtidigt, men utpriglad europé) och filmens skurk (nigon terrorist
av limpligt nationalistiske snitt... spelad av en britt?) skulle kulminera i att hjilten yttrar
"Well, this is my effer utile!”, for att sedan skjuta skurken i huvudet, s att han, nir kulan
i en fontin av blod passerar genom bade huvud och det fér genren obligatoriska fonstret
bakom honom, kastas bakat, ramlar genom glassplittret, och sedan faller lings med hela
EU-domstolens gyllene fasad, i slow motion — klipp till hjiltens perspektiv, hogt dirovan,
varifrdn skurken ses ligga langt dirnere pa gatstenen, déd... Fér mer balanserade fram-
stillningar om f6rhéllandet mellan nationell ritt och EU-ritt, se t ex Bernitz, Europa-
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perspektiv: Unionsritten vinner. (For att unionens organ bestimmer
det.)8¢

Det riktigt intressanta sker dock nir det nyvunna liget sedan ska in-
forlivas i de ddrigenom tillrittavisade nationella rittsordningarna. Dylika
inforlivanden i de etablerade ordningarnas konservativa (sjilvkonserve-
rande) system kan nidmligen neutralisera mycket av den reformativa kraft
vilka unionsutvecklingar kan tyckas ha, vid forsta anblick; europeiske
breda penseldrag till trots, i4r det inte alltid mycket firg som tringer ige-
nom nationellrittens silande raster.®” (Hir efterstrivas som sagt paradig-
matisk renodling — dirav mina breda drag ... och mirk, forresten, hur
bekvimt man kan glida in i ett motsittningsnarrativ som stiller det ena
mot det andra.)

Det finns nog ménga exempel pa slikt silande, men ett av de intres-
santare sidana ror sjilvaste “symbolen f6r den moderna avtalsritten”:
36 § avtalslagen.®® (Hindelsevis dr det ocksa ett exempel av relevans for
grona 16ften.) Det ror sig hir om ett omdiskuterat tema, men vi kan
ta utgangspunkt i en svensk nestors reaktioner pa vissa EU-ritsliga ut-
vecklingar pd konsumentomradet.?” For nigra ar sedan, nimligen 2019,
reagerade salunda Ulf Bernitz pa en dnnu hyfsat firsk serie rittsfall frin

rittens grunder 4 uppl, bl a s 75 ff; Reichel, EU-rittslig metod, i Nidv & Zamboni (red),
Juridisk metodlira, s 109 ff, eller, men inte minst, C Johansson, Tjinstepensionen méter
EU-ritten: Om relationen mellan svenska kollektivavtal och den inre marknaden, alla
m v hidnv. Jfr dven Strand, Reflektioner med anledning av EU-civilritten (eller Hey ho,
let’s go!), ERT 2019 s 92 ff, som, i sammanfattande anda, betonar att samspelet dr kom-
plext, och inte bor reduceras till den enas dverordning éver den andra.

86 P3 EU-rittens officiella hemsida, EUR-Lex, heter det silunda i en glossarisk samman-
fattning att: “The principle of the primacy (also referred to as ‘precedence’) of EU law is
based on the idea that where a conflict arises between an aspect of EU law and an aspect
of law in an EU country (national law), EU law will prevail.” (https://eur-lex.europa.
eu/EN/legal-content/glossary/primacy-of-eu-law.html, alla de hemsidor vartill hinvisas
besokta 23 sep 2022.)

87 Jfr om inertia efter not 157 nedan.

88 Jfr Gronfors, Avtalsgrundande ritesfakea s 42 ff (i nytrycket fran 2013), och se i an-
slutning dirtill ] Samuelsson, Tolkning och utfyllning s 66 ff, sirskilt utliggningarna om
Gronfors och det moderna arvet pd s 74 ff, m omf hinv. Jfr dven i not 92 nedan.

89 Savil jag som andra har anvint exemplet forut, men det forsvarar sin rite, di det dr just
ett av de intressantare exemplen.
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EU-domstolen.”® Han fann serien anmirkningsvird, och ansig att den
"utveckling som skett i EU-domstolens praxis ha[de ...] gjort” den tra-
ditionella nordiska “syn[en] pi jimkning av oskiliga standardvillkor i
konsumentavtal ohéllbar”, da avgdrandena:

"I korthet innebir [...] att det inte ir tilldtet att jaimka ett oskiligt villkor
s att det blir skiligt eller att ersitta villkoret med ett annat villkor som be-
déms vara skiligt. Det oskiliga villkoret fir alltsd inte dndras; det ska limnas
utan avseende och ir ogiltigt. [...] Sammanfattningsvis giller alltsd enligt
unionsritten att oskiliga standardvillkor i konsumentavtal ska limnas utan
avseende, dvs. betraktas som ogiltiga. De far inte jimkas” med stéd av 36 §
avtalslagen, utan avtalet ska betraktas som om det oskiliga villkoret inte

fanns.”!

Det ir ldtt att se den beskrivna utvecklingen som principiellt betydelse-
full. En symboltung intervention i den moderna civilrittens grundstruk-
turer, vilken innebure att ett av den moderna domarens viktigaste verktyg
undantagits henne, genom att det nu inférts ett f6rbud mot den maijlig-
het till 6ppen kontroll och justering av avtal som setts som ett fram-
steg.”> ? Sett till partsplanet ger den flexibla och situationsanpassande
jimkningsmajligheten ett verktyg som kan gora den enskilda situationen

9% Bernitz, Oklarhetsregeln och oskiliga avtalsvillkor: ny rittsutveckling for konsument-
avtal, SvJT 2019 s 679 fI, berér EUD:s domar i mélen C-618/10, Banco Espafiol de
Crédito SA mot Joaquin Calderén Camino, frin 2012; C-488/11, Dirk Frederik Asbeek
Brusse och Katarina de Man Garabito mot Jahani BV, frin 2013; C-397/11, Erika Jéros
mot Aegon Magyarorszdg Hitel Zrt, frin 2013; C-26/13, Arpad Kidsler och Hajnalka
Késlerné Rébai mot OTP Jelzdlogbank Zrt, fran 2014 samt méilen C-154/15 m fl (tre
forenade mal), Francisco Gutiérrez Naranjo mot Cajasur Banco SAU, fran 2016. Fallen
kommenteras dven av Farino, i not 100 nedan a st.

o1 Bernitz, aa s 693 ff.

92 Jfr t ex Dotevall, Fullmakt och immateriella tjinster s 31 f, som, synbarligen i forling-
ningen av Grénfors, ser 36 § och dess méjliggdrande av nyanserade bedémningar och
justeringar som sjilva grunden f6r den moderna avtalsritten.

9% Maijligheten till Gppen kontroll, genom skilighetsprévning och jimkning, har setts som
ett medel f6r att undanroja kontroll ‘dold under tolkningens tickmantel’ (se Mossberg,
Avtalets rickvidd I's 449 ff, sirsk 454 ff m hinv, jfr dven s 406 ff). Ett forbud mot jaimk-
ning (= transparent justering) skulle dd kunna ses som ett steg tillbaka — en forsimring,
som aternddvindiggjorde en féraldrad teknik vilken den moderna (nationella) rittsveten-
skapen ju redan lagt bakom oss! Att silunda "délja” en avtalsjustering genom att tema-
tisera den i tolkningstermer vore illojalt mot EU-domstolens intentioner. (Gissningsvis
skulle man dock ofta komma undan med det, da férsitet kan vara svart att genomskada.)
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rittvisa.”* Hojer man blicken till marknadsplanet skapar méjligheten
dock en spekulationsméjlighet, dd marknadsaktérer kan uppstilla oski-
liga villkor (t ex om skyhdg rinta) i forvissning om att de i hindelse
av tvist fir dtminstone nigot (en skilig rinta).” Jimkning ger ocksi att
utfallet i olika fall kan komma att variera, vilket nationellrittsligt sett dr
del av poiingen.” Frin det dverstatliga perspektivet synes det dock skapa
risk f6r (marknads)stérande dissonanser. For den som har att bringa de
nationella rittsordningarnas skillor i samklang blir 16sningen sjilvklar:
Efterstrava harmoniska utfall och straffa bort spekulationsméjligheten.
Ingen jimkning. Den rittsliga verktygslidan begrinsas till den relativt
fyrkantiga ogiltighetspafoljden att helt bortse fran oskiliga villkor.”” (Det
kan forvisso ocksa funka bra med t ex rintevillkor (= 0 % rinta), men
simre med andra villkor (om t ex képarens medverkansférpliktelser).)”®
Men, och det dr nu podngen: Det har hittills inte blivit sa mycket av
detta ingrepp — och gissningsvis kommer det inte bli det heller.”” Delvis
dirfor att EU-domstolen senare nyanserat det som forst framstod som
mer ingripande.'” Delvis dock dirfor att utvecklingen tycks ha timjts,

9% Redan 2003 uttryckee Bernitz (En europeisk civillag?, JT 2003-04 s 503 ff, pi s 517)
att regeln innebar ett forsteg framfér kontinenten: ”[...] den senare tillkomna 36 § avtals-
lagen, som har en betydligt mer modern och smidig [6sning pé avtalsrittsliga ogiltighets-,
oskilighets- och jimkningsfrigor 4n den stela syn pa avtalsritsliga ogiltighetsverkningar
som man ofta méter i icke-nordiska europeiska linder.”

9 1 det primira fallet i serien, C-618/10 (Banco Espafiol), skulle siledes ett villkor om
dréjsmalsrinta pd 29 % inte dndras.

% Se SOU 1974:83 s 120 ff och jfr t ex Gronfors & Dotevall, Avtalslagen 4 uppl's 277 fF.
7 Begreppstekniskt kan ifrigasittas om det faktum att ett villkor "limnas utan avseende”
innebir att det blir "ogiltigt” i avtalsrittsteknisk mening. Det sagda ir inte avsett som
nagot stillningstagande till denna friga.

% Att helt bortse frin vissa typer av villkor kan rubba avtalsbalansen patagligt. Det ir inte
minst i sidana fall 36 § AvtL ger sirskilda mojligheter, bl a genom att medge dndring av
ocksd andra villkor dn det oskiliga.

99 Lt vara att man aldrig kan sia om framtida utvecklingar med nigon sikerhet. (Fér att
bara nimna en, av prognosteoriernas brister.)

100 Ete centralt avgdrande dr C-26/13 (Kdsler), enligt vilket det ir tillatet att, efter att ha
ogiltighetforklarat det oskiliga villkoret, ersitta detta med en utfyllande rittsregel (som
vil far forutsittas skilig). (Detta innebir méjligen en praxisindring, givet att vad den
spanska domstolen i C-618/10 ville gora var att justera rintan till den lagstadgade ni-
van.) Se C-26/13 sirsk p 80-82. En firsk undersokning finns hos Farino, Unfair Terms
and Supplementation of the Contract, European Review of Private Law 2021 (vol 29)
s 441 ff, som ingdende berdr problematiken och EUD:s praxis, och dérvid finner (lit vara
inte okontroversiellt) att nationella domstolar i praktiken medges ganska stor frihet att
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dess kraft mattats av, genom utnyttjande av vira vanliga neutralise-
rings... forlat, inforlivandestrategier: Vi ldser, som sig bér, noga, och tar
dé fasta pa tillgingliga delimiteringsfaktorer;'%! vi erkdnner att samspelet
mellan EU-ridtt och nationell rite ir komplext, och gor sig gillande pa
flera olika nivder,'? pd ett sitt som inbjuder till differentiering och dis-
tinktioner mellan olika fall, snarare n till att ge genomslag &t forment
enkla okomplicerade regler;'® vi ser EUD-domar ssom skrivna med fin
penna, hellre in milade med bred pensel;'* vi parafraserar, ofta medelst

laga efter lige, inklusive att ingripa med ’judicial correction’ (jimkning) nir detta krivs
for ett adekvat och effektivt konsumentskydd.

101 Redan nir Camino-fallet (se not 91 ovan) avgjordes kunde man siledes ta fasta pd att
avgorandets rickvidd var begrinsat till tillimpningsomradet for direktiv 93/13/EEG; det
rorde konsumentforhillanden (art 1) och standardvillkor ("som inte varit foremal for indi-
viduell férhandling”), dir det aktuella villkoret inte givits nigon undanskymd plats eller
liknande (se domens p 27, jfr direktivets art 3). Domen tar ocksd sikte pa biforpliktelser
(jfr art 4.2 och beaktandesats 18 samt omstindigheterna i mélet, jfr dock hur generella
domskilen ir i p 58 fI, inte minst p 73), vilka kan férklaras obindande for konsumenten
och avtalet kan bestd (art 6.1, jfr Farino, a a s 452 fI). Allmint i anslutning till poingen
i brodtexten, jfr t ex ] Samuelsson, DCFR som svensk rittskilla s 198 ff; Strand, The
Passing-On Problem in EU-Law Damages and Restitution s 34 fI, och Strand, Reflek-
tioner med anledning av EU-civilritten (eller Hey ho, lets go!) s 96 (Vi borde "férvinta
oss samma grundliga nérldsningar av EU-rittsligt material som av svenskt material” och
“forvinta oss en lisning av EU-domstolens domar med samma uppmirksamhet pa ar-
gumentation, omstindigheter och prejudikatets formulering som vi tar for sjilvklar nir
samma person studerar svenska prejudikat.”).

10283 t ex Strand, Reflektioner med anledning av EU-civilritten (eller Hey ho, let’s go!)
s 92 £(f). Jfr dven t ex Smits, Dutch Report: Coherence and Fragmentation of Private
Law, European Review of Private Law 2012 (vol 20) s 153 ff, pa s 160; Schmid, The
“Three Lives’ of European Private Law, Antoniolli-Fiorentino (eds), A Factual Assessment
of the Draft Common Frame of Reference (Miinchen 2011) s 299 ff, pa s 312.

103 Tfr, specifikt ang EKMR, men uttryckligen i anslutning till den allminna europeise-
ringstendensen, t ex H Andersson, Nationell EKMR-skadestindsritt — en argumentativ
probleminventeringsskiss, JET 2007 s 377 ff (bl a pa s 377, om att "juridiken inte 'tar slut’
sd fort EKMR kan 4beropas, utan att den nationella skadestandsritten just da startar’ sin
oversittning av EKMR till juridik hir och nu.”, och om ambitionen att motverka att "att
den stora berittelsen om den stora konventionen far en del rittsliga distinktioner och
differentieringar att nedtonas.” — ett tema han sedan utvecklat, i bl a Ansvarsproblem i
skadestandsritten s 544 ff (jfr s 33 f) och Ersittningsproblem i skadestdndsritten, bl a
s 646 ff, 786 ff.

104 Jfr (eller se) Strand, Reflektioner med anledning av EU-civilritten (eller Hey ho, let’s
go!) s 90 ff.
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i och for sig ofrinkomlig &versittning;'® vi struntar i unionsteleologin,
och passar istillet in fall i inhemska ménster och mallar,'% ocksa vad gil-
ler iandamélsresonemang, och — lat oss vara irliga — ibland ignorerar vi
bara.!%” Ser man inte unionsritten som en del av nationell ritt, s spelar
den i en mening ingen roll.'% Och nir den vil gjorts till del av nationell
ritt, sd har vi strategier for att kastrera unionslagstiftaren och minimera

105 Det kan t ex forstds satillvida att man tolkar EU-rittsakeers termer i ljuset av motsva-
rande svenska termer, istillet for som autonoma begrepp. Oversittningen kan dock dven
vara metaforisk, sitillvida att inpassandet av nigot i ett befintligt system utgdr ett slags
dversittning. Det hinger thop med Pierre Legrands dterkommande invindningar mot
harmoniseringsprojekt, och hur han menar att nigot alltid gir forlorat i éversittningen.
Se t ex Legrand... Ja, nistan vilken som helst av hans artiklar — siger han ocksa sjilv, da
han dterkommande, och pd olika sitt, gor en poing av att det, gentemot ett (lag)verks
ortodoxi alltid maste vara kitterske, att forsoka finga det i nigot annat. Se pd temat dven
Brooks, The Well Wrought Urn s 176 ff.

106 G4 ansig man sig t ex vid inforlivandet av direktiv 93/13/EEG, genom avtalsvillkors-
lagen (1994:1512), kunna inférliva art 5 genom regeln i 10 §, som i stort sett sdgs som
en kodifiering av den 4nda redan gillande allménna oklarhetsregeln, se prop 1994/95:17
s 50 f och 107 f. Numer, synes det dock tinkbart att den rationalitet EUD premierar
skulle kunna géra att man vid direktivkonform tolkning av lagen nir 6ver troskeln for
en relevant oklarhet tidigare, dn forst “nir avtalets motstar alla tolkningsférsok’. (Det dr
tinkbart, men diskutabelt, och en friga som fortjinar mer dn bara en fotnot!)

197 Det synes silunda vara norm i dtminstone den svenska fdrmégenhetsritten, att bry
sig sd lite som mdjligt om EU-rdtten, jfr Mossberg, Avtalets rickvidd I s 810, och hur t ex
Strands, Reflektioner med anledning av EU-civilrdtten (eller Hey ho, let’s go!) s 95 f,
kampanjande mot denna norm drivs av samma iakttagelse. Méjligen har det ocksa, i
vart fall fram till nyligen, funnits liknande ménster internationell; jfr, specifikt om kon-
sumentkontraktsritten (se nedan), Micklitz, European Private Law s 266: “For nearly
twenty-five years [...] the building of a European consumer contract law remained largely
unnoticed. It remained a domain for consumer lawyers around the globe that was not
really taken seriously by private law scholars. It was seen as a kind of "bastard,” an illegiti-
mate child in the private law domain.”

108 Utan forankring i nationella institutioner riskerar den bli ett abstrake frispel, som
aldrig tar mark. Lt vara att detta frispel, i en annan mening, ir nog s betydelsefullt,
som en forebidan om vad som kan komma skall. (Man borde kanske bry sig mer om
EU-privatritten, redan innan den dyker upp som gubben i lidan ... och gjorde man det
kanske den framstod som mindre 6verraskande?)
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hans exekutionsbetjinters paverkan.!% "% (Och kanske ir det en bra
sak — kan man fi for sig, som optimistiskt bekinnande fé6rmégenhets-
rittare ..."" dven om man ocksa kan f3 for sig att det bara uppskjuter det
oundvikliga.)

Navil, saken 4r nu alltsd den att det finns en spanning mellan unions-
rittsliga tankesitt och nationellt fsrmogenhetsrittsliga dito. Omradena
tinks olika, inte minst i termer av vilka intressen (individuella/6vergri-
pande) som bor avvigas. I den man olikheterna innebir begrinsningar

199 Hir finns en spinnande motdynamik, di den europeiska utvecklingen gir mot att dligga
nationella myndigheter och domstolar ett slags tillsynsansvar: "Europa” gér nationella ritts-
vardande instanser till sin exekutionsbetjint, i en rérelse dgnad att motarbeta protektioniska
tendenser. Nu giller t ex, och bl a, att nationella domstolar har att ex officio kontrollera vissa
avtalsvillkor; se salunda malen C-168/05 Mostaza Claro; C-40/08 Asturcom, och det ovan
nimnda C-618/10 Banco Espanol (not 90), samt om utvecklingen Micklitz, European
Private Law s 274 f m hinv, eller t ex T Andersson, Ex Officio Application of the Unfair
Terms Directive Cases Against Consumers: A Swedish Perspective, i Nylund & Strandberg
(eds), Civil Procedure and Harmonisation of Law (Cambridge 2019), s 153 ff. Jfr dven
Krans, Procedural Autonomy in the Netherlands: A Fading Relic?, i Krans & Nylund (eds),
Procedural Autonomy Across Europe (Cambridge 2020) s 101 ff.

110 Till dessa betjinter riknas forstas dven, och inte minst, akademiker, som gjort bety-
dande insatser f6r en European Civil Code (jfr t ex Mattei, The Nile Perch in European
Private Law, i Micklitz (ed), The Many Concepts of Social Justice in European Private
Law (Cheltenham 2011), s 167 (ff)). Akademiker har agerat opinionsbildande och akti-
vistiskt (jfr t ex J Samuelsson, ERT 2009 s 72 m hinv) men framfér allt har de bidragit
till framtagandet av den stdrsta symbolen f6r en sidan kod: den féreslagna Common
European Sales Law, CESL, som var resultat av ménga ars europeiskt rittsvetenskapligt
samarbete. Hir tinker jag pa The Study Group, Acquis-gruppen och DCFR (med sitt
genomslag i svensk HD-praxis, se dirtill t ex ] Samuelsson, DCFR som svenk rittskilla
s 205 ff; jfr Hastad, DCFR Rules in the Swedish Supreme Court, Festskrift till avtalslagen
100 ar del I s 179 ). Se om projektens historia och betydelse t ex Herre, DCFR och
svensk ritt, SvJT 2012 s 933 ff, eller Micklitz, European Private Law s 263 ff, ssk 265 ff
— Micklitz, som tillhér europaprivatrittens absoluta héjdarskike och varit med och for-
mat europaprivatritten, men som i efterhand klandrat sig sjilv for bristen pé sjilvkritisk
reflektion kring inte minst de kompetenséverforingar han medverkat till, se Micklitz, The
Transformative Politics of European Private Law, i Kjaer (ed), The Law of Political Eco-
nomy: Transformation in the Function of Law (Cambridge 2020), s 205 ff, pd s 211 ff.
" Jfr J Samuelsson (med tjinstetitel “professor i civilritt, sirskile formdgenhetsrite”),
DCEFR som svensk rittskilla?, de lege 2015 s 199: "Man tenderar att vara lojal med
sitt material. Om man fljaktligen, som jag, ir civilrittare, finns det en risk for att man
oreflekterat tar stillning for den nationella civilritten i dennas méte med europaritten.
Det métet ir ju inte friktionsfritt, utan rentav en kollision, en konfrontation, som litt
provocerar fram ett stillningstagande.” Jfr dven t ex Bernitz, En europeisk civillag? JT

2003-04 s 503 ff, pd 516 ff m hinv.
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for unionsrittens genomslag riskerar de medféra utmaningar ocksa for
hallbarhetsintressets effektiva genomslag, i formdgenhetsritten: dels dr-
for att detta intresse till sin natur 4r dvergripande och allmint, snarare
dn specifikt och individuellt; dels ddrfor att den mesta héllbarhetsrites-
utvecklingen av formogenhetsrittslig relevans, som nimnts, och f6ljdrik-
tigt, sker inom eller genom unionens apparat.''? Vad giller hillbarhets-
frigorna finns det vil ockséd fordelar med 6verstatlig reglering, givet att
klimatproblemen till sin natur ir globala.!'?

Det finns ocksa étskilliga utvecklingar inom EU vilka har som in-
damal att skydda klimatet och bidra till gron omstillning.!' Den stora
symbolen ir den strivan mot att bli "den forsta klimatneutrala kontin-
tenten” som signifieras av "European Green Deal” och som i vart fall re-
toriskt genomsyrar unionens arbete.!’> Unionens grona agenda paverkar
inte minst konsumentritten, som i den nationellrittsliga systematiken
visentligen riknas till formdgenhetsritten, och som bland annat dirfor
kan nimnas. Det finns flera utvecklingslinjer och saker pa gang. Ett av

12 Jfr t ex Strand, Reflektioner med anledning av EU-civilritten (eller Hey ho, let’s go!)
s 89 ff (bl a pd s 92: "numera kommer som bekant majoriteten av de nya lagstiftnings-
produkterna ytterst frin EU-lagstiftaren, och den lagstiftaren tar begrinsad hinsyn till
nationella rittsliga traditioner.”, jfr dven s 93), eller Grundmann, The Concept of the
Private Law Society: After 50 Years of European and European Business Law s 553 ff, pd
s 555 (ddr det gors gillande att dtminstone 80 % av den ritt som rér “economic, social
and tax law” 4r "European”, i den bemirkelsen att den dr ”conditioned by EC primary or
secondary law”). Pastdenden i stil med att "den svenska lagstiftaren 4r ganska ointresserad
av formégenhetsritt” tycks ocksa ha blivit en dterkommande trop, i en rittsvetenskaplig
diskussion som ibland synes forbittrad (6ver att lagstiftaren ignorerar en), och ibland néjd
(6ver att fa vara ifred) — jfr, for delvis motsatt asikt, och en problematiserande hallning
till lagstiftarens evigt ingripande lagstifteri, Ulving, Om straffritc och principer, i Asp,
Lernestedt & Ulving (red), Katedralen: Tre texter om straffrice (Tustus 2009) s 149 ff, ssk
224 ff. (Egentligen hade jag velat hiinvisa till hans installationsforelisning ”Less is more”,
som var mycket tydligare, och dessutom finns inspelad och dppet tillginglig pd internitt,
via t ex Google, men, da den inte finns utgiven, som text, si gor jag inte det.)

113 LAt vara att det kan vara politiskt svarare att f& astundad reglering pa plats pga dkad
kulturell heterogenitet, och att hallbara ambitioner kan urvattnas genom nédvindiga po-
litiska kompromisser.

14 Vad giller nationell fsrmogenhetsrittsutveckling finns vil ocksi skil for fortsatt pes-
sism, d4 den svenska lagstiftaren alltsd inte girna petar i omridet, annat dn for att "kora
igenom” EU-lagstiftning. Jfr debatten om "HD:s aktivism”, och hur den férsvarats med
hinvisning till lagstiftarens passivitet.

115 Se i anslutning till denna deal t ex Dahlbergs bidrag i denna bok.
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unionens uttalande mal, i den New Consumer Agenda som ska styra poli-
cyarbetet 2020-2025, ir att ytterligare revidera unionens

“consumer law to empower consumers for active participation in the green

transition”.!1¢

Ambitionen ligger i linje med internationella trender,''” och det finns
vil en logik i att vilja ge konsumenter mer makt, givet att konsumtio-
nens klimateffekter i regel fatt vara en konsumentsmaktsfriga. Narmare
bestimt pa sa vis att det, helt i linje med formégenhetsrittens paradigm,
limnats upp till enskilda att vilja gront — eller lica bli.'"® Konsumentrit-
ten ir ocksé ett av de omraden dir unionen har storst kompetensmissig
trovirdighet, vilket knappast skadar, emedan realisandet av unionsagen-
dan ocksa ir en friga om vad som ir realpolitiskt mojlige.'"

116 Empowerment-retoriken genomsyrar kommissionsdokumentet, se COM(2020) 696
final. Agendan finns dven pd svenska, som "Ny strategi f6r konsumentpolitiken”, men i
den svensksprékiga versionen ljuder ambitionen mycket tamare. Det mesta ldter forstds
coolare pa engelska, men hir tycks ocksa den engelska sprikdrikten signalera en ambition
som 4r mer ... ambitids. Den svenska versionen inleds: "De europeiska konsumenterna
forvintar sig med ritta att kunna utnyttja den inre marknadens alla fordelar och att ha
méojlighet att gora vilgrundade val och aktivt delta i den gréna och digitala omstillningen
nirsomhelst och var de 4n befinner sig i EU”, medan den engelska lyder si: "European
consumers rightly expect to benefit fully from the single market and to be empowered to
make informed choices and play an active role in the green and digital transition when-
ever and wherever they are in the EU.” Semantiskt kan man kanske sdga att versionerna
overensstimmer (och det ldter ju inte klokt att man "ska bemiktiga konsumenterna”),
men meningarna fir olika laddning, och detta gir sedan igen, genom dokumentet.

17 Jfr sdlunda t ex Poncibd, The Contractualisation of Environmental Sustainability,
European Journal of Environmental Law 2016 (vol 12) s 334 ff; Muniz Cipriano, Con-
sumer Law and Sustainablility: The Work of the United Nations, i do Amaral Junior,
Almeida & Klein Vieira (eds), Sustainable Consumption: The Right to a Healthy Envi-
ronment (Cham 2020) s 153 ff, och i samma antologi Durovic & Lech, International and
Transnational Consumer Law on Sustainable Consumption s 13 ff; Mathios, Micklitz,
Reisch, Thegersen & Twigg-Flesner, Journal of Consumer Policy’s 40th Anniversary Con-
ference: A Forward Looking Consumer Policy Research Agenda, Journal of Consumer
Policy 2020 (vol 43) s 1 ff. Det ror sig hir om tva parallella trender, dels att (ansvaret
for) héllbarhet kontraktualiseras, dels att hallbarhetsaspekter gors till en legitim del av
konsumentritten, vilka bada inbegriper en rérelse mot att ge konsumenter ritt att fakeiske
kriva hillbarhet.

118 Se vidare 4 nedan.

9 Jfr t ex Micklitz, European Private Law s 264 eller dens, The EU as a Federal Order
of Competences and the Private Law, i Azoulai (ed), The Question of Competence in the
European Union (Oxford 2014), s 125 ff, blas 126 f.
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Unionen tar alltsd fasta pa 6vergripande mal, for att verka for héllbar-
het. Ett av de senaste initiativen gir ut pa att “frimja cirkulir ekonomi”
genom att “kraftfullt motverka” forkortade produktlivsildrar (early ob-
solence practices), samt att dértill, och hir centralt, forbjuda greenwash-
ing, genom att uppdatera direktivet om otillborliga affirsmetoder, som i
Sverige inférlivats genom marknadsféringslagen. Konkret foreslas utok-
ningar av

forteckningen 6ver produktegenskaper som en forsiljare inte far vilse-
leda konsumenterna om, till att omfatta miljomissig eller social inverkan
samt héllbarhet och reparerbarhet. Direfter inkluderas dven nya meto-
der som anses vara vilseledande efter en bedomning fran fall dill fall, t.ex.
att gora ett miljopastdende som giller framtida miljoprestanda utan tyd-
liga, objektiva och kontrollerbara dtaganden och mal och ett oberoende

dvervakningssystem.”!2

Det finns andra utvecklingar,'*! och ytterligare andra ir tinkbara,'** men
forslagen giller som synes i férsta hand marknadsforingsritten. Det idr

120 Europeiska kommissionens pressmeddelande 30 mars 2022, "Den cirkulira ekono-
min: Kommissionen foresldr nya konsumentrittigheter och férbud mot gronmélning”™:
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/sv/IP_22_2098.

121 Bland andra 4tgirder kan nimnas unionens ansatser till regler om informationsgivning,
helt i linje med den vedertagna rationalistiska logiken om att motverka informationsas-
symmetrier och striva mot det ekonomiteoretiska idealet om fullt informerade marknads-
aktorer (konsumenter). (F6r om man bara drinker folk i text, s loser sig ju allt — sd har
ju exempelvis alla GDPR-mail och cookie-accept-popuper otvivelaktigt gjort virlden till
en bittre plats.) Dirutdver verkar unionen for standardisering (taxonomiférordningen har
symbolvirde) och olika mdrkningar (den mest relevanta ir kanske EU Ecolabel, jfr om
den t ex Zsolt, The Smokescreen of a Daisy: Critical Notes on the EU Ecolabel scheme,
Studia iuridica auctoritate, Universitatis Pecs publicata 61, 2016 s 154 ff) samt att upp-
muntra kommersiella akeérer till sjilvstindiga hallbarhetsitaganden som komplement till
regleringen (frimst kan nimnas Kommissionens Sustainable Consumption Pledge, som
synes erbjuda gronmalare en lysande mojlighet att lina av EU:s eventuella trovirdighet
som héllbarhetsgarant).

122 Det dr svart att forutse vad instrumentaliseringen av privatritten och befrimjandet
av 6vergripande marknadslogiker kan leda till. Det ér vil dock inte otinkbart, att ritts-
utvecklingen skulle inriktas pd att adressera uppmirksammande brister, varfor utveck-
lingar kunde tinkas av bl a konsumentrittsliga felregler (Sisula-Tulokas analys, se i not 172
nedan, ger vid handen att det inte ir nédvindigt, men fortydliganden ir vil tinkbara,
t ex angdende betydelsen av sddana standarder och mirkningar som nimns i noten ovan),
liksom relevansregler (inte minst vad giller reklamationsfrister, synbarligen helt i linje
med ambitionen att motverka férkortade produkdlivsaldrar, jfr vid not 172 nedan), och
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dock inte sirskilt langsokt att de skulle kunna fa inverkan pa enskilda
partsrelationer genom exempelvis offensivt unionslojala tillimpningar av
koplagarnas regler om marknadsféringsansvar.'® Man kan ocksa tinka
sig en stringare tillimpning av oklarhetsregeln, for att komma ét det slags
vaghet som ofta priglar grona l6ften.!?* Act pa sd vis, eller andra,'?> med-
elst klimatoffensiv rittstillimpning ge verkan &t grona l6ften och gora
dem exekverbara skulle vil ge konsumenter makt, pa ett sitt som ligger
i linje med unionens agenda. Dylika utvecklingar synes ocksa fulla tink-
bara — sirskilt om man tar unionsutvecklingarna pa allvar, istillet for att
reflexmissigt neutralisera dem.

Att ge grona loften effeke maste dock inte bero av att EU-rationaliteter dver-
ordnas nationella. Man torde kunna behilla fokus pa partsintressen, men
medelst utvecklingar av kontrakespraxis och/eller tolkningsvisa utvidgande
parafraseringar omformulera vad som utgér relevanta intressen.'?® Vad gil-
ler den praktiske betydelsefulla frigan om effektmitning, ska di medges
att minga effekter, som kan vara aktuella inom ramen fér till exempel en
kontrakesbrottsbeddmning, sikerligen ir svdra att bevisa. Det 4r dock inte
givet att en gronkopare, hellre dn en gronlovande siljare, borde bira risken
for detta. Det framstir som fullt tinkbart att, med avvikelse frin den vid
feltalan normala ordningen, éligga siljaren bevisbordan fér att sidana kli-

pafolidsregler, dir t ex regler om viten eller schabloniserade skadestind kunde uppfattas
adressera svarigheterna att bevisa skador orsakade av "klimatfel” (straffskadestind skulle
kunna skapa héllbarhetsincitament, ungefir som med diskrimineringsersittningens pre-
ventionspdslag — dven om det framstir som en hégoddsare). Man kunde ocksa tinka sig
en mer vidstrickt direktkravsritt mot producenter, for att frimja cirkulir ekonomi (jfr om
den ambitionen strax ovan). Aven anna ir tinkbart, inte minst innovationer vad giller
fordelning av tillsynsansvaret”, jfr vid och i not 194 nedan samt i not 109 ovan). Se
dven 6 nedan.

123 Jfr silunda t ex 4 kap 2 § 4, samt 11 och 23 §§ i den nya konsumentképlag som lik-
som den tidigare har EU-rittslig bakgrund. (Jag avser utveckla detta pa annat hall, dirav
den helt svepande stilen hir.)

124 Silunda kunde man t ex forsoka argumentera for en stringare tillimpning av 10 §
AVLK medelst dberopande av den till grund for Camino-fallet m fl liggande rationalite-
ten (se not 100 och 106 ovan). Kunde man tinka sig utveckling av en sirskild, instrumen-
tell, oklarhetsregel? Redan genom praxis?

125 Lek med tanken, pa att kombinera en string tillimpning av allminna principer om
culpa in contrahendo, med en ersittningsbestimning innefattande preventionspéslag. ..
126 Jfr The Chancery Lane Project (https://chancerylaneproject.org) med ambitionen att
bidra till omstillning genom att utveckla standardvillkor f6r “climate aligned contracts”,
och f6r detta dndamadl tillhandahaller en vixande samling modelklausuler, definitioner
och verktyg. Jfr dven B Lehrbergs bidrag i denna antologi samt i not 172 nedan.
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mateffekter som &beropas faktiske finns. Det skulle gynna klimatintressets
ritesliga genomslag, och ligga i linje med unionens gréna ambitioner — men
egentligen behdvs vil ingen EU-ritt for att legimera en sidan fordelning
av bevisbordan: Varfor skulle inze bevisbordan placeras sa? Atminstone i

konsumentfall?'?”

4 Avtalsfrihet och intervention

Formogenhetsritten ses gidrna som ett riteslige uttryck for idén om in-
dividens frihet. Omradet kan dirmed sigas grundas i, och kontinuerligt
reproducera, den liberala ideologi enligt vilken den rationella minniskan
ska vara fri att forma sitt eget liv. Den implicta minniskosynen blir in-
dividualistisk; varje minniska 4r unik, en diskret varelse, sirskiljbar frin
varje annan, med sjilvstindiga rittigheter, en uppsittning friheter, och
legitima ansprik pa sjilvbestimmande. Eftersom friheten ska vara ocksa
ekonomisk, blir dganderitt, avtalsfrihet och formell ekonomisk auto-
nomi nédvindiga bestindsdelar i formégenhetsrittens paradigm.'?® (Det
hir giller nog férresten i lika hog grad for EU-privatritten, som rent av
kallats ett nyliberalistiskt projekt i det globala kapitalets tjinst.)!?

127 Det verkar vara vanligt forekommande, att man tinker sig att felansvar skulle vara

uteslutet, pga att kdpare har svért att bevisa olika “klimatomstindigheter”. Det ir sikert
riktigt att det dr svart att bevisa det som krivs, och det hir 4r uppenbarligen komplicerat,
pé ett sitt motiverar mer 4n en fotnot, men hir far jag néja mig med konstaterandet att
det ingalunda framstar som givet att kdparen borde fi bira bevisbérdan, for de omstin-
digheter som konstituerar fel, nir de ir sirskilt svarbevisade, och en sidan bevisbordefor-
delning leder till att niringsidkare kan lova, om inte guld, si vil grona skogar, utan att
kunna hillas till sitt lofte.

128 Hir himtar jag inspiration ur Liberalernas partiprogram 2022. Visst blir det ganska
triffande?

129 Mattei & Nicola, A “Social Dimension” in European Private Law, New England Law
Review 2006 (vol 41) s 1 ff. Jfr dven Mattei, The Nile Perch in European Private Law,
s 167 (f), och Somma, At the roots of European private: social justice, solidarity and
conflict in the proprietary order, s 187 ff, bida i Micklitz (ed), The Many Concepts of
Social Justice in European Private Law, samt den Study Group som nimns i noten nedan.
Frigor om europaprivatrittens politiska fundament berédrs dven i Brownsword, Micklitz,
Niglia & Weatherill (eds), The Foundations of European Private Law, dir Niglia ger viss
sammanfattande overblick pa s 177 .
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Aven om det finns ocksa sa kallade sociala tendenser (och en rorelse,
pé halvfart,’®® mot en social civilritt),'*! och dven om avtalsfriheten (gan-

ska tendentidst, och med viss projicering)!?* hivdats vara ”6vervakad och

rudimentir”,' s kan man nog siga att liberalismen hir alltjime utgor

segrande ideologi —'3* eller rent av pasta att den klassiska formogenhets-
ritten 4r det nirmaste man, inom rittens domin, kommer ett svar pa
kapitalismen.!?

Formogenhetsrittens paradigm finner som nimnts ett ideologiskt
fundament i idén om indivividens skyddade sfir, med dess fri- och rit-
tigheter. Idén anger utgingspunkten, och varje inskrinkning av de se-
nare blir ett intrdng i sfiren; nagot tas undan frin den, och undantag ses
litt som sidana forindringar vilka, till skillnad frin utgingspunkterna,
fordrar sirskild forklaring.!® (Emedan ingen misstinker det normala ger
gestaltandet av nigot som norm litt en normerande kraft ... 4r vil en
del av poingen med kultur- och normkritik.) I takt med att utgings-

130 Delvis beror vil halvfarten pa att socialiseringsprojektet flyttat upp till internationell
nivé, en rorelse for vilken Study Group on Social Justice in European Private Law, Social
Justice in European Contract Law: a Manifeso, European Law Journal 2004 (vol 10)
s 653 ff ir ett slags symbol. I denna Study group ingar i princip alla europaprivatrittens
”stora namn”, och i den inledande férfattarnoten framgar att ett antal ytterligare personer
ur den internationella akademiska adeln, ”though unable to participate in the composi-
tion of this Manifesto, have asked to be associated with its content”.

131 T nordisk ritt 4r den stora symbolen for denna rérelse alltjime Wilhelmsson, Social
civilritt, frin 1987. En firsk undersékning med vissa beréringspunkter finns i Halje,
Rittslig operationalisering av foretags samhillsansvar (Uppsala, 2022).

132 Jfr redan Adlercreutz anmilan av verket i not 133 nedan, i Om avtalstolkning, SvJT
1990 s 578 ff. Jfr dven Hastad, Reform av de nordiska avtalslagarna, Nordiskt juristméte
(NJM) 1990 s 247 fI, pa s 281 £; och Gronfors reaktioner i referaten frin motesdebatten,
s 269 f; Lehrberg, Anmilan av Gronfors, Avtalsgrundande ritesfakea, SvJT 1996 s 461 ff.
Jfr dven ] Samuelsson, Tolkning och utfyllning s 99 f.

133 Gronfors, Tolkning av fraktavtal s 18.

134 Det har visst symbolvirde att Grénfors fite smill pa fingrarna for sin karaktirisering
vid noten ovan; han vidgick senare (Gronfors, Avtalsgrundande ritesfakea (1993, men
cit fr nytrycket 2013) s 44 f) att det “onekligen [var] att ta i och locka till kinsloladdade
motargumenteringar” (jfr méjl hinv i not 132 ovan), att kalla avtalsfriheten”rudimentir”,
varfor han istillet valde ett mer “neutralt” uttryck, och talade om ”den évervakade och
Jforminskade avtalsfriheten” (kurs indrad).

135 Jfr Hydén, Férmégenhetsritten ur ett rittssociologiske perspektiv, SvJT 1988 s 203 ff,
pa s 204, eller Eklund, Juridiken som samhilleligt styrmedel, SvJT 1977 s 577 ff, 582 ff
(ansats till historiciserande férklaring). Jfr dven J Samuelssons ironi i Avtalsritt efter his-
toriens slut, JT 2016-17 s 643.

136 Jfr efter not 157 nedan.
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punkten naturaliseras'?” fir idén en atmosfir av forgivettagen neutralitet
over sig —1%8 det dr bara sd det 7, snarare idn ett historiskt och kulturellt
kontingent fenomen, eller en virdebemingd konstruktion pa ett omrade
dir det hade kunnat vara annorlunda.'”

Nir de formogenhetsrittsliga aktorernas samlas, och deras personliga
sfarer aggregeras till marknadsniva, si kan frihetsidealets naturalisering
gora appeller till idén om marknadens frihet till slagkraftiga 6vertygel-
semedel: den fria marknaden kan da tinkas som det enda ekonomiska
system vilket gar att forena med individuell frihet, och dirmed med ett
sant demokratiskt statsskick.!%’ Dirtill understods marknadsfriheten ofta
med konsekventialistiska argument, i stil med att den fria marknaden ir
det mest framgangsrika ekonomiska systemet for att skapa vilstand.!4!
— Sfirerna aggregeras, och rittar in sig, pi marknadens plan, dir de ar-
rangeras till en grinslinje vilken lagstiftaren tinks inte bora Gvertrida;
att intervenera i den fria marknaden blir inte bara vilfirdshimmande,
utan dirtill en begrinsning av varje dir aktiv persons frihet!!%? Dylika

137 Jfr, kirnfullt om ideologisk naturalisering som medel for rittens realisering, t ex
Schlag & Griffin, How to do things with legal doctrine s 14 f. Fér ett retorikvetenskapligt
perspektiv pd liknande tema, se Bengtson, Den mytiska argumentationsbasen: Roland
Barthes mytbegrepp i retorisk argumentationsteori, Rhetorica Scandinavica 2012 s 38 ff.
138 Jfr... kanske Bernitz, En europeisk civilag? s 516 f, bl a 517, dir han férhéller sig
skeptiske till Wilhelmsson (som kritiserat det europeiska civillagsprojektet for dess for-
menta virderingsneutralitet, nir det i huvudsak bygger pd ett marknadsliberalt synsitt),
och fortsitter: "Den allminna uppfattningen dven i Norden, till vilken jag ansluter mig
for egen del, torde vara att den centrala avtals- och obligationsrittsliga lagstiftningen till
Svervigande del dr timligen virderingsneutral [...]”

139 Dvs pa det omride som enligt Aristoteles (Retoriken 1357a) ir retorikens domin.
140 Tfr ¢ ex Taxells klassiker Avtalsrittens normer s 15 f, dér han silunda framstiller nagra
av det visterlindska sambhillets grunderadar som ouppknutligen sammanvivda: "Virt
lands samhillssystem — nordisk demokrati — [...] Demokratin framhiver individens fribez.
[... Envar] tillforsikras ett sidant matt av personlig frihet att de har tillrickliga méjlig-
heter att tillgodose egna behov och verka for intressen som de finner angeligna. I denna
frihet finns en bas for ekonomisk verksamhet. Nirings- och avtalsfrihet dr uttryck for
ledande tankar i demokratin med dess respeke for individuell frihet. [---] En i egentlig
mening fri marknadsekonomi kan knappast forekomma i andra 4n i demokratiskt styrda
samhillen. Det ekonomiska livets marknadsekonomiska frihet har det demokratiska sam-
hallets tysta erkdnnande och gillande.”

141 Liberalernas partiprogram, igen hir — men det ir fortfarande for att det ir triffande:
den klassiska formogenhetsritten 4r otvivelaktigt dgnad att tilltala folkpartister.

142 Nej, jag menar inte att alla formogenhetsrittare tinker si hir. (Vad vet jag om det?)
Jag menar att omradet inbjuder till sidana tankesitt, och att den klassiska formogenhets-
ritten inbjuder till ett métt av politisk naivitet, pga dess effekt att f de liberala grundanta-
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tankegangar kan understodjas dven med rittsekonomiska argument, som
ju ofta baseras i en tillvixtideologi och operationaliserar idéer om den
ideala marknaden som interventionsfri (fri frin storningar).'* (I gréna
sammanhang borde vil dock annat ekonomiskt tankestoff vara av storre
intresse, sisom det for all ekonomisk analys grundliggande antagandet
om resursernas knapphet (typ: planetira grinser), eller analyser i ter-
mer av marknadsmisslyckanden — varvid f6r &vrigt den populira tan-
kefiguren kan upprepas, enligt vilken klimatkrisen dr var tids storsta
marknadsmisslyckande’.)'%4

Tanken om att man har kontroll éver sin individuella sfir far effek-
ter for ritesliga resonemang. Skyddet mot intring i sfiren innefattar, per
varje konventionell definition, ritten att halla andra ute, varfor ocksa en-
var dga negativ avtalsfrihet.!™> Formodligen viktigare ir dock kontrollens
positiva sida: ritten att bjuda in andra i sin sfir. Envar skall dga positiv
avtalsfrihet, ty man 4r, som redan Cicero lir ha sagt, inte fri, om man
inte 4r fri att binda sig, varfor ocksa avtal skall héllas — for att respektera
avtalsfrihetens princip.

Avtal ir rittens kanske forndmligaste uttryck for individens autonomi,
och i vart fall alltsd just paradigmatiskt for formogenhetsritten.

Halvt parentetiskt kan noteras att avtalsinstutionen fir en fornyad aktua-
litetsbas, nir politiska utvecklingar leder till minskningar av den offent-
liga sektorn, till privatiseringar, och till utnyttjandet av avtalsregimer for
att sikra social vilfird och trygghet, varvid 4ven viljan att utnyttja (skapa)
konkurrensutsatta marknader for att frimja effektiviteten i tillhandahallan-

gandena att framst som politiskt neutrala, snarare dn ideologiskt kontingenta. Jag menar
heller inte att man ska sitta sin egen politiska vertygelse éver formégenhetsritten eller
over den politik som kristalliserat sig till rdct’. (Nér har jag sagt det?) Den som sitter sig
over killorna och tolkningstraditionerna, den dgnar sig 6ver huvud taget inte at juridik.
Om nédgot, menar jag blott att varje jurist har ett performativt ansvar, som medskapare
av ritten.

143 Se pa temat Mossberg, Avtalets rickvidd I's 717 ff, sirsk 720 ff m omf hinv. Se dven
t ex Landeman, Markdtkomstersittning s 41 ff, f6r en god 6verblick 6ver mycket av vad
jurister kan himta ur ekonomin.

144 Exemplen ir, som man siger, legio. Ett uppmirksammar sidant finns i Isabel Schna-
bels, ledamot i Europeiska centralbankens Direktion, tal pd European Sustainable Fi-
nance Summit 28 sep 2020 ("When markets fail — the need for collective action in tack-
ling climate change”).

1% Undantag finns (kontraheringsplike ir kanske det viktigaste), men utgingspunkten
har stark appell.
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det av allminna nyttigheter ger fornyad och utdkad akrtualitet.'*® Nir pri-
vatiseringstendensen ger marknadisering och kontraktualisering blir avtal
bide medel fér medborgarnas behovstillfredsstillelse och styrmedel for att
reglera den.!”” Da kommer avtalsparadigmet att innebira — bira i sig, och
fora med sig — atskilligt. Det formar forstielsen av omradet, och i takt med
marknadslogikernas (av europeisering, globalisering, privatisering, med
mera) spridning uppstar nya (affirs)méjligheter, och nya problem av savil
faktiskt som ritsligt slag, inte minst vad giller hallbarhet — for dven dir
omférhandlas férhillandet mellan offentligt och privat.!4

Som en i grunden liberal tankekonstruktion ir avtalsparadigmet 4gnat
att ge forsteg dt idéer om forsiljnings- och inkopsfrihet. Det dr rake av en
effekt av avtalsfrihetsidealet. Anknytningen till ideologin om individuell
autonomi ger forvisso en skenbar konsumtionsneutralitet: avtalsfriheten
som siadan behover inte vara konsumtionsdrivande, eftersom envar har
ritt att ocksa avsté frdn att konsumera (mera). Nir avtalsfriheten dock pa
systemniva kombineras med tillvixtidealet blir den medel for realiseran-
det av den ideologik som inbegriper idén om tillvixtens nédvindighet,
som ett samhilleligt gott,'*? och blir d, legitimerad av den konsumerism

146 Man kan forstas tycka att de utvecklingar som beskrivs befinner sig lingt ovan oss,

som utrittar virt dmjuka virv pa det juridiska verkstadsgolvet. Utvecklingarna paverkar
dock dven oss. Ett tecken dirpa, dr att de kontinuerligt avsitter spar i praxis. Se t ex NJA
1998 s 656 I (dir kommunal barnomsorg bedomdes i vissa avseenden ha 7s& pass starka
privatrittsliga inslag att det foreligger ett msesidigt forpliktande avtal”); NJA 2008 s 642
(liknande; med grund i avtalsrittsliga principer behovde en virdnadshavare inte betala
barnomsorgsavgift fér den tid forskolan var stingd pga strejk); NJA 2011 s 600 (bristfil-
lig tandlikarvird konceptualiserades som en felaktigt utférd privatriteslig tjinst), och
NJA 2018 s 266 (utbildningsavgift, Milardalens hégskola blev pga bristande utbildnings-
kvalitet dterbetalningsskyldigt enligt kontrakesrittsliga principer till en utlindsk student).
Temat har berorts av bl a Heidbrink, se t ex hans kommentar till 2018 4rs avgorande i JT
2018-19 s 137 I, m hinv till sin tidigare produktion pa s 140.

147 Girna, forstis, utifrin mitbara faktorer, som helst ocksi kan siffersittas — si att man
kan kringga alla onddiga, besvirliga, kvalitativa, beddmningar.

148 Jfr i och vid not 117 ovan, och for all del 6 nedan.

149 "BNP bér vixa; vi kan ga framit och uppat — eller falla bakat och nedit!”, med den
modernistiska metaforikens alla virdeladdade konnotationer (méjligen kan man ocksé se
detta bekriftat i det allminna samtalets tendenser till ekomodernism).
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som kapitalistiska egenintressen underblaser,’” dgnad att befrimja en
konsumtionsdrivande logik — av allt att d6ma till men f6r klimatet.

Avtalsfrihetsideal tenderar ocksa dels, som nimnts, att sittas i samband
med andra for det visterlindska tinkandet grundliggande virden (frihet,
individualism, demokrati, rationalitet,'>! osv), dels, kanske sirskilt i nyli-
beralt tinkande, att understillas dedifferentierande analyser, dir (avtals-)
friheten genom att goras till en, stabil, sak kommer att framstd som mer
oomkullrunkelig. Hirigenom kan idealet vinna betydande 6vertalnings-
formaga. Ofortjint, kan man tycka, och till stod for sin asikt dberopa det
gamla ordspriket om att inte alla fir bér skiiras éver samma kam.!? Nir
sidana dedifferentierande analyser kommer att operationaliseras i ritts-
liga diskurser s& innebir vil detta ocksa en sadan politisering av desamma
att man kunde ifragasitta om inte (den forvisso instabila) distinktionen
mellan ritt och politik trids férnir.!>?

"Det ir skillnad pa ritt och politik” har blivit en glosa som nirmar sig maxi-
mens status, och som i vart blivit allas var favoritfloskel for att utan vidare
spisning hinfora vissa effekeer till ”politiken”, och dirigenom gora dem inte
bara irrelevanta, utan till rattsligt sett illegitima hinsynstaganden — till effek-
ter som inte ma beaktas utan att bli "aktivistisk”, dvs ”politisk” (eller i vérsta
fall en extremistisk haverist). Som om férekomsten (eller méjligheten) av en

150 Konsumerism kan i sammanhanget ses som den outtalade ideologi som ir resulat av
omfattande systematisk artificiell stimulering av konsumentdnskemél genom manipula-
tiv marknadsforing av massproducerade konsumentprodukter.

151 Om rationalitet ses som en forutsitening for frihet, si kan man diri finna forklaring
till att den som inte anses agera rationellt ofta fir se sitt agerande underkint av ritten.
152 Sagt med Olaus Petris sextonde domarregel i bakhuvudet (om hur minga “uppen-
barliga och allminneliga ordseder pliga brukas for lag, s att dir ma domas efter.”). Ord-
sprak, eller bara ordspraksklang, kan ju uppfattas formedla insikter och klokskap. De
frambesvirjer ldtt kinslan av tradition, dlder och naturlig visdom: maximer som ett kul-
turarv med kloka saker ”de gamla” (jfr engelskans zhe ancients) tinke ut, och sedan fangat
i kirnfulla fraser for forenklad formedling. Jfr dven ordspriksexperten Whiting, The Na-
ture of the Proverb (1932) som definierat proverb som: ”[A] short saying of philosophic
nature of great antiquity, the product of the masses rather than the classes, constantly
applicable and appealing because it bears a semblance of universal truth.”, eller Mieder,
Proverbs Are Never Out of Season: Popular Wisdom in the Modern Age (1993) som gor
ett nummer av att ordsprik dirfor kan vara farliga, som kraftfulla verktyg i 6vertalnings-
apparater av ocksd det mindre nogriknade slaget.

153 Hir kunde moijligen erinras om den dnnu ritt minnesvirda diskussionen kring ut-
redningen om Fri hyressittning vid nyproduktion (SOU 2021:50), samt den didrmed
sammanhingande regeringskrisen, som en arena dir grinsen mellan ritt och politik for-

handlats.
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distinktion skulle kunna sikra rittsvetenskapens politiska neutralitet! — Re-
peterandet av gloskunskapen tjinar forvisso till act upprict(hall)a en grins
och att negativt avgrinsa juridikens domin. Det blir ett retoriskt drag, i det
juridiska spelet, som ofta ir forsvarbart; disciplindra grinser 4r nédvindiga,
givet att det férutan sidana inte kan finnas ndgra discipliner. Stundtals,
och det ir vil det som motiverar denna petita utvikning, kan man dock fi
for sig att gloskunskapen (dvs den inarbetade forestillning eller doxa vartill
glosan appellerar) dberopas for att legitimera en till synes niarmast uppsat-
lig (ritts)politisk naivitet. — ” ’Jurister maste vara miktiga ett stort matt
personklyvning’,'>* och jag ir bara lojal mot systemet!”, siger man ... som
om det vore neutralt. Alternativt (mer konspiratoriskt:) aberopar man glo-
san for att medelst intellektuellt ohederligt manévrerande forsoka dolja vad
som i realiteten ir (ritts)politiskt smygkampanjande.! — For det ir vil inte
mindre politiskt” att argumentera for avtalsfrihet, 4n att argumentera moz
den? ... eller vice versa?'>® Kunde man inte bara acceptera att ocksa ritts-
vetenskapare har ett performativt ansvar, som medskapare av systemet?!>’

154 Ekelsf & Edelstam, Ritteging: Forsta hiftet 9 uppl (Stockholm 2016) s 104 f. Jfr
dven Ekeldf, Om ritt och moral, Vinbok till Boman (Uppsala 1990), omtrycke i de lege
1991 s 57 I, pi s 57 £ (dir Ekeldf blygsamt skryter om hur han sagt sig hellre vilja ta till
vapen, in agera systemillojalt). Jfr mojligen dven H Anderssons “vinliga likgiltighet” (se
frimst Rittspolitiske inkorrekt — en bra bérjan?, Vinbok Saldéen (Uppsala 2003) s 25 ff;
jfr Ansvarsproblem i skadestandsritten s 59 ff) som ibland liknats vid Ekel6fs personlig-
hetsklyvning, vilket dock inte framstdr som oproblematiskt.

155 Som en motinstans kunde Knuts, Kursmanipulation pd virdepappersmarknaden
(Helsingfors 2011), framhallas, som ett foreddme, d4 han inleder sin doktorsavhandling
(s 3) sd: "Jag tinker bérja denna bok med en bekinnelse. Ibland 4r det helt enkelt bést att
ligga korten pa bordet: Jag tror pd liberalismen. Fér denna avhandling ir min ideologi
helt avgérande.” Jfr dock H Andersson, Ansvarsproblem i skadestindsritten s 51 not 48,
som (om #n inte mot Knuts) anmiler skepsis mot det “attraktiva” i "att anféra en viss
politisk uppfattning som stdd for en teoris attraktivitet”, vilket ger vid handen att saken
inte bara giller o2 man ir (ritts)politisk medveten och 6ppen, utan ocksa sur man ir det.
156 At det kan vara legitimt ir en annan sak — eftersom legitimitet och neutralitet ir tva
olika saker. Man kan tycka att avtalsfrihet dr onskvirt (det gor nog t ex ofta jag sjilv),
men det innebir inte, att bejakandet av (ndgon viss forstdelse av) sidan inte f6r med
sig effekter som kan mitas med en politiskt-ideologiskt mattstock. (Det ir heller inte
utan intresse, att en av distinktionens forsta, och frimsta, foretridare, i dess moderna
tappning, nimligen Hans Kelsen, sannolikt anammade distinktionen av politiska skil,
specifikt ambitionen att isolera ritten fran nazistisk rittsutveckling (se Mossberg, Avtalets
rickvidd I's 494 ff m hinv).

157 P4 det temat: Det har redan framgtt att ambitionen hir ir att forsdka problematisera
vissa formogenhetsrittsliga grundstrukeurer, for att dirigenom dppna for omférhandling
av dem, i syfte att, sd att siga, hdllbarhetstesta dem — och just i denna del av texten giller
det primirt vissa (dedifferentierade) forstdelser av avtalsfrihetens ideal.
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Hir gor sig synbarligen ocksa det argumentationsteoretiska fenomenet
inertia (diskursiv troghet) aktuellt. Fenomenet ir kopplat till frigor om
bevis- och argumentationsborda. Filosoferna Chaim Perelman & Lucie

Olbrechts-Tyteca forklarar:

‘Inertia gor det mojligt ate forlita sig pd det normala, det vanemissiga, det
reella, och det faktiska, och att virdesitta, vare sig det ir friga om en exis-
terande situation, en accepterad uppfattning, eller ett stadium av regelbun-
den, kontinuerlig utveckling. Férindring, 4 andra sidan, méste legitimeras
[...] Det dr mycket vanligt att man i argumentation insisterar p4 att inget i

omstindigheterna motiverar en forindring.’'8

Inertia aktualiseras inte minst avseende tidigare beslut (jfr idén om pre-
judikats bindande verkan) men fenomenet 4r allmint, och innebir alltsd
att den som kan gestalta sin position som befrimjande szatus quo i regel
vinner ett argumentativt forsteg, framfor den som argumenterar for en
forindring, genom att den senare tenderar att dliggas argumentations-
bordan.’ Det innebir, att den som kommer undan med en ingingsin-
ramning'®® som ligger tonvikt pi marknadens frihet ("och varfér skulle
inte minniskor fa vilja sjdlva?”) litt kommer undan med ett par saker.
For det forsta, med att utmala reglering som intervention. Det giller for-
stas sirskilt foreslagen ny reglering (varfér det kan vara strategiske att
presentera den som ”(endast) en kodifiering”).!®! For det andra, med att
gestalta forslagsstillaren som en intervenient, vilken i denna egenskap
borde aldggas att legitimera sina forslag — som alltsd presumeras vara utan
fog.'®? (Apropa konservativa tendenser.)

158 DPerelman & Olbrechts-Tyteca, The New Rhetoric: A Treatise on Argumentation
s 104 I (jag oversitter hir en passage frin s 106).

159 Se om fenomenet dven t ex Crosswhite, Inertia in Argumentation: Nature and Rea-
son, i Hansen, Kauffeld, Freeman & Bermejo-Luque (eds), Presumtions and Burdens of
Proof: An Anthology of Argumentation and the Law (Tuscaloosa 2019), s 142 ff, som bl a
framstiller motkritik, mot Gaskins, Burdens of proof in modern discourse (New Haven
1992), kritik mot P & O-T. Aven Gaskins bok #r dock intressant pa temat.

160 Se om ‘entry framing’ t ex Schlag & Griffin, How to do things with legal doctrine
s 31 ff, sirsk s 32 f, och jfr vidare nedan.

161 Det kan dirmed antas att t ex C Rambergs beskrivning av ”Avtalslagen2010” som en
kodifiering delvis ir avsedd att framstilla den som relativt okontroversiell, jfr C Ramberg,
En ny avtalslag, SvJT 2011 s 32 ff.

162 Denna resonemangsmissiga logik tycks genomsyra Lundbergs reaktion pa det i noten
ovan nimnda verket, se Lundberg, Avtalslagen 2010 — négra synpunkter, JT 2013-14
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Hiri finns nog en stor del av forklaringen till att det 4r kontroversi-
ellt att pastd att “avtalsfriheten numer 4r rudimentir och overvakad”.
Lika mycket som om underlaget, for det forvisso tendentiosa pastdendet,
handlar nimligen kontroversen om beskrivningens potentiella effekeer.
Och da sirskilt om hur en sddan gestaltning forindrar uzgingspunkten,
pa ett sdtt dgnat att framstilla reglering mindre som en nytillkommande
intervention och mer som ett naturligt nista steg, pa en vig man sedan
linge slagit in, varvid det, atminstone i teorin, kunde bli littare att legi-
timera inskrinkningar av avtalsfriheten, och stérningar av marknaden,
ocksa savitt giller till exempel klimatpaverkande avtal.'®3

Samma retoriska legitimeringseffekt torde dock kunna uppnas dven pa
andra sitt. Istillet for att dberopa framvixten av ’en stor mingd tving-
ande regler och 36 § awtallslagen’,164 vilka sammantagna gjort en regu-
latorisk frihetsinskrinkning till det nya normala, istillet f6r det, kunde
man hivda att reglering, redan frin bérjan, dr marknadens sjilva foruz-
sittning.'®

Férekomsten av ett regelsystem skapar inte bara den #i//it mellan mark-
nadens aktdrer som krivs for att de ska vaga riskera sidana ekonomiska
forehavanden som definierar marknader (jfr “trygghetsintresset”). Det idr
regler som skapar sjilva objekten for omsittning (férutan JB funnes forvisso
jord — men inga fastigheter),'°® och gér dem bestindiga, s att de tal tidens

s 997 fI, dir verket, sin uttryckta kodifierande ansats till trots, av Lundberg karaktiriseras
som: “ett mycket ambitidst diskussionsinligg de lege ferenda.”

163 Ete radikalt alternativ vore att se klimatvidriga avtal som pacta turpia, och forvigra
deras uppritthallande rittsordningens stéd. Det framstir dock dels, som ett potentiellt
ganska tandlst alternativ dels, som en ritt osannolik rittsutveckling.

164 Det var alltsa Gronfors argument (i kombination med en forment objektivisering av
avtalstolkningen, som gor att dven den blir mer regel-bunden), se hans Tolkning av frake-
avtal s 18 ff (bl a: ”Avtalsfriheten finns alltjimt i botten som princip men hela avtalsritten
ir fylld av tvingande regler. Den idr numera en dvervakad och rudimentir avtalsfrihet.”),
och Avtalsgrundande rittsfakea s 42 ff.

165 Se till det foljande frimst Pistor, The Code of Capital: How the Law Creates Wealth
and Inequality (Princeton 2019), som debatterats av bl a Hesselink, Reconstituting the
Code of Capital: could a progressive European code of private law help us reduce in-
equality and regain democratic control?, European Law Open 2022 (vol 1) s 316 ff, och
Micklitz, What kind of private law for what kind of Europe? A rejoinder to Martijn Hes-
selinks ‘progressive code’, European Law Open 2022 (vol 1) s 402 ff.

166 Jfr, om kommodifieringen av land, Polanyi, The Great Transformation (Boston 2001
(1944)) s 71 ff, samt for kommentar och illustration av hans tinkandes potential for
rittslig analys ¢ ex Ronnelid, Regulatory Capabilities for Catch-up Growth, i Gonzé-
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tand, och kan handlas med kontinuerligt. Det ir regler som bestimmer
aktdrernas positioner, relativt varandra och andra.!®” Regler gér objekten
omsittningsbara, ocksd i den bemirkelsen att de pi ett eller annat sitt kan
omvandlas till andra virden idn objektsimmanenta sidana (krinker nigon
din rite, kan du t ex fi skadestind). Ja, formdgenhetsritten — den vister-
lindska kulturexport som kommit att dominera hela den silunda civilise-
rade virlden —'% den ir sivil medel som medium for den rittsliga kodning
som ekonomiska transaktioner forutsitter, och dirmed motorn for hela det
moderna ekonomiska livet.

Idén om den regelbefriade marknadens frihet blir paradoxal; férutan pri-
vatritslige regelverk funnes ingen marknad.!®

Om det dd ocksa ir s, att formogenhetsritten, i vid mening, inklu-
sive inte bara den svenska utan ocksa dess utlindska och internationella
motsvarigheter, ar brinslet i den motor som driver klimatférindringarna,
sd kunde det vil synas atminstone konsekventialistiskt forsvarbart, att
borja tinka avtalsfriheten som “rudimentir och 6vervakad”, emedan det
oppnar for omstillning och behévliga klimatlgsningar.!”® (Den riktigt in-
tressanta fragan bestar vil dock, da den rér vilka dessa losningar narmare
bestimt skulle vara.)

S lingt om frihet och intervention. Avtalsparadigmet f6r dock med
sig dven annat. Inte minst en transaktionell rationalitet. Den klassiska av-
talsrittens paradigm 4r enligt ovan képet, en transaktion som idealtypiskt

les Cadenas (ed), Cambio consitucional y orden juridico internacional (Valencia 2022)
s 111 ff, inte minst 119 ff, m hinv.

167 Eftersom positioner i forhallande till andra i huvudsak blir en friga om olika anspraks
relativa prioritet, dr det delvis hir sakritten kommer in i bilden. Sakritten har dock tra-
ditionellt dven dgnats 4t att konstruera rittsliga objekt (med frigor om vad som ir ett
objek, vilka de essentiella kriterierna ir, hur man skiljer mellan olika objekt, nir de flyter
samman, nir ett objeke blir ett annat, o dyl).

168 Jfr t ex Gordley, Philosophical Foundations of Modern Contract Doctrine s 1: "With
the enactment of the Chinese civil code, systems of private law modelled on the West will
govern neatly the entire world.” (Det ir forstas delvis en effekt av historisk kolonialism.)
19 Det 4r en central poing for savil Polanyi som Pistor, liksom for andra.

170 Ar det inte lite spinnande, att politiskt konservativa och liberala tendenser tycks
tendera att skapa skepsis mot klimatldsningar, trots att det dels, handlar om att sikra
minniskors materiella méjligheter till fribet, dels, ror sig om ett per definition konservativt
mal: att bevara ndgot viktigt, hilla det bestiende? Skepsisen beror vil pa att de foreslagna
medlen i regel uppfattas som progressiva (= férindrande/inte marknadsliberala) — varvid
malet tydligen inte helgar medlen. (Det var vil f 6 ocksd Gronfors avsikt: att medelst
modernistisk retorik 6ppna for progressiva 16sningar.)
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karaktiriseras av momentant utbyte av bestimda prestationer: en sak,
mot ett penningvirde.!”! De for formogenhetsritten typiska transaktio-
nerna (de som enklast hanteras inom det etablerade analytiska ramverket)
ar i linje med detta dsligr och rumsligr avgrinsade och angrinsande, var-
for senare och annorstides intridande effekter méste tendera att uppfat-
tas som for transaktionen irrelevanta.

Det i sammanhanget primira exemplet ror tidsaspekten, specifikt reaktions-
frister, och di sirskilt sidana som foljer av reklamationsregler. 1 klimatsam-
manhang har dessa nimligen ansetts bidra till produkters fortida foraldring
(early obsolence practices): Fristerna tjdnar till att utesluta ansvar for produ-
center och ger dirmed incitament att producera varor som héller marginellt
lingre 4n fristens lingd. (Den uppenbara l6sningen ir forstds att variera
reklamationsfristen, antingen genom att forlinga den, for vissa feltyper,
eller generellt, eller att helt ta bort den, eventuellt for vissa feltyper; sadana
variationer har ocksa foreslagits och diskuterats.)!”

De relativt avligsna effekterna fir presumtionen mot sig, pa ett sitt som
viktar vigen till nackdel for den som anser sig annortides eller annorsti-
des drabbad, och till nackdel for klimatet, vilket som fenomen ir svar-
avgransbart. For att klimatet ska fa plats (topos) i den formogenhetsrittsliga
analysen krivs att berdrda intressen kan identifieras, avgrinsas, och kon-
kretiseras. I den rittsliga verktygsladan finns ocksd verktyg med just dessa
funktioner. Det kanske mest effektiva av dessa verktyg ir ’egendom’, och
eftersom egendom ir sadant som kan 4gas, sd har vi nu natt nista del av
formogenhetsrittens paradigm vilken hir ska beréras, nimligen dganderirt.

71 Méjligheten att indexreglera pris, att gora det variabelt dver tid (och 6ppna for spe-
kulation), innebir inte, att det inte ir ett bestimt pris. Det ir bara bestimt p ett annat
sitt, nimligen relativt (ett index).

172 Jfr kring not 120 ovan. I nordisk ritt har temat frimst diskuterats i en artikelserie
av Sisula-Tulokas, se hennes: C)desdigra overraskningar eller trista teknikaliteter — kop-
lagarnas reklamations- och preskriptionsregler och klimatfel, Seppo Villan juhlajulkaisu
(Turku 2021) s 527 ff; Klimatbelastande varor och képlagarnas paféljdssystem — och
nigonting helt lite om indirekta forluster, Festskrift till Jan Kleineman (Stockholm 2021)
s 767 ff, sirsk s 779 ff, samt Sales Law and Climate Considerations, i Grothe, Mankowski
& Rielinder (eds), Europiisches und internationales Privatrecht: Festschrift fiir Christian
von Bar zum 70. Geburtstag (Miinchen 2022). Jfr dven hennes Kan en varas klimatbelast-
ning vara ett kopriteslige fel?, JET 2020 s 313 ff.
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5  Aganderitt. Och det virdeldsa klimatet

Hir fir man g forsiktigt fram, f6r dganderitt 4r ett belastat imne. Om-
skrivet och omdebatterat — slagfilt for allminpolitiska storbrak i det
sd kallade praktiska livet, liksom for mer rittspolitiska och rent teore-
tiska strider. Givet 4ganderittstermens hivdvunnet kontextvariabla
innebérd,'” har vil heller inte de som stridit alltid haft samma objekt
for dgonen, vare sig de forsvarat “aganderitten” eller forfikreat olika “in-
skrinkningar” i densamma.'’4 Lik forbannat ir dock “iganderitt” en ab-
solut grundbult i all formégenhetsrittslig teoribildning, si till den milda
grad att de periodiskt dterkommande f6rsoken att utménstra den varit
domda att misslyckas, och vil ocksi gjort det.!”> Aven hir ma vi dock
gora saken enklare dn vad den ir, och begrinsa oss till blott nigra fa av
dgandets hydrahdvdade problematiker. Nirmare bestimt ska fokus falla
pa vad dganderittstinkandet kan féra med sig for forestillningar till rites-
lig analys, vad dgandekonstruktionen kan fi att framsta som oproblema-
tiskt legitimt, och nagra av de funktioner den kan fylla i formégenhets-
rittslig retorik och analys.

Agande hinger ihop med egendom; den som iger, dger dirdver filla
egen dom: en klassisk definition ér att "iganderitt innefattar den i princip
oinskrinkta ritten att forvalta och disponera over egendom, inklusive

173 Det finns faktiskt, som man siger: "praxis pa det!” Se salunda NJA 2010 s 227: ”Vem
som ska anses som igare till en egendom kan ménga ginger ge upphov till skilda tolk-
ningar. Begreppet dgare ir i sig inte entydigt och frigan om vem som ir dgare blir ibland
rent terminologisk. Olika frigor [...] behandlas fér sig for att f& ett mer nyanserat sys-
tem[.]”

174 Jfr t ex Ahman, Egendomsskyddet (Uppsala 2000) s 19 I, bl a 19: "I regel avgor en
persons politiska uppfattning hur stark denne anser att dganderitten som en minsklig
rittighet bor vara.” Termen blir ju girna ocksa ett banér att samlas under f6r ena sidan
av politiska strider. Tydliga och (valars)aktuella exempel: strandskydd, skogsbruk, och
beskattning ("Det ir ju mina pengar!”).

175 Se om den realistiska formégenhetsrittens mord- och forsvarsforsok (dvs rittighets-
debatten) t ex J Samuelsson, Tolkning och utfyllning s 295 ff. Aven om debatten fick
effekten att dganderittsbegreppet avnaturaliserades och differentierades, s& har det aldrig
utmonstrats, och i vart fall fate fornyad aktualitet genom europeiseringen. Hir har jag i
forsta hand EKMR:s forsta tilliggsprotokoll och Rittighetsstadgan i atanke, men harmo-
niseringstendenser, komparativa ansatser, och ett allmint nyliberalt uppsving kan forstds
leda till att rittighetstinkande far genomslag ocksé pa mindre uppenbara sitt (jfr allmint
t ex Ahman, Egendomsskyddet: Agandcriitten enligt [forsta tilliggsprotokollet], eller frin
senare tid t ex Stenlund, Rittighetsargumentet i skadestindsritten). Det skulle fakeiske
forvana mig, om dganderittsargument inte fir genomslag pd dnnu svarforutsebara sitt.
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att forstora den.’’7¢ Liksom avtalsparadigmet for med sig forestillningar
om forsiljningsfrihet, s f6r tanken om dgande, eller egendomsparadigmet,
girna med sig forestillningar om produktions- och utvinnandefribet; som
det gamla ordspraket anvisar giller att, sa som man sar, si fir man ocksa
skérda, men hir tar vi inte med oss den sedelirande sensmoralen om att
man fir ta konsekvenserna av sina handlingar, utan istillet att detta dr
tva rittigheter (usus och fructus) vilka sedan gammalt anses primirt till-
komma dgaren (dominus):'”” den givna utgingspunkten blir att man har
ritt att efter eget huvud nyttja sin egendom och njuta dess frukter.

S&dana tankesitt lcer sig ldtt forenas med en extrakeivistisk virldsiskadning:
ett forhallningssict som ansetts vil forankrat i det visterlindska tinkandet,'”®
och som blivit invant — en normal(iserad) mentalitet, vilken reproduceras
varje ging minniskan forutsites satt att dominera jorden.!”” Man, blir det
agerande subjekt som utdvar imperium 6ver naturens objekt; man éverordnas

i en icke-reciprok relation, och uppfattas forsedd en (gudagiven)'® ritt att

176 Jfr t ex Lehrberg, Kopritt enlige 1990 irs koplag (Uppsala 2008) s 60: "Aganderite
4r inom civilritten i princip den sjilvstindiga, fullstindiga och oinskrinkta ritten dill ett
formogenhetsforemal. Aganderitten definieras dirfor littast negative: dgaren fir utnytja
egendomen som han vill, i den man inga begrinsningar f6ljer av lag eller avtal som han
ingdct.” Jfr dven Hessler, Allmin sakritt (Stockholm 1973) s 17 I, sirsk s 42; Héstad,
Sakritt avseende 16s egendom (Stockholm 1996) s 23 ff; Persson, Forbehallsklausuler
(Stockholm 1998) s 109 och Undén, Svensk sakritt I's 57 ff.

177 ”Se t ex Zimmerman, The Law of Obligations s 351, jfr 278.” Se iven i not 186
nedan.

178 Mentaliteten har t ex sparats till Francis Bacons De Augmentis Scientarum frin 1623;
en spirning som populariserats av kindisforskaren Naomi Klein, This Changes Every-
thing: Capitalism vs The Climate s 161 I, sirsk s 170 ff.

179" Aven om extractivism har laddning av progressiv crit bor det inte forstas som bara ett
uttryck vilket en politisk gron vinster anvinder for att skilla péd stora akeorer i fossil-,
skogs- eller gruvindustrin. Det har anknytning till postkolonial teori, men ir i grunden
en filosofisk term som tycks sitta fingret pa nigot, genom att signifiera ett visst forhall-
ningssitt till den omgivande naturen vilket kan kontrasteras mot andra relationer, t ex
sidana dir jorden uppfattas som en livgivande moder eller som innebir att det blir rimligt
att tillerkiinna en flod rittspersonlighet; jfr salunda t ex Richardson & McNeish, Gran-
ting Rights to Rivers in Colombia: Significance for ExtetACTIVISM and Governance, i
Shapiro & McNeish (ed.s), Our Extractive Age: Expressions of Violence and Resistance,
s 155 ff.

180 T den nordamerikanska diskussionen, dir det ligger nirmare till hands att gora det,
har man &beropat Bibeln, och sirskilt forsta Mosebok (i synnerhet 1:26-28) som uttryck
for ett dominansbaserat synsitt. Jfr bl a 1:28: ”Gud vilsignade dem och sade till dem: "Var
fruktsamma och foroka er, uppfyll jorden och ligg den under er. Hirska ver havets fiskar
och himlens faglar och éver alla djur som myllrar pa jorden.” Pa engelska (King James
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utvinna och féra undan naturresurser for att fritt utnyttjas och forsiljas pa
virldsmarknaden, liksom en ritt att kontrollera naturen, att avkriva den dess
hemligheter och att, om s &nskas, manipulera den.!!

Liksom det klassiska avtalsparadigmet tycks egendomsparadigmet (med
sin fundamentala och synbarligen helt naturaliserade kategori "Min!”)
fostra anti-interventionistiskt tinkande. Tryck mot dgarens egendomssfir
kan uppfattas som intring,'®? eller, som minst, ingrepp i en etablerad
position,'®* och dirmed som en forindring i behov av legitimering. Aven
hir ror det sig om ett uttryck for inertia, nu i férhéllande till ingangsin-
ramningens predistributiva utgingspunkter, eller annorlunda uttrycke i
forhallande till forforestillningar om vad som tillkommer vem.!84

En karakdirisering av ett “klassiskt” egendomsparadigm har lyte: ”A
man, by god, owned his land and thats all there was to it!”'® —
Sfructus dominii est.'8° Hirvid ror det sig, forstds, om en historieskrivning
som inte dr oproblematisk. Nir dylika historier forekommit har de ofta
tjanat till att beskriva ett outvecklat (primitivt) forr, vilket kontrasteras
mot ett mer utvecklat (civiliserat) nu. Historieskrivningarna bidrar da

till att legitimera nuliget, och blir di likaledes ofta, och inte forvinande,
187

usus

tendentiosa.

Version): "And God blessed them, and God said unto them, Be fruitful, and multiply,
and replenish the earth, and subdue it: and have dominion over the fish of the sea, and
over the fowl of the air, and over every living thing that moveth upon the earth.” Jfr hirtill
Klein, aas 73 ff. Losryckta bibelcitat till trots, framstar det vil dock som ritt uteslutet att
kristendomen skulle priglas av en, unison natursyn.

181 Hir kan man ha allt ifrdn fracking och konstgjorda 8ar till kirnkraft och gensaxar i
atanke. Nir vi dominerar naturen — vad ska hindra oss?

182 Jfr t ex Hastad, Sakritt s 23: "Som en konsekvens av att dganderitten av prakriska skil
miste definieras negativt ses begrinsningarna av dgarens utnyttjanderitt som inskrink-
ningar eller ibland rent av som krinkningar av en i princip fullstindig dispositionsritt.”
183 Jfr Christensen, Skydd for etablerad position — ett normativt grundménster, TfR
1996 s 519 I, siirsk s 532 ff och 528: "Det allra tydligaste utslaget av detta normativa
grundménster ir det skydd for besittningen av viss egendom som tillkommer den legi-
tima dgaren.”

184 Jfr Schlag & Griffin, How to do things with legal doctrine s 70 f.

185 T Ross, Metaphor and Paradox, Georgia Law Review 1989 (vol 23) s 1053 ff, pa
s 1055.

186 ?Yfr ¢ ex Justinianus, Digesta 7.1, bl a 7.1.4 (om att se usus fructus som del av igarens
ritt (pars dominii)).”

187 Jfr, om modernistiske sjilvbekriftande historieskrivningar, Mossberg, Tredjemans-
avtalets tidiga historia s 124 ff.
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Man bér inte ta dedifferentierade egendomsargumentation pa for stort
allvar. Det dr ocksd, tror jag, litt for formogenhetsrittare att lita bli. Dif-
ferentieringsstrategierna sitter i ryggmirgen.'®® Funktionalismen ir si
stark att alla "vet” att dgande’ 4r en mangtydig term, med olika betydelse
i olika sammanhang. Att egendomsbegreppet dr multifunktionellt bety-
der dock inte att det inte dr funktionellt, i det att det wsrirrar nagot i
olika sammanhang, eller att termer som dgande, egendom, osv, inte fyller
nigon funktion redan i anledning av deras betydelser. (Som beskrivning
av det rittsliga sprikets realiteter dr idén om Ta-t( missvisande, vilket
Ross ocksa var vil medveten om, nir han mélade upp sin utopiska fik-
tioN om folket Noit-kif.)!®? Egendomstanken ir funktionell redan i an-
ledning av ordets betydelse i vart fall pa si vis att ordet styr tanken in pa
vissa banor,'”” inklusive banor dir den protektionistiska "Min!”-reflexen
kan intrida ... och hir skulle resonemanget, mutatis mutandis, kunna
reprisera det ovan:

Det dr, savitt ritten anbelangar, bara “ditt”, i kraft av att det finns ett re-
gelverk pé plats vilket tillerkinner dig vissa rittigheter i relation till det de-
noterade objekret; innehéllet i dessa regler ir férhandlingsbart; befintliga
regler har vissa (pre)distrubitiva effekter, men det innebir inte att dessa ir
naturgivna, eller nédvindigtvis méste goras till utgdngspunke for varje re-
sonemang; ens om s3 vore si kan man forstds, inda, anta regler med andra,
(re)distributiva, effekter; eller, generaliserat: det samhilleliga samtalet ka-
rakeiriseras av politisk dynamik, och dess temporala, rumsliga och katego-
riska inramningar (dess bestimningar av nir och var, liksom dess vad och
hur) ir i hég grad diskursiva konstruktioner, vilka kan savil ifrdgasittas som
omférhandlas, savitt giller savil start- och utgingspunkter som grinser —

och si vidare.!”!

188 Det kan séigas vara temat, i Mossberg, Den konstruktiva riktningen och “begreppsju-
risprudensen”, TfR 2022 s 289 ff, se dir passim, och jfr bl a s 338 ff.

189 Det finns en hel kanon kring Ross, Tt-tfi, Festskrift til Henry Ussing (Képenhamn
1951) s 468 fI. Se didrom (sdvitt kint senast) Schytzer, Fordrans uppkomst inom insol-
vensritten (Uppsala 2020) s 117 ff m omf hinv.

190 Det faktum att ndgon kan tinkas bérja tinka i teleologiska termer (olika indamal ger
olika betydelser i olika sammanhang’) motbevisar inte detta, utan bekrifiar det — termen
leder ju dit! Jfr, i anslutning till frigan om spraksyn, Mossberg, Avtalets rickvidd I s 82
och 476.

Y1 Inga av rittens nollpunkter (dess baselines) dr okonstruerade, naturgivna eller neu-
trala (jfr pa temat, tillgingligt pa grinsen till det triviala, Schlag & Griffin, How to do
things with legal doctrine s 59 ff) — varvid den underforstidda rittsmetodologiska po-
ingen vl blir att detta dr nigot man bide kan och bér férhalla sig medvetet till.
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Istillet for att bara reprisera, dr dock avsikten att hir erinra, om annat.
For det forsta erinrar vi oss vagskilsmetaforen, igen, nu i anledning av
vad den hjilper oss att se, och f6r det andra om en av de konkreta funk-
tioner som tinkande i termer av egendom kan utfora.

Vagskalsmetaforiken ir tilltalande inte minst ddrfor act den forutsitter
att varje sak har tva sidor, och dirigenom motverkar ensidighet. Denna
tvasidighet gor sig kulturligtvis gillande ocksa for frigor om egendom
och dess skydd. Inte minst da en av egendomskonstruktionens frimsta
funktioner ir att diskriminera, nimligen alla de som inte dr 4dgare. Amin-
nandet dirav kan ocksé tinkas forindra frigan, genom att skifta sakens
inramning. Post-Crit-aren Pierre Schlag pastar:

”One early example of frame shifting is the legal realist Robert Hale’s in-
version of the characteristic tendency to view property rights from the
perspective of the "haves’ (owners) rather than the ’have nots’ (workers).
With this switch, Hale revealed that property rights function not simply
as grants of entitlements to owners, but as impositions of disablements on

nonowners.” 9% 193

Denna dynamik blir ofta verkningsfull nir egendomsskydd” stills mot
”grona’ intressen; ndr icke-dgares ("férmenta”) intressen stills mot 4gares
intressen kan de forra komma att framstd som sé ldtevikeiga att de bara
viftas bort.

Sé var exempelvis liget linge att miljdorganisationer, effersom de var utom-
stdende tredjemin, inte hade taleritt i minga fragor dir dgarintressen stod
mot grona intressen. Aven om idogt kampanjande lett till vissa forindringar
hirvidlag, s& mirks att dessa férindringar, snarare 4n med hinvisning till
organisationernas intressen, har legitimerats med hinvisning till att organi-

192 Schlag, The Aestethics of American Law s 1083, som hinfor sig till Hale, Coercion
and Distribution in a Supposedly Non-Coercive State, Political Science Quarterly 1923
(vol 38) s 470 ff. Se om Hale dven Kennedy, The Stakes of Law, or Hale and Foucault!,
Legal Studies Forum (vol 15) 1991 s 327 fI (senare aterutgiven i Kennedy, Sexy Dressing
Etc. s 83 fl). En introducerande framstillning om framing finns i Schlag & Griffin, How
to do things with legal doctrine s 31 ff. Se dven t ex Jaff, Frame-shifting: An Empowering
Methodology for Teaching and Learning Legal Reasoning, Journal of Legal Education
1986 (vol 35) s 249 ff.

193 T tysk rite dr dgarens rite att exkludera andra frin varje inflytande rent av lagfist,
i § 903 BGB, som innehaller portalregeln om ’igarens befogenheter’ (jfr dven t ex
Windscheid, Lehrbuch des pandektenrecht Bd 1 (1 aufl 1862) s 417 f). Som vanligt 4r

alltsd amerikanerna efter.
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sationerna kan bevaka allminna intressen: NGO:erna far inte agera i egen
sak, utan blir "vira” uppsyningsmin och processtorpeder.!%*

Egendomsbegreppets diskriminerande funktion foljer dock inte bara av
dess utpekande av vissa subjekt som dgare/icke-dgare. Det for oss till vart
andra tema, som enligt ovan var vad egendomstinkandet konkret kan
utfora.

Det har redan nimnts att formégenhetsritten tjinar till att definiera
rittsliga objekr. For detta dr egendomsparadigmet centralt, och det idr
satillvida ingen slump att egendomsbegreppet, ocksd internationellt, 4r
sirskilt hart knutet till sakritten, som ju handlar om just saker,'” eller
annorlunda uttryckt om objekt (och som pa engelska normalt benimns
The Law of Property, dvs egendomsritten). Férmogenhetsrittens, dnnu
underteoretiserade,'® funktion att konstruera objekt ir avgérande for
dess formaga att mojliggéra ekonomiska transaktioner, eftersom det som
tinks transfereras genom sidana ir just objekt.””” Majligheten att foreta
transaktioner hinger ihop med egendomsskyddet i vid mening, och ob-

194 For en farsk undersokning kring talerittstematiken, se A Hellner, Arguments for Ac-
cess to Justice: Supra-individual Environmental Claims before Administrative Courts,
Uppsala 2019, som bl a pgminner om hur den i sammanhanget centrala Arhuskonventio-
nen “har setts som ett medel for att ge miljon en rést i rittsliga tvister” (s 423), och drar
“slutsatsen att klagoritten i miljériteslig kontext har specifike miljéritesliga syften [...]
konventionens reglering av klagoritten skiljer sig fran nationella regleringar, i synnerhet
genom att férutsitta att enskilda och miljéorganisationer ska kunna klaga i ett allmint,
s.k. supra-individuellt intresse.” (s 426).

195 Sakbegreppets innebdrd ir forstds omdiskuterat, men en klassisk definition finns hos
Nordling, Anteckningar efter Prof. E. V. Nordlings foreldsningar: Svensk Civilrite: All-
minna delen, Uppsala 1913, s 86: ”Saker kallas begrinsade delar af den yttre fornuftslosa
naturen, som iro eller kunna vara foremal for ett eller flere rittssubjekes forfogande for
deras dndamdl.” (Jfr Windscheid, Lehrbuch des Pandektenrechts Bd 1 8 uppl (1900)
s 603.) En annan klassiker finns i Undén, Svensk sakritt 10 uppl (Lund 1995; faksimil)
s 12 ff.

196 Viktiga undantag utgors av Stromgren, Tillbehér och accession (Uppsala 2012), och
Andreasson, Intellektuella resurser som kreditsikerhet: En formogenhetsriteslig under-
sokning (Goteborg 2010). Amnet ir dock knappast uttdmt och liksom for manga andra
imnen innebir klimatférindringarna synbarligen en ny relevans- och aktualitetskontext
for det ritesliga objektskonstruerandets problem.

Y97 T den moderna analysen giller det for dvrigt 4ven tjinster: kdpet av en tjinst inne-
bir att ritten att 2 tjinsten utford uppstir hos/6verfors till koparen, si som en fordran,
dvs ett tillskapat immateriellt objeke. (Spridningen av objektstinkande som analysmodus
illustrerar hur objektsmetaforik underbygger visentliga delar av fsrmégenhetsritten.)
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jektskonstruktionen ir avgorande dven for detta skydd, eftersom det som
dgs, och dirmed skyddas, ir objekt vilka nagon forutsitts kunna ritslige
sett “ha”1%®

For att nagot ska bli féremal for formégenhetsritten, och falla inom
dmnets domin, forutsites allesa i regel ace det later sig konstrueras som
ett objekt.!” Som sakrittens separationsrittsliga, eller dganderittsliga,
specialitetsprincip illustrerar innebir detta att krav uppstills pa identi-
fierbarhet och avgrinsbarhet*° Eller mer elaborerat: For att fenomen ska
kunna betraktas som férmégenhetsrittsliga objekt far de inte vara for ab-
strakta, grinslosa, utspridda eller esoteriska; istillet bor de vara konkreta,
avgrinsbara, koncentrerade och atminstone metaforiske materialiserbara
(som t ex fordringar).?*! Dessa forutsittningar gor det utmanande att
konstruera "klimatet” som rittsobjekt.

’Klimatet’ ar i sig begreppsligt vagt. I klimatférindringssammanhang av-
ses ofta nigot mer in lingtida metereologiska ménster inom ett omride,
eller de genomsnittliga fysiska férhillandena i atmosfiren. Yttemperaturen
stiger, men i regel tar man sikte pd nigot mer 4n bara detta (och dirmed
nigot mer svarfingat, for fsrmogenhetsrittslig konceptualisering). Klimatet
anspelar di pa nagot i stil med klimatsystemets kompenters tillstand — dvs
forhdllanden i atmosfiren, hydrosfiren, kryosfiren, litosfiren och biosfiren
— i stunden, och over tid, samt alltsd hur luften, vattnet, isen, jorden och
livet 4r, utvecklas, och interagerar med varandra.

198 Hirmed avses inte sd mycket besittningsfragan, som majligheten att rida dver och
overfora objektet. (Associationen antyder vil dock att de dr doxiskt férbundna.) Vad "ha-
vandet” dirutdver inbegriper kan diskuteras. Men inte hir.

199 i regel” fir tjina som brasklapp om inte annat s dirfor att det kan bli ganska osmak-
ligt att konstruera vissa skadestdndsrittsligt skyddade virden som objeke.

200 Se bl a NJA 1994 s 506 ("En grundférutsittning for att separationsritt skall foreligga
till ndgot som limnats i annans besittning med begrinsad ritt 4r i allménhet att foremélet
ir pa nagot sitt bestimt. Man brukar hir tala om specialitetsprincipen. Det skall vidare
vara méjligt att identifiera den aktuella egendomen.”); NJA 2009 s 500 ("For att separa-
tionsrite till 16s egendom ska foreligga krivs vanligen att anspraket mot gildeniren avser
ett individuellt bestimt foremal och att detta foremdl kan identifieras hos gildeniren
(specialitetsprincipen’).”) For rittsvetenskaplig behandling av specialitetsprincipen, se
frimst Zackariasson, Borgenirsskydd och specialitet, bl a s 31 ff, m omf hinv.

201 Historiskt har man, bl a i anledning av BGB § 90 ("Begriffe der sache[:] Sachen im
Sinne des Gesetzes sind nur kérperliche Gegenstinde”) diskuterat om sakbegreppet later
sig utstrickas till annat dn res corporales (= materiella ting). Den diskussionen ansags
dock féraldrad redan i slutet av 1800-talet; jfr t ex Almén, Om kép och byte af 16s egen-
dom 1 uppl (Stockholm 1906) s 5 not 6 och i not 195 ovan.
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For att de fenomen som bokstavligen omgirdar oss ska kunna blir fore-
mal for formogenhetsritt krivs ddrmed juridiska och retoriska reifierings-
strategier, for att konkretisera det abstrakta, samt konstruktioner som kan
koncentrera det utspridda och kristallisera det till rittsliga objekt — s att
vi kan siga vad det ir som tillkommer nigon.?%*

Dirtill fordras strategier for att knyta det till négon, s att dennas in-
tressen framstar som tillrickligt ndra knutna till det salunda konstruerade
objektet — s3 att man kan siga vem, vad-et tillkommer,?*® och helst ocksd
hur, och relativt vem, sa att det framstir som legitimt att avskidra andra
fran objektet. (Egendomsrittens diskriminerande funktion.) Ingingsvir-
det maste annars vara att enskilda intressen framstar som allefor avldgset
och indirekt relaterade till fenomenen for att nagra formogenhetsrittsliga
rttstoljder ska kunna urskiljas som ens potentiellt relevanta. Att klimatet
saknar Zgare leder forvisso till det 6nskvirda liget att a/la far rite dill det,
som négot slags radikal allemansritt, men samtidigt leder dgarlosheten
till att ingen fir en riceslige skyddad rice till det, vilket for med sig ate
klimatforstoring i stor utstrickning kan ske sanktionslost, och gratis.

Exakt vad som krivs for att ”géra férmégenhetsritt av det” — dvs for att
konstruera resonemang som kan overtyga om att nigon bor svara for kli-
matférindringar — méste variera med frigans inramning. Som synes giller

202 Ett givet exempel i sammanhanget ir utskippsritter, dir man tillskapat férmogen-
hetsobjekt i form av dverlatbara féroreningsrittigheter for att kunna utnyttja marknads-
mekanismer for att nd hallbarhetsmal, specifikt genom att internalisera externaliteter,
allesd “prisa in” utslipp av vixthusgaser och dirigenom skapa ekonomiska incitament for
att minska dem (i linje med the polluters pay principle). For rittsvetenskapliga studier,
se t ex Elgebrant, Agande & virde av utslippsritter och andra liknande handelsobjekt,
Stockholm 2012; eller den féredémligt kirnfulla Eftestol, Allt har sitt pris — ocksa koldi-
oxidutslidpp frin fartyg?, Festskrift till Kleineman s 251 ff. Se apropa dgandefrigan dven
Yliheljo, The Variable Nature of Ownership of Emission Units in the Intersection of
Climate Law, Property Law, and the Regulation of Financial Markets, Climate Law 2021
(vol 11) s 45 ff.

203 Fsrmodligen kommer objektifierings- och relationsstrategierna att gd in i varandra, si
att den som lyckas skapa ett vad ir pd god vig ocksa till ett vem — om s& bara dirfor att
den formoégenhetsritsliga traditionen tycks innebéra att det 4r svart att tinka sig dgarlosa
objekt. Egendom implicerar dgande, och man vill girna utpeka en 4gare; all fast egendom
har t ex dgare, och 16s egendom kan férvisso dverges, men en modern analys av dvergiven
egendom (res derelicta) ger vid handen att dvergivarens egendomsritt inte upphér bara
for att densamma inte vill ha den, se silunda Lindskog, Nagot om 6vergiven egendom,
Festskrift till Advokatsamfundet 100 ar, Stockholm 1987, s 343 ff. Jfr (dock) Almkvist,
Formégenhetsbrott och formégenhetsritt, Uppsala 2021 s 249 ff, 284 f.
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det sagda primirt egendomsfrigor, och innebir dirmed viss slagsida mot
sakrittstinkande, givet fokuset pé “igande-till-objekt’. Man ska dock inte
forbigd skadestinds- och avtalsritten. Dir sakritten handlar om objekr?*t
handlar de andra om aktiviter. Utdver att prova strategier for objektifie-
ring, identifering och avgrinsning (Vad handlar det om?), kan man dir-
med utforska strategier for, i vart fall, individualisering (Vem drabbas? Vem
orsakar??%%), samt berittelsestrategier for hindelsedtergivning (Vad har hint?
Vad har orsakat vad? Och hur vet vi i bevishinseende det?), och inte minst
virdesittning (Vad ir det vire? Hur bor detta virde viktas?). I anslutning
till alla dessa teman bor dven inventeras limpliga avgrinsningsfaktorer (Var,
nir, och hur ska grinser dras?) och dirmed sammanhingande legitimerings-
grunder (Varfor?). — Som synes, och som sades inledningsvis, 4r avsikten
hir inte si mycket att ge svar och firdiga l6sningar, som att reflektera dver
frigorna och problemen (och det hir ir alltsd frigor som hela tiden legat
under textens ytplan). I nista avsnitt ska dock ges vissa antydningar, om de
méojligheter formégenhetsritten fakriske kan erbjuda.

Otvivelaktigt maste en hel del till, for ate det ska gé att fora 6vertygande
resonemang om att ndgon pa formdgenhetsriteslig grund borde fa svara
for klimatférindringar. I avsaknad av erforderliga overtygelsemedel
miste klimatfragorna falla utanfér formogenhetsritten — savitt detta eko-
nocentriska rittsomrade anbelangar far lakoniskt konstateras att klimatet
dr virdelost, och si forblir. Klimatforindringarna som sidana ir for ab-
strakta, de slar for generellt, och det faktum att de drabbar oss alla far
paradoxalt nog till effeke att det for den formdgenhetsrittsliga analysen ir
som om de inte drabbar ngon alls. Atminstone framstar det s, for mig,.
Det vill siga som att det, snarare in “floodgate-argumentet”, dr “ingen-
skada-skedd-argumentet” som ofta gor det till en non-starter att diskutera
klimatansvarsfrigor inom formégenhetsritten: Vi duckar frigan — kan

204 Eller, de som ir tillrdckligt moderna for att bortse frin ords betydelser skulle nog
invinda att sakritten inte handlar om objekt, utan om positioner, och sedan beméta in-
vindningen om att den “vil i s3 fall rdr positioner relativt saker” med att konstaterandet
att den snarare handlar om positioner relativt andra personer. ("Vi talar om bicttre ritt, 4n
annan — inte om ritt till saken!”) Det har dock ingen betydelse for poingen hir.

205 Det har visserligen péstdcts att det 4r ganska enkelt att peka ut de akedrer, och nationer,
som historiskt bidragit mest till utslippen av vixthusgaser och dirmed till klimatforind-
ringarna. Hindelsevis skulle det vara desamma som historiskt tjianat pa de utslippande
aktiviteterna. Att utkriva ansvar av aktdrerna och fi dem att bira kostnader for utslippen
i vir gemensamma atmosfir har vil dock uppfattats som just en politisk friga, snarare idn
en juridisk, och dd har olika idéer om att internalisera verksamheters externaliteter, att
"follow the money”, och att "make the polluters pay” hittills inte natt fram(géng).
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inte se hur den ror oss — haller pd grinserna mot andra rittsomraden, och
mot politiken,?*® och hinskjuter sedan klimatfrigan dit.

6  Grona loften som loftesrikt omrade for
klimatrittsutveckling?

Nagon kanske tycker att det 4r bra om frigan hinskjuts dit. Kanske for
att det uppfattas innebira en limplig arbets- och funktionsférdelning,
givet vad olika dmnen 7ir dill for”, eller dirfor att man ir skeptisk mot
’hallbarhetsdiskursernas tendens att kolonisera andra/alla omraden’. Hir
frestas jag dock inta posen av en smdaktivistisk samhillsingenjor. (Den
verkar sd trevlig, som en varm filt; det verkar bli s litt att se sin akt som
meningsfull — istillet for att bara férundras 6ver livets absurda menings-
l6shet.) I denna position, med dess sirskilda ton, vill jag da foresla att
man inte blundar fér den smygande krisen,*”” utan helt sonika suspende-
rar de eventuella uppfattningar som legitimerar sinnenas slutenhet, och
sedan forsoker se det just meningsfulla i att underséka mojligheterna att
ge hallbarhetsintresset genomslag — en 6vning som fér ovrigt ocksa kan
siga nigot intressant om det undersékta imnet.

Hirvid bor anmirkas, att den kulturkritik som ovan tecknats, har rik-
tat sig mot formogenhetsrittens kulturtradition, och silunda mot for-
santhallanden som ir just traditionella. De hade kunnat gestaltas som
inte bara gamla, utan dgldre. Det hade gétt att anamma ett modernistiskt
fullbordat utvecklingsnarrativ, och gora gillande att det 4r gammalt gods,
ett akterseglat arv och forutsittningar som, kanske for linge sedan, fran-
sprungits, genom diverse framsteg. Istillet for att pa s vis forsoka avfirda
traditionen som nigot forildrat — vilket vore gravt missvisande — viljer
jag dock att ta den pd allvar. Det traditionella paradigmet 4r i hogsta grad
levande, i den samtida kulturen, och vart kulturarv kommer ofrankomli-
gen att forma véra nuvarande villkor.

Den formogenhetsrittsliga traditionen star stadigt, och har formativ
kraft, men — och kanske ir det ett betydelsefullt ’7men” — det finns ritts-

206 Jfr, utdver ovan, t ex Eftestol, Juridik och politik — vem bestimmer i miljsfragor?
Norska Hogsterett ligger ribban hdgt for juridisk inblandning i den politiska frigan om
oljeborrning i Barents hav, JET 2021 s 140 f.

207 Termen smygande kris ldnas frin Boin, Ekengren & Rhinhard (ed), Understanding
the Creeping Crisis (Stockholm 2021).
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utvecklingslinjer och ett ungt, men vixande, forskningsfilt som forvisso
knappast "16ser” men 4ndé dtminstone identifierar och adresserar en del
av de problem som hir frimst bara antyds. For att da slippa ambitionen
om paradigmatisk renodling, och borja synliggéra motinstanserna — som
alltsa dnnu ir kontrira, och i minoritet, men som 4ind3 finns — s skall
sdgas att arvet pd senare tid borjat undersokas, problematiseras och om-
virderas. (En del av linjerna, och filtet, har ocksa tangerats, i vart fall
notvis, i anslutning till de teman som ovan berorts.) Fortfarande i sam-
hillsingenjérens anda, men nu med klart hoppfull ton och brobyggande
ambitioner, vill jag dirfor fortsitta, och konstatera att, om hallbarhets-
hinsyn varit en friga for miljoritten,®® si har de nu, i synnerhet kli-
mathinsynen, bérjat bli mer allmint erkinda inom rittens imperium,?%’
dir ocksa atskilliga traditionella férestillningar om privatrittens begrins-
ningar som medel for en héllbar framtid borjat omprévas.?! Enligt ovan

208 For att, igen, citera Bengtsson, Anm av Westerlund, En héllbar rittsordning, SvJT

1999 s 97: 71 varje fall 4r det vil klart att miljoparadigmet bér kunna slé igenom inom
miljérittsvetenskapen [...] Mera tveksamt dr hur paradigmet skall hanteras pa andra
rittsvetenskapliga omraden. Att t. ex. lata miljésynpunkter prigla civilritten tycks ofta
stota pa [...] svirigheter att genomféra i verkligheten [...] Svitt jag kunnat konstatera
skulle ett forsdk att lata miljoparadigmet paverka de kontrakesrittsliga reglerna nirmast
skapa forvirring utan att innebéra ndgon egentlig vinst frin miljésynpunkt.”

209 Jfr t ex Kristoffersson & Qandeel (eds), Law and Sustainable Development (Uppsala
2021), blas 9 £, och hur den bok du nu liser, i sig, kan ses som ett tecken pé det vidgade
erkinnandet. Utvecklingen ligger ocksd i linje med nationella och internationella trender
av det slag som manifesterats i Parisavtalets preambel, dir det vidgds att ”climate change
represents an urgent and potentially irreversible threat to human societies and the planet
and thus requires the widest possible cooperation by all countries, and their participa-
tion in an effective and appropriate international response, with a view to accelerating
the reduction of global greenhouse gas emissions” (Adoption of the Paris Agreement
29.1.2016, decision I/CP2 — vilket man kan ta till sig, som en uppmaning om att vinda
inte bara pi ”alla stenar” utan “ocksi de minsta sandkornen” (Sisula-Tulokas, Odesdigra
overraskning eller tekniska teknikaliteter s 523).

210 For att bara ta ett litet axplock, huvudsakligen begrinsat till nordiska inligg, rérande
grona frigor, kan, utdver bidragen i denna bok, inklusive det forevarande, nimnas att
man problematiserat bl a: (A) forestillningar om partsbegrinsningsprincipen (privity of
contract), se silunda t ex Salminen, From National Product Liability to Transnational
Production Liability (Turku 2017), och itskilliga av inliggen i Ulfbeck m fl, Law and
Responsible Supply Chain Management (London 2019), inte minst Salminen, s 146 ff,
och Mitkidis, s 65 ff, med en nordisk version i Mitkidis, Kontraktsbestemmelser om
baredygtighed og disses haindhavelse gennem en tredjemandsaftalekonstruktion, i Bir-
lund m fl (red), Nya trender och bidrande principer i den nordiska formogenhetsritten
(Helsingfors 2019), s 63 ff, samt i samma bok bl a de foljande diskussionsinliggen av
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sker ndgra av de mest kraftfulla utvecklingarna genom unionens apparat,
dir rittsutvecklare riktat fokus inte minst mot det som hir kallats grona
16ften. Man har sagt sig vilja skidrpa ansvaret for oberittigad gronmal-
ning, och velat astadkomma detta genom att utveckla konsument- och
marknadsféringsritten. Inriktningen ér logisk, givet att detta 4r omrdden
dir stora delar av rittsbildningskompetensen och normbilningsinitiativet
kommit att éverlimnas till unionen.?!" Inriktningen dr ocksi menings-
full, givet att konsumtionsutslippen méste sinkas betydligt, om vi ska na
klimatmalen.*!?

Allgdmt i samhillsingenj6rens anda, och hoppfull ton, vill jag sedan
fortsitta, och hivda att grona 16ften har en roll att spela i métandet av
denna utmaning. Den grona marknadsforingens explosionsartade tillvixt

Klami-Wetterstein, s 75 ff, och Martinson, s 83 ff, liksom J Samuelssons problematisering
av Rittssubjektiviteten i antropocen, s 143 ff; (B) det akticbolagsrittsliga vinstsyfiet, som
ofta synes komma p4 tal nir man diskuterar CSR-frigor och social héllbarhet, s t ex
pa férhandlingarna vid det 38:¢ Nordiska juristméte, se silunda handlingarna dirifrin
s 483 ff; se dven t ex Halje, Rittslig operationalisering av féretags samhillsansvar (Uppsala
2022) s 468 ff m hinv, jfr dven t ex Light, The Law of the Corporation as Environme-
ntal Law, Stanford Law Review 2019 (vol 71) s 137 ff, som vill rita om aktiebolagsrit-
tens grinser; (C) konkursrittens prioritetsordning och hur den piverkar méjligheter att
verksamhetsinternalisera kostnader fér miljopaverkan, si t ex Schytzer, Miljon i kon-
kurs (Uppsala, pagiende projeke); (D) transportrittens reglering av utslipp, se bl a hinv i
not 202, samt t ex Yliheljo, Handel med utsldppsritter s 18 ff, i den av Barlund m fl red
antologin; (E) kdprittens felsystem, se i not 172 ovan, och (F) pa det hela taget hur rizten
formar héllbarhetsagens, se Salminen & Rajavuori, Law, agency and sustainability: the role
of law in creating sustainability agency, Teerikangas et al (eds), Research Handbook of
Sustainability Agency (Northampton 2021), s 322 ff. I forlingningen kan nimnas (G)
Jfinansmarknadsreglering (lat vara atc det kan ifrigasictas om den ska riknas till formogen-
hetsritten), rérande saker som héllbarhetsrapportering, och grona obligationer, se om det
senare Gothlin, The Green Promise — Contract Law and Sustainable Purpose Bonds, JT
2018-19 s 567 ff; och dirtill kanske (I) hur hdllbarhetsaspekter kan integreras i juristut-
bildningar, se t ex Varnava, Lowther & Payne, Sustainability — Is it Legal? The Benefits
and Challenges of Introducing Sustainability into the Law Curriculum, i Jenes, Selby &
Sterling (eds), Sustainability Education (New York 2010), s 133 . Den hir ganska god-
tyckliga listan kunde goras lingre (jag har inte ens nimnt nigon av utvecklingarna inom
fastighetsritten eller skadestindsritten). TLDR: Det véras for héllbarhet.

211 Se 3 ovan.

212 Sratistikargument: Sveriges konsumtionsbaserade utslipp av vixthusgaser motsvarade
2019 ca 9 ton koldioxidekvivalenter per person och ar. For att nd 1,5 gradersmalet méste
de pressas ned betydligt. Se allmint t ex SOU 2022:15 eller bekvime tillgingligt: heeps://
www.naturvardsverket.se/amnesomraden/klimatomstallningen/omraden/klimatet-och-
konsumtionen/.
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har lett till att de flesta stoter pa den dagligen. Det maste dock inte vara
en dilig sak; bombardemanget av grona budskap ir dgnat att forma opi-
nionen, att befésta forestillningen om en forestiende klimatkris och att
inskirpa betydelsen av omstéllning. Marknadsf6ringen kan didrmed upp-
muntra till bide politiska patryckningar mot makthavare och till ansvars-
full konsumtion, varvid marknadsforingen kan hjilpa konsumenter till
mer hallbara val. For att uppna detta krivs dock att den lyckas undga att
odla mottagarnas cynism, skepticism och allminna reklamtrotthet som
annars 4r fullt rimliga reaktioner pa grona l6ftens uppfattade tomhet. Det
vore dirmed bra, om det i storre utstrickning gick att /iza pd grona l6ften
— vilket man ju faktiskt ocksa kan, i den mén det gir att knyta rittsliga
effekeer till dem. Min tes, dr att man borde kunna géra just detta, i storre
omfattning in vad som nog ofta antagits, och att grona l6ften ddrmed
kan bidra till omstillningen. De i4r ingalunda nagot universalmedel, men
de kan vara ett verksamt medel, bland ménga andra, vilket adresserar en
del av de problem som berdrts.

Tar vi det baklinges, och bérjar med egendomsproblematikerna, si ger
grona loften mojlighet att skapa formégenhetstillgingar — att kreera na-
got konkret: en i l6ftet grundad fordran, som kan utgora rittighets objekt
och bli féremal for tvist. Obligatio binder, och 16ftets reifierande verkan
gor att bundenheten kan analyseras i termer av det rittsliga objekt vil-
ket gildeniren kan avkrivas. For att na dit dr avtalsparadigmet vad man
frimst har att jobba med. Inom dess ramar synes det fullt majligt att
argumentera for bundenhet. Det mest idgonfallande hindret ir att grona
16ften ofta 4r sa vaga att det later sig ifrgasittas om de avsetts forplikta,
och i sa fall till vad. Det 4r inte ett obetydligt hinder. Vill vi minska green-
washingen borde dock marknadsforingsritten samverka med avtalsritten
for att gemensamt motarbeta illojalt profitsokande medelst appeller till
konsumenternas ckande miljomedveten. Beivrandet dirav effektiviseras
om marknadsforingsrittens majlighet att (i efterhand) forbjuda vissa
kommunikationsformer kompletteras med den majlighet avtalsritten ger
att halla loftesgivare ansvariga, vid behov genom att tolka deras vaghet
mot dem — till exempel nir de salt nagot, varvid inte minst konsument-
kopen fortjanar uppmirksammas pa grund av transaktionernas oerhorda
mangfald. En tinkbar vig kunde vara att, i forlingningen av traditionellt
tankegods om ’in dubio contra stipulatorem’, utveckla tolkningsprinci-
per dven for ambiguitas contra proferentem. Sidana utvecklingar kan tin-
kas redan pa det nationella planet, men det mest effektiva medlet vore
nog att ta fasta pd den instrumentalisering av privatritten som drivs av

249



Oskar Mossberg

EU:s rittsbildning. (Vi lir inte komma ifran den, och kan da lika girna
forsoka se dess mojligheter.)

Och hir vill jag till sist stegra mot ett crescendo: Det ir inte natur,
utan kultur som bestimmer vad som bereds plats pa Justitias vag. Att
den traditionella nationella fomogenhetsritten har hivdvunna strukeurer
innebir inte att de ir eviga. Aven civilritten kan bidra i omstillningen.
Inte minst om vi dr beredda att omférhandla delar — kanske bara smi-
saker — av den formogenhetsritt som ingalunda utgér nagot statiske, fast-
fruset objekt, utan som ir féremdl for kontinuerligt omskapande och
omstopande i enlighet med vad som &ver tid uppfattas som det ritta och
goda! Exakt vilka delar ir forvisso en dnnu 8ppen friga. For svaren borde
dock dven formogenhetsrittsvetenskapen sta till svars.
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