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KRONOLOGISKA RANDANTECKNINGAR TILL
FANRIK STAL.

AV

MARTIN LAMM.

Tack vare Stromborgs ovirderliga Biografiska anteckningar dga
vi hallpunkter for Fanrik-Stal-signernas inbordes kronologi. Emeller-
tid anser sig Stromborg sjidlv blott fér den andra sigensamlingen
kunna ge bestimda data; det var ju ocksa forst i juni 1868, som
han inflyttade i Runebergs hus och kom i dagligt umgiinge med
honom. Hans dateringar av det forsta hiftets dikter framstillas
av honom sjilv i manga fall sisom rena hypoteser och bdra ej si
okritiskt som hittills skett godtagas av Runebergsforskningen.

Efterfoljande uppsats avser blott att genom dryftande av nigra
isolerade kronologiska sporsmal ge uppslag till en mer ingdende
diskussion av hithorande fragor. Jag har varit i tillfille att taga
del av nagra av de i Borgd bevarade manuskripten, men endast en
lingre tids tillgang till i Finland befintligt tryckt och otryckt ma-
terial torde kunna ge definitiva svar pd de av mig debatterade
problemen.

Detta giller framfor allt fragan om sjilva impulsen till Finrik
Stals signer. Enligt Stromborgs skildring kom den didrigenom att
bokhandlaren A. C. Ohman i Borga, som i slutet av december 1845
paborjade utgivandet av ett illustrationsverk, »Finland framstildt
i teckningar» med text av Z. Topelius, velat astadkomma ett annat
liknande fosterlindskt verk, ett portrittgalleri 6ver de ledande per-
sonerna under 1808—1809 ars krig. Nu var bokhandlaren Ohmans
broder historielektor i Borga och alltsé Runebergs kollega. Han
var gift med en dotter till en av 1808 ars krigare, majoren J. F.
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von Fieandt. »Man frigade Runeberg, huruvida ej han ville skrifva
text till de samlade portritten, och lemnade honom till en borjan
ett skuggportritt af major von Fieandts édldste broder, Otto von
Fieandt, jemte en mingd inom sligten fortlefvande detaljuppgifter
om dennes verksamhet och person. — Det av bokhandlaren Ohman
framstillda forslaget gaf Runeberg enligt de i saken intresserades
formodan forsta impulsen till hans mest berémda diktverk, Finrik
Stals signer» (Stromborg, a. a. IV, 2, s. 17). For »det sannolika
i denna férmodan» anser Stromborg den omsténdigheten sirskilt
tala, att enligt Runebergs egen, av Dietrichson i hans Skalde-
portritt meddelade uppgift 'Otto v. Fieandt' var »den forstfodde
bland de egentliga Finrikarne». Och for samma hypotes talar
enligt Stromborgs mening ocksd »>mahinda styckets jemforelsevis
mera biografiska form».

Man observerar Stromborgs ytterst forsiktiga formulering; han
aterger »de i saken intresserades formodan», tydligen en familje-
tradition inom slikten Ohman och anfoér de fakta, som mdojligen
kunna tala fér denna hypotes. I Runebergsforskningen har denna
forklaring av sdgnernas uppkomst numera Svergatt till ett historiskt
faktum?'; av Hjertén (Berg-Hjertén, Fianrik Stils sdgner, Sthlm
1913, IT, s. 68) uppgives ocksd Dietrichson som sagesman for Strom-
borgs berittelse, ehuru hans uttalande inskrinker sig till de av
Stromborg citerade orden om Otto v. Fieandt sdsom varande »enligt
skaldens egen uppgift den forste 'Fanrik’ han utarbetat».

Det #r ju mojligt, att bokhandlare Ohman erbjudit Runeberg
redaktorskapet for ett verk av angivet slag, ehuru det forefaller
ganska otroligt, att han skulle atagit sig att skriva det och dnnu
mer otroligt att han — sdsom Stromborgs hypotetiska resonemang
synes ge vid handen — skulle skrivit 'Otto von Fieandt’' i avsikt
att leverera text till ett dylikt portridttverk. I motsats till de flesta
andra officerare i Finrik Stal har ju 'Otto voun Fieandt' ej alls
nagot patetiskt eller heroiskt drag. Det forefaller egendomligt, att
man skulle latit Runeberg borja sitt medarbetarskap i det planerade
portrittverket med att skildra von Fieandt, om det gillt att &stad-
komma en samling »af de ledande och mest framstdende personerna
under kriget> och #n mer egendomligt, att skalden motsvarat detta
fortroende genom att skriva en delvis karikerande skildring pa

! Endast SODERHJELM uttrycker sig med mer forsiktighet, J. L. Runeberg,
2:dra uppl. Hfors 1929, II, s. 228.
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vers, vilken under inga forhillanden kunde tjina som text till detta
portriattalbum.

I varje fall beh6ovde Runeberg ej ndgot dylikt redaktérsupp-
drag for att fa se ett silhuettportritt av v. Fieandt och hora anek-
doter om honom. Vi veta ju, att Runeberg alltsedan 1830-talet
sysslat med planer pa en litterdr behandling av hindelserna under
1808 ars krig och att han just varit road av att skildra den in-
delte officerns stillning till sitt manskap. Fran fragmenten av sin
tilltdinkta roman frdn 1830-talet har han &Hven direkt lanat be-
lysande drag till 'Otto von Fieandt', sisom papekats av Hjertén
(a. a. II, s. 70). Redan med Den doende krigaren av ar 1836 hade
Runeberg forsokt att behandla dylika &mnen i romansform, da i
pataglic anslutning till Den gamle knekten. Samma forebild har
ju, sésom HEstlander pavisat (Skrifter I, s. 493 ff.) ocksd varit in-
spirationskillan for flera av de andra tidigare »finrikarne». Men
ocksa ett par andra dikter av Franzén forefalla — i vida hogre
grad dn det planerade portrittverket — ha givit Runeberg en
»forsta impuls» till Fédnrik-Stals-diktningen.

Det litterdrt mest pafallande draget i 'Otto von Fieandt’ dr
den folkliga tonen. Inledningsstrofen med sina korthuggna satser
och enkla rim ger oss nistan illusion av skillingtrycksvisa:

Frin Christina var en man,
Otto Fieandt hette han,
Foddes #dldst bland broder alla,
Deraf lirde han befalla.

I den kort direfter diktade 'Sven Dufva’ ér diktionen mer sivlig,
styckevis niistan knarrande; ocksa hir tydligen rent avsiktligt for
att forstirka intrycket av folklighet. I ett brev fridn sommaren
1846, till vilket jag lingre fram skall dterviinda, karakteriserade
ocksid Fredrika Runeberg de da fullbordade Finriks-Stals-dikterna
sasom »enkla och jag skulle nistan vilja siga i folkvisans ton».
Detta uttatande speglar siikerligen Runebergs egen uppfattning. I
sjilva verket har ju ocksa redan Estlander' pavisat, att det i Fanrik-
Stils-cykeln finnes reminiscenser frin ett par Franzénska dikter,
vilka tillkommit just som skillingtryck under 1813 &rs krig.

1 sjidlva verket var det forst under koalitionskriget, som den
svenska armén fick soldatvisor av samma art, som dess tyska krigs-

! ESTLANDER, Skrifter, I, s. 508.
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kamrater dgt alltsedan Gleims dagar. Redan linge hade man kiint
behovet dirav, och under 1808 ars krig hade frin Finland en pris-
summa Overlimnats till Svenska Akademien for belonande av en
sang till finska arméns #ra. P. A. Wallmarks pd langtradiga alex-
andriner skrivna prissing torde emellertid knappast ha motsvarat
de forhoppningar man gjort sig. Redan Tegnérs pa hosten 1808
diktade 'Landtvirnssing’ hade dock anslagit nya toner, och #innu
tydligare mirkes anslutningen till den tyska krigspoesien i de tvd
visor, som Franzén lade i en svensk beviringsmans mun och vilka
tillika med en tredje, av okind forfattare' trycktes i Kiel under
sjilva kriget och spredos genom hogkvarterets kansli under titeln
'Tre nya Krigsvisor’. De blevo si populira, att de dnnu pa 1840-talet
utgingo som skillingtryck och voro naturligtvis for Runeberg vilkinda
genom andra bandet av Franzéns skrifter, ddr de ocksa funnos inforda.

Direkta reminiscenser frin dessa dikter triffas forst i den
senare samlingen av Fanrik Stal, sirskilt i Soldatgossen. Men tyd-
ligt dr, att Runeberg redan i de allra forsta signerna tagit intryck
av den kicka och pid samma gang fortroliga tonen i dessa krigs-
visor. Sirskilt den forsta av dem, 'Afskedssdng af en ung bevirings-
man’ ger ju uttryck &t den ungdomliga stridslust, som Runeberg
sd ofta skulle besjunga, och i den andra dikten 'Sang efter slaget
vid Jiiterbock’ har Franzén latit krigets olika hjdltar framtrida vid
sidan av varandra fore drabbningen pa samma familjira sitt som
sedermera Runeberg:

Och Adlercreutz brann het af mod,
Och Tawast log forndjd;

Och Lowenhjelm tog pid sitt svird;
Och alla, hog som lag,

Ren tdnkte pd den efterverld,

Som sjunger detta tag.

Det dr poetiskt ganska klent, men det har onekligen nigot av
stdmningen och tonen i Fdnrik-Stals-dikterna. Efter Franzén skulle
de svenska skalderna mer allmint stimma in i segerfanfarerna, och
genom Atterboms Oversidttning av Korners Svirdssing av ar 1815
och Tegnérs ar 1821 publicerade Sang for Jimtlands filtjagare, en
sorts fri omarbetning av Korners Liitzows wilde Jagd, blevo den
tyska krigspoesiens miésterverk sjungna i svensk omgjutning. Men

! Ocksd denna mojligen av Franzén, ehuru aldrig tryckt i hans skrifter.



182 Martin Lamm

det tyckes som om de férsta Franzénska krigsvisorna for Runeberg
varit utslagsgivande just pa grund av sin folkliga ton, och det ér
ju nérmast deras strof med enbart manliga rim, som gar igen bade
i 'Otto von Fieandt’, 'Sven Dufva’ och 'Sveaborg’.!

Vilka planer Runeberg hade, dd han forfattade 'Otto von Fieandt’,
kan man gissa sig till genom manuskriptet till denna dikt. Det
dr ett pd mitten vikt blad, vars hogra sida anvints for utkast till
nya singer; patagligt &dr, sisom ocksd framhallits av Soderhjelm,
att dessa av Runeberg nedskrivits ungefir samtidigt med att han
utarbetade 'Otto von Fieandt’. Minst av allt finna vi hir nagot,
som tyder pa avsikten att leverera text till ett portrittalbum over
finska krigets mest framstaende personer. Tva av utkasten behandla
Sven Dufva och fidnrik Stal, alltsi tvenne av Runeberg fritt upp-
funna hjiltar ur de djupa leden. De tre avslutningsstroferna till
'Sveaborg’, som ocksa finnas hir, gd ut pa att ej nfiimna forridaren
vid namn. De oOvriga fragmenten, vilka sedermera aldrig utforts
i utkastens stil, behandla alla samma sak, den stora retritten och
dess upphovsman Klingspor, ehuru denne ej heller i dem namngives.
Det dr tydligen pa Klingspor det syftas i den losryckta strofen:

Slika pojkar blifva m#n med tiden,
Skola friga: hvarfor undveks striden?
Si, var efterverld gdr nu i koltar
Men den dommer oss i rock en ging.

Det dr antagligen nigon av de i kriget deltagande som tinkes
ha yttrat dessa ord om en liten parvel, som vid krigets tid be-
funnit sig vid ungefir samma alder som Runeberg sjdlv. Mer direkt
syftande pad Klingspor dro vil raderna:

Ty minnet fistes ej vid ordensband
Och singen far ej klang af epédletter.

I samband med dem stir en strof av foljande lydelse:

Och glomskap mork som grafven, stum som den,
Allt mer kring dig och dina titlar tjocknar

Och ingen stjerna stir dess natt emot,

D4 sjunger Finland &n om sergeant Roth.

Soderhjelm och ovriga kommentatorer antaga, att vi hir ha en
paborjad, men aldrig utférd dikt om den tappre partigingaren Roth.

! Om denna strofforms hirkomst se A. NiLssoN, Ur diktens virld, Sthlm 1926,
s. 231 ff.
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Fraga #r vil emellertid, om ej denne endast tagits med som en
triumferande motsats till den slappe overfiltherren Klingspor, vilken
dr den i strofen tilltalade. Uppslaget till jimforelsen med Roth
hade tydligen Runeberg fitt fran sin historiska huvudkilla, Mont-
gomery!, som skriver om Roth: »En simpel under-officer var den
man, som bragte Rajevskij i mera bekymmer och hela hans hir i
storre fara, in hvad Klingspor och alla hans foéretag hittills formétt
astadkomma, eller framdeles skulle gora.»

Sveaborgs kapitulation och Klingspors retriatt dro tydligen fran
forsta stund de tva centrala #mmnena f6r Runeberg. ’'Otto von
Fieandt’ utmynnar ju i att hans min vid tal om »landets fall och
hufvudhiiren> med tydlig spets mot Klingspor yttra:

Annorlunda kriget gatt,

Om en general man fatt,
Som forstitt virdera tiden,
Och som rokt tobak i striden.

'Sven Dufva’ har ocksd samma innebord. Den enfaldige och tappre
bondrekryten filler bajonett, d4 ordern lyder pa retritt, och lyckas
ddrigenom hindra fienden att falla i arméns rygg. Och i ett utkast
i manuskriptet till 'Vart Land’, tillkommet varen 1846, blott nigra
manader efter 'Otto von Fieandt', ha vi ett nytt forsok till attack
mot Klingspor i raderna:

Van, vid commissariatet,

Att dra vird om méinskors foda,
Sag han blott med smirta hatet
S& i hast det hull foroda,

Som s& trogt tog till vid fatet.

Samma poing kommer, sisom ofta uppvisats (Berg-Hjertén a. a. IT,
s. 109), i mer lyckad form igen i Ehrnroths replik i »Filtmar-
skalken», som dock forst fullbordades 1848.

Utom ’Sveaborg’ och 'Sven Dufva’ har enligt Emilie Bjork-
sténs vittnesbord 'Dobeln vid Jutas’ tillkommit niist efter 'Otto von
Fieandt’” — hon hoérde dem alla tre upplisas av skalden i mars
1846. Men ocksd Dobeln, som tvivelsutan skulle passat for ett
portrittalbum Over krigets hjiltar, dr fylld av samma indignation

! Historia ifver kriget emellan Sverige och Ryssland drem 1808 och 1809,
1842, I, s. 232.
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Over retriitten, som genomgéir de andra tidiga signerna. I feber-
yrsel tinker Dobeln pa sin hir, som ilat i stricktdg norrut och nu
ir fdrdig att brista samman. Att bryta denna retritt dr Dobelns
enda strivan, och den motsvaras av kinslorna hos de meniga i
hans armé: »S6rj ni blott for att vi fi std, ej springa.»

Skall man tala om en gemensam inspirationskilla for dessa
Runebergs forsta sdgner och utkast, sd stannar man nirmast infor
det lilla dramatiska fragmentet 'Beligringen’. Om detta, sidsom
antages, #dr skrivet i slutet av 1845, alltsi fore begynnelsen av
sigendiktningen, utgdr det ett sliende bevis for att Runeberg redan
fore kinnedomen om det tillimnade Ohmanska verket var inne pa
just den motivkrets, som han i de forsta signerna skulle behandla.
Det dramatiska fragmentet spelar ju pa Karl XII:s tid, men Strém-
borg (a. a. IV, 2, s. 30 £) har med full ritt framhallit, att det
egentligen #dr Sveaborgs beligring, som givit Runeberg hans upp-
slag, och har till och med gjort troligt, att han fér dramat be-
gagnat Montgomerys skildring av situationen pa Sveaborg. Det
lilla dramats hjilte, kommendanten Stilman, dr en sorts motsva-
righet till Dé6beln och #nnu mer till Sven Dufva, sisom redan
Stromborg papekat. Han &r ett humoristiskt uppfattat original
liksom von Fieandt, men genom sin stindaktighet mot varje tanke
pa kapitulation eller retritt ger han uttryck at den indignation
over Klingspors och Cronstedts handlingar, som vid denna tid
tyckes ha varit s& stark hos Runeberg.

Vi komma dédrmed in pé nésta problem: Nér fick skalden tanken
att skapa en diktcykel om det finska kriget, och nir forsag han
den med ramdikten 'Finrik Stal'?

P4 den forsta frigan ha givits synnerligen motsigande svar,
ibland till och med i samma arbete. Hjerténs kommentar siger
pa sid. 8 pa tal om den enligt hans datering varen 1846 till-
komna dikten 'Vart land’, att dess tillkomst som isolerat stycke
kanske far sin forklaring »dérigenom att skalden icke ens vid denna
tid hade négon klar avsikt att i en verklig diktcykel besjunga det
finska kriget, utan betraktade de dittills férdiga, tdmligen olik-
artade dikterna sasom fristiende. Forst pa hosten, da ocksd 'Vart
land’ fick sin sista omarbetning, var den stora planen firdig, med-
veten och mognad.» Néagra fi sidor lingre fram (s. 13) siges
emellertid pa tal om 'Sveaborg’, som diktats ett par ménader tidigare
an Vart land, senast 1 mars 1846, att finrik Stals forekomst i denna
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dikt antyder, »att skalden redan hir bestimt sig for finriken som
enhetlig ramfigur>. Det dr svart att fi nagon samstimmighet
mellan dessa bada hypoteser.

Att det fran borjan finnes en viss enhetlighet mellan de tidi-
gaste signerna har jag i det foregdende framhallit, och detta synes
bekriftas av det enda auktoritativa uttalande, som vi dga om sigen-
diktningen fran denna tid, ett brev frin Fredrika Runeberg av den
26 juli 1846 till en vinninna (cit. av Stromborg, a. a. IV, 2, s. 36).
Det heter diri: »Pa landet brukar han ej skrifva, men i varas
sysslade han dermed. Han har nu hallit p4 med romanser, bilder
ur sista finska kriget. Enkla och jag skulle nistan vilja siga i
folkvisans ton. F4a se hvad folk komma att tycka om dem, jag
tors ej stort lita pa mitt omddéme om hans saker, det lir vil vara
alltfor bestucket. Mig forefalla de vackra.» Detta omdome, som
trots brevskrivarinnans farhiga ej pé eftervirlden gor intryck av
att vara alltfor korrumperat i gynnsam riktning — snarast dr det
vil ett eko av Runebergs egen osdkerhet om dikternas virde —
tyckes ge klart besked om att det kommande verket skall bestd av
en samling romanser i folkliz ton, behandlande »bilder ur sista
finska kriget». Sa till vida bestyrker det hypotesen om att dikterna
redan vid denna tid téinkts sisom delar av ett enhetligt verk. A
andra sidan #dr det ju pafallande, att brevet soker efter en term
for dessa sanger, att det ej alls omndmner finrik Stal sisom be-
riattare och ej begagnar ordet »signer», vilket ju forekom i Féanrik-
Stals-dikten (»De signer hiir i sdng jag satt>). Detta tyder pa att
‘Fénrik Stal’ dnnu ej kan ha varit fullbordad vid denna tid. Nir
har den tillkommit?

Sasom nimnt forekommer finrik Stal sasom berdttare redan i
den senast i mars 1846 skrivna dikten 'Sveaborg’, och 1 manuskriptet
till 'Otto von Fieandt’ finnas fyra rader, som med smé fordindringar
sedan ingatt i ramdikten. Strémborg péapekar emellertid, att be-
rittaren i manuskriptet till 'Sveaborg’ éinnu skrives 'Findrik Stahl’,
och siiger, att stycket 'Fanrik Stal' vid forfattandet av Sveaborg
innu ej var skrivet. »Det tillkom mycket senare sisom en af de
sista bland forsta delens 'Finrikar'» (a. a. IV, 2, s. 26). Med mer
osilkerhet uttalar han sig vid sjidlva analysen av dikten 'Fanrik
Stal’: »Till de 1848 tillkomna signerna hoéra vidare med all sanno-
likhet Féanrik Stil och med sikerhet Sandels, hvilken siges vara den
sist skrifna bland forsta samlingens signer» (a. a. IV, 2, s. 78).
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Han meddelar, att det i Borgad forvarade manuskriptet till storsta
delen (21 strofer) dr skrivet av fru Runeberg antingen efter diktamen
eller som avskrift, under det att Runeberg sjilv tillskrivit de sex
sista stroferna och rubriken. Hir stavar Runeberg »Finrik Stal»,
vilket Strémborg anser vara ett bevis pA manuskriptets sena till-
komst, ehuru han sjilv forsvagar betydelsen av denna ortografiska
foriindring genom att papeka, att Runeberg i sin forteckning over
tio stycken, som han inlimnat till censur, begagnat stavningen
»Fendrik Stdhl». Strémborg antager, att Runeberg skrivit denna
forteckning efter avlimnandet av dikterna och dirfor ej erinrat sig
hur han stavat titeln. Han medger ocksé, att Runeberg i allmiin-
het ej fiste nagon synnerlig vikt vid ortografien.

Estlander har i sin uppsats 'Den gamle knekten och Finrik
Stal’ (a. a. I, s. 502) opponerat sig mot Stromborgs datering. Av
finrikens forekomst i Sveaborg drager han den slutsatsen, »att
dikten Finrik Stal varit planlagd i sina detaljer fran borjan och
troligen dfven till storre delen utford». Att fru Runebergs avskrift
idr gjord ar 1848, da samlingen utgavs, anser han troligt genom
Stromborgs papekande av stavningen av namnet. »Déraf foljer
likvdl icke, att ej ett dldre manuskript funnits, som innehillit
diktens frimre och storre del.» Hans mening dr alltsd tydligen,
att de 21 forsta stroferna tillkommit vid séignernas begynnelse och
att dikten fullbordats ar 1848. Till denna uppfattning, som vunnit
ytterligare stod genom kinnedomen om manuskriptet till 'Otto von
Fieandt’, ha senare forskare genomgéende anslutit sig." Den torde
emellertid fortjina att nagot nirmare dryftas.

Till att borja med har det av Estlander antagna dldre manu-
skriptet aterfunnits, i det att Svenska litteratursillskapet i Finland
ar 1910 erholl ett originalmanuskript till 'Fanrik Stal’, dldre dn
det i Borgd forvarade.? Det omfattar emellertid hela dikten, var-
for Estlanders hypotes om att dess »framre och storre del» till-
kommit tidigare, ej lingre har nagra skidl for sig. Stavningen
»findrik» dr i detta manuskript genomgéende; ddremot viixlar Rune-
berg mellan ’Stahl’ och ’'Stal’ — titeln #&r hidr 'Fandrik Stal.
Tydligen har Runeberg sjilv haft en viss forkérlek for den alder-

! 84 senast SODERHJELM i den nya upplagan av Runebergsmonografien. Det
heter didr (II not till sid. 243): »Estlanders férmodan, att 'Finrik Stal' vid denna
tid (1846) redan var till storre delen utféord, vinner stéd i vad jag ovan meddelat
angiende manuskriptet till 'Otto von Fieandt’.»

? Varianterna publicerade av ERNsT Lagus i Sv. Litt.-sdllsk. Skr. 115, s.
67 ff. Hfors 1914.
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domliga stavningen — kanske, som Stromberg formodar, dirfor att
Montgomerys krigshistoria genomgéende stavar »fendrik», och det
dr kanske forst genom hustruns foredome han lockats till den mo-
dernare ortografien. Nagon ledtrad for diktens datering ge knap-
past dessa stavningsskiljaktigheter, och varianterna i det nyfunna
manuskriptet avvika blott i stilistiskt hdnseende frin den slutliga
formuleringen.

Man maste dirfor vinda sig till andra kriterier for att erhalla
nagra héllpunkter f6r 'Finrik Stals’ datering.

'Finrik Stal'’ maste senast ha varit firdig, di Runeberg upp-
gjorde den forteckning pa tio dikter, som han »inlemnat till censur
med M. Ohman». Denna forteckning kan ej vara tidigare én okto-
ber 1847, di4 A. C. Ohman reste utomlands fér att skota en brost-
sjukdom och i bokhandeln eftertriddes av sin bror, ryske sprakliraren
A. M. Ohman, till vilken dikterna overlimnats. D4 forteckningen
saisom de sista upptager 'Konungen' och ’'Filtmarskalken’, vilka
enligt Stromborgs antagande forfattats pi varen 1848, dr det vil
troligt, att den nedskrivits vid denna tid. Oskrivna voro sikerligen
vid forteckningens avfattande 'Von Konow och hans korporal’ och
'Sandels’, vilka saknas pid den och av Stromborg dateras till senare
delen av 1848. Huruvida 'Lojtnant Zidén', som trycktes den 20 maj
i Borgd tidning och enligt vad Strémborg (a. a. IV, 2, s. 72) med
goda skidl bestyrkt, tillkommit blott nagon vecka tidigare, redan
varit skriven och tryckt vid de ovriga dikternas avsdndande &r
omojligt att sdga. Om den varit tryckt, har tydligen Runeberg
ansett, att den ej behovde genomgd fornyad censur, lika litet som
'Vart land’, 'Sven Dufva’, 'Molnets broder’ och 'Den déende kriga-
ren’, vilka av detta skidl ej heller finnas med pa forteckningen.
"Sveaborg’, som ocksi saknas dir, hade Runeberg siikerligen redan
bestimt sig for att ej lata ingd i samlingen.

Senast pa varen 1848 maste alltsd dikten 'Fénrik Stal ha varit
firdigskriven. Nar #dr det tidigast tdnkbara datum for dess for-
fattande?

Sasom ovan ndmnts, har Runeberg pad manuskriptet till 'Otto
von Fieandt’ antecknat foljande utkast till 'Fanrik Stal:

Han syntes se’'n alltmer fornsjd
Hvar géng han mig fick skida.
Vi delte bdda hvarje frojd

Och rokte vapnet bada.
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D4 dessa rader frin boérjan av ar 1846 ju skildra samvaron mellan
den unge studenten och finriken och i en frin utkastet mindre
avvikande form &n den slutliga texten finnas i den 26:te strofen i
originalmanuskriptet, kunde det tyckas nira till hands att an-
taga, att hela dikten ocksi nedskrivits ungefir vid denna tid, s
mycket mer som i den kort efter 'Otto von Fieandt' diktade 'Svea-
borg’ Runeberg infor finrik Stil som berittare med tydlig anknyt-
ning till just de ovan anférda raderna:

Vi suto efter slutad dag

Vid aftonbrasans sken,

Den gamle fidnrik Stal och jag,
Det var vir vana ren.

Om man emellertid gar vidare till den fjortonde strofen i 'Svea-
borg’, finner man, att Runeberg hir ej tinker sig forhallandet
mellan finriken och studenten pa samma sitt som i 'Finrik Stal:

Du ilskar, yngling, ton och sang,
Var forntid dlskar du,

Kanhinda sjunger du en ging,
Hvad jag fortiljer nu.

I ’Finrik Stal' dr ju studenten alldeles ointresserad av Finlands
forntid dnda till dess han av en hindelse far ldsa »en skrift af
onimnd man / om sista finska striden», och forst da forstir han,
att »dfven jag dr finne». Vidare antydes det varken i 'Finrik Stal’
eller i de senare dikter, dir finriken upptrider, att den gamle
finriken dr medveten om att studenten #r skald och poetiskt tinker
begagna hans berittelser. Runeberg har tviirtom varit mycket ange-
ligen om att ej pa nagot stille lata detta syfte vara finriken bekant,
tydligen for att ej berdva hans beriittelser det trohjirtade draget.
D4 Runeberg troligen mycket snart avstitt fran tanken att publi-
cera 'Sveaborg’, har han ej kommit att indra dessa rader, vilka
sedermera fatt kvarstd, da dikten genom handskrifter kommit i var
mans mun.

De ovan citerade fyra raderna pid manuskriptet till 'Otto von
Fieandt' behova alltsa endast betyda, att Runeberg i mycket all-
ménna drag hade konceptionen till sin dikt fidrdig. Dess egentliga
utférande kan ha latit vinta pa sig, alldeles som utforandet av
'Faltmarskalken’, till vilken ju ocksa utkast foreligga pa manuskriptet
till 'Otto von Fieandt’, men som forst diktats varen 1848.
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I sjidlva verket tala ocksd andra skidl for denna hypotes. Dé
Runeberg senast i mars 1846 diktade 'Sveaborg’, hade han antag-
ligen for avsikt att begagna finriken sisom ramfigur for sina singer
fran finska kriget. Han forefaller emellertid ha 6vergivit denna
plan for nigon tid, samtidigt med att han beslot sig for att e
publicera 'Sveaborg’. Hirpa tyder ju ej blott fru Runebergs av
mig ovan citerade brev, utan ocksa den egendomliga omstindigheten,
att fidnriken ej pd nagot sitt forekommer i de nirmast diktade
styckena, dven da man tycker, att han mycket vil skulle ha be-
hovts. S t. ex. i slutet av 'De tva dragonerna’, vilken av Strom-
borg och senare forskare brukar dateras till borjan av ar 1847.
Det heter dir om de bada stridskamraternas kamp mot kosackerna:

Den blef kort, s& ryktet siiger;
Samma rykte nidmner om,

Att till Sandels i hans ldger
Lod om kvillen kom.

Hir skulle fanriken onekligen passat biittre som sagesman én »ryktet»,
vars aberopande gjort det annars sa ypperliga slutet nagot konstlat.
Egendomligt dr ocksa, att Runeberg dopt den ene av dragonerna
— de dro ju fritt uppfunna i anslutning till en anekdot i Julius
Ceesars De bello gallico — med namnet Stal. Det fanns ju sa gott
om enstaviga svenska soldatnamn av samma krigiska klang, att
Runeberg nippeligen skulle ha givit denna anledning till férbland-
ning, om han verkligen vid denna tidpunkt tdnkt sig fanrik Stal
sasom hela samlingens berittare. Att sedermera ersitta namnet Stal
med nagot annat var svart, d4 det anvints i rimstillning.

Fullt besluten att begagna finriken sésom berittare har Rune-
berg forst varit i 'Kulneff’, utom ramdikten den enda av de i forsta
hédftet utgivna dikterna, dir finriken kommer till orda:

Och efter kvillen ricker till,
Och minnet ger oss gliddje #n,
Om Kulneff jag beritta vill,
S#ég har du hort om den?

I och med denna dikt, didr finriken karakteristiskt nog ej nidmnes,
men forutsittes, har en ramdikt om finrik Stil blivit oundgiinglig,
och dirmed har ocksi 'Vart land’, som Runeberg sikert mycket
tidigt tinkt sig sdsom inledningsséng, fitt sin nuvarande plats fram-
for och utanfér ramen.
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Om man godtager Stromborgs utférliga bevisning (a. a. IV, 2,
s. 52 f£.) for att 'Kulneff’ med undantag av de tre slutstroferna till-
kommit 1847, bor vil utarbetandet av 'Finrik Stal' nirmast for-
liggas till ungefir samma tid. Det finnes nimligen ocksé ett annat
skidl mot att med Stromborg anse dikten ha tillkommit »sdsom en
af de sista bland forsta delens 'Fénrikar'». De enda rader i 'Finrik
Stal’, som namngiva hjiltar ur finska kriget, dro foljande:

Jag satte mig pa singens halm,
Han borjade beritta

Om Dunckers eld, om kapten Malm,
Om méngen bragd for detta.

Det forefaller rimligt, att Runeberg, da han diktade dessa rader,
dnnu hoppats pa att kunna besjunga de nimnda tva officerarne i
sin samling. Vad Duncker angir veta vi med bestdmdhet, att Rune-
berg redan tidigt velat dgna en sirskild sang &t honom, didrfor att
han ej blott var en av krigets populidraste hjiltar, utan ocksa fore-
mal for skaldens speciella beundran och fader till en av hans in-
timaste umgiingesvinner. Annu i den av hustrun gjorda avskriften
av 'Finrik Stal’ har ocksa Runeberg sig till minnes antecknat nam-
net Duncker i marginalen. Emellertid hade Runeberg svart att fa
nagot riktigt grepp pa Dunckers gestalt; Snellman berdttar, att
Runeberg lir hava klagat over att »Duncker aldrig lifslefvande
framstillt sig for hans fantasis blickar». Den tilltinkta dikten om
Duncker ersattes ju ocksda — i den andra sigensamlingen — av
en hymn till det fosterland, fér vilket han offrat sitt liv. 1 den
forsta samlingen forekommer Duncker blott i férbigdende nimnd
pa tva stillen. Det dr pa Dunckers kompani Sven Dufva placeras,
och i 'Lojtnant Zidén’ heter det:

Fahlander, Malm och Duncker
De broto mot stranden ned.

Det sistnimnda stillet dr det enda i sdgnerna, didr kapten Malm
forekommer. Det vore onekligen underligt, om Runeberg ej tdnkt
tilldela honom mer #&n denna statistroll, di4 han lit fdnriken be-
ritta just om honom. TUtbyta Malms namn i 'Fénrik Stil' var
svart, da det stod i rimstillning. Att dven samtida lagt mirke till
dessa tvenne krigares frinvaro i det forsta Fanrik-Stal-hiftet, ses
av Montgomerys brev till Runeberg fran sommaren 1850. Han ber
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dir Runeberg i sina kommande dikter ej glomma att besjunga »de
tappra tvillingshjiltarna Duncker och Malm».*

Om man antager min hypotes, att Runeberg redan vid sigen-
diktandets begynnelse planerat en ramdikt om finrik Stil, men
sedermera — efter 'Sveaborgs’ skrinliggande — avstitt fran denna
plan och forst skrivit dikten ungefir ett ar fore forsta hiiftets ut-
givande, fir man en forklaring till att finriken i detta forsta hiifte
ej alls spelar den berittarroll, som ramdikten kunde ge forhopp-
ningar om. Blott dikten 'Kulneff’ ar lagd i hans mun, antagligen
dirfor att Runeberg just hir ville visa, hur utmirkande for 1808
ars finska krigare forstaelsen for tappra motstindare var. I den
andra samlingen har ju finrik Stals gestalt fitt en helt annan be-
tydelse. P4 ett flertal stdllen dr han uttryckligen angiven sisom
sagesman, i andra dikter upptrider han sjdlv livslevande i sillskap
med studenten; vi fi spridda uppgifter om hans militdra karriir
och hans olika befilhavare och krigskamrater, och i dikter som
'Fanrikens hilsning’ eller 'Finrikens marknadsminne’ anges det
redan genom titeln, att det dr han, som for ordet.? Hur beteck-
nande &dr det ej for Runebergs forindrade forhallande till finrik
Stal, att han begynner den andra samlingen med att dikta den
sistndmnda dikten, 'Finrikens marknadsminne’, didr, sisom Hjertén
framhdllit, finrikens egen person &r inflitad pa ett mer konstnir-
ligt och verkningsfullt séitt 4n i nagon annan av signerna. Den
sena tillkomsten av Fidnrik-Stal-dikten har, savitt man kan se, haft
en avgorande betydelse for hela det forsta sigenhiftets karaktir.

For den andra samlingen av Fanrik Stals Signer foreligga be-
tydligt mer exakta dateringar av Stromborg &n for den forsta; han
siger sjilf (a. a. IV, 2, s. 102 ff.), att han kunnat fi bestimda data
for alla séignerna i den andra samlingen, utom fér 'Von Essen’ och
'‘Broderna’. Betriffande dessa tvenne visar emellertid Emilie Bjork-
sténs dagbok, att han misstagit sig i sina kronologiska hypoteser.?

! SODERHIELM, Ur Runebergs brevvixling, Skr. utg. af Sv. Litt.-sdllsk. i
Finl. 105, s. 174. ’

2 T sliende motsats till férhdllandet i den forsta samlingen, infores hir finrik
Stal dven pé stillen, dir det skulle varit enklare, om han ej varit berdittaren. Si
t. ex. i 'Munter’, dir han — da blott furir — &ir en av de sex deltagarne i Munters
begravning. Hans egentliga uppgift blir ju hér ej att berdtta, utan att i oratio
recta atergiva korpral Buss’ liktal, vilket upptager 22 av diktens 29 strofer.

8 Att dessa — trots detta — bibehallits bide i supplementbandet till STROM-
BORGS Biografiska anteckningar (Sv. Litt.-sillsk. ¢ Finl. CXCII 1927) och i den
nya upplagan av SODERHJELMS Runebergsbiografi kan vil blott bero pa forbiseende.
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Saken #4r denna. I ett av Stromborg citerat brev fran Rune-
berg till bergmistare Tengstrom av den 20 dec. 1856 heter det:
»I harmen ofver den omdjliga viderleken dessa sista veckor, som
totalt hindrat all jagt, har jag skrifvit tvd finrikar och bérjat den
tredje, men denna sista fir nu kanhinda jullof, om vidret fortfar
att vara sd vackert som nu.» Nu anser Strémborg, att dessa tre
singer, for vilkas tillkomst vi ha att tacka det daliga jaktviidret,
bora ha varit 'Munter’, 'Soldatgossen’ samt antagligen 'Von Essen’.
For 'Munters’ datering aberopar han ett brev fran fru Runeberg till
Emilie Bjorkstén av den 7 dec. 1856, dir det heter: »Runeberg har
skrifvit ett stycke finrik, Hans Munter. Fi se hvad du tycker
derom.»* ’'Soldatgossen’ #“r nedskriven pi samma papper som
‘Munter’, men med avbrott mellan olika strofer, varfor Strémborg
formodar, att det var detta stycke, som »fick jullof>. Vid en jim-
forelse mellan manuskripten till 'Von Hssen' och 'Broderna’ finner
han det forra stycket vara tidigare, ehuru han anmérker det egen-
domliga i att Runeberg veterligen aldrig upplidst detta stycke, f6rrdn
det utkom i den andra samlingen ar 1860. Stromborg anser detta
bero pa att Runeberg ansig det mindre virdefullt. I sjilva verket
visar det sig av Emilie Bjorksténs dagbok framga, att det berott
dirpa att detta stycke troligen ej tillkommit vid denna tidpunkt.
Hon skriver ndmligen den 8 mars 1857: »Han uppliste sitt sublimt
skona skaldestycke Broderna jimte Hans Munter och den lilla dlskliga
Soldatgossen, som man icke kan hora utan att bli vek och hvartill
han sjilf satt melodin.»® Dessa tre stycken #ro alltsi de i Rune-
bergs eget brev asyftade. Om verkligen nagot av dem »fatt jullof»
framgér ju ej av brevet, men i sd fall vore det vil naturligare att
gissa pa den linga dikten ’'Broderna’ &n pa 'Soldatgossen’;, som
blott &dger atta strofer och i vilken man ej kan finna nagon skarv
fran innehallssynpunkt.?

Niér skrevs da 'Von Essen’? En ledtrad ger mojligen en notis
i supplementbandet till Stromborgs anteckningar, dir det (s. 3)
meddelas, att Runeberg i en biljett till 16jtnant Mortengren av den

! Att SODERHJELM, a. a. andra uppl. 1I, s. 275, daterar Munter till »hosten
1857» torde vil bero pi tryckfel, d4 det ej anges nagot skil for fringiendet av
uppgiften i fru Runebergs brev.

? BErTA EDELFELT, Ur en gammal dagbok, Hfors 1922, s. 165.

3 Ett av O. HOMEN funnet brev visar, att »Soldatgossen» senast varit firdig
i sin nuvarande form den 7 februari 1857 (Festskrift tillignad Werner Soderhjelm.,
Hfors 1919, s. 188 f.).
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21 april 1860 ber att fi lana Montgomerys krigshistoria. Det for-
modas, att han behévde komplettera sina minnen om gamle Lode,
innan han fullbordade dikten om denne. Detta dr ju mycket mojligt,
men #dven for 'Von Essen’ har Runeberg, sisom Hjertén pavisat’,
begagnat sig av Montgomerys skildring av striden vid Revolax, ehuru
han sedermera i manuskriptet dndrat »vid Revolax» till det mer all-
minna »i Savolax», da han tydligen kommit underfund med att
v. Essen ej deltagit i slaget vid Revolax.

Fullbordad torde vidl 'Von Essen’ ha varit senast i maj 1860, di
Runeberg i ett brev till Beskow den 18 maj skriver: »Af Fénrikens
signer har jag nu é&ntligen fatt ihop s& pass manga, att de till
antalet motsvara de i fovsta hiftet intagna, hvarigénom jag alltsa
finner mig i tillfille att ndr som helst utgifva ett nytt héfte.»
Hjertén péapekar, att denna uppgift ej dr korrekt, da antalet full-
bordade dikter #nnu blott var 16 mot 17 i den férra samlingen.
Att 'Landshofdingen’ forst skrevs pa senhosten 1860, da Runeberg
var singliggande i reumatisk feber, veta vi sivdl genom brev fran
Runeberg till Beskow som genom fru Runebergs brev till for-
liggaren. Antagligen har Runeberg rdknat fel eller ocksa med-
raknat 'Sveaborg’, ehuru det vil knappast var hans avsikt att med-
taga detta stycke, sedan han skaffat en ersittning dirfor genom
'Bréderna’.

! I hans kommentar s. 202 ff., tillkommen fére utgivandet av Emilie Bjork-
sténs dagbok, dateras naturligtvis Von Essen i enlighet med STROMBORG till
hosten 1856.

13—29165. Samlaren 1929.



