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Dikter af Stagnelius i handskrift af Vitalis.
At
Fredrik Book.

I Ord och Bild 1912, s. 205—208, har jag meddelat ett par
Stagnelianska poem, patriiffade bland handskrifter af Vitalis 1 Kung-
liga Biblioteket i Stockholm. Di#r var icke platsen att framstilla
bevisen for att dikterna bora tillskrifvas Stagnelius. Det skall ddremot
ske hir, s§ mycket hellre som det har ett visst metodiskt intresse
att 1losa en uppgift sdan som foreliggande, utan hjilp af yttre hall-
punkter, genom en rent estetisk analys. Undersékningen blir med
andra ord en motsvarighet till Prosabidrag af fru Lenngren i Stock-
holins-Posten (Samlaren 1910).

I.

Yttre omstandigheter.

P& femtiodrsdagen af Vitalis’ dod, den 4 mars 1878, éfverlim-
nades till Kungliga Biblioteket af C. A. Forselius, Vitalis’ siste ut-
gifvare, en del poetiska handskrifter, mestadels forskrifvande sig
fran skaldens yngre &r.

Bland dessa mirkes ett af fyra blad i kvartformat bestiende
lagg, beskrifvet (pa 7 sidor) med trenne poem i obruten f51jd. Inga mel-
lanrum mellan dikterna forekomma; handstilen, som otvifvelaktigt ir
Vitalis’ egen, foreter inga skiftningar. Uppenbarligen har Vitalis
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foretagit nedskriften af de tre dikterna vid samma tillfille. Tit-
larna lyda: Menskliga Lifvet, Fiskaren och Hjalmars Didssding.

Den mellersta af dessa dikter, Fiskaren, ar sd godt som alldeles
identisk med ett likandmndt poem af Stagnelius, som dr tryckt redan
i den forsta Hammarskoldska upplagan och till hvilket handskriften
icke dr bevarad. Teodor Ekelund har i “Vittra skuggbilder® (s. 45)
papekat denna ofverensstimmelse och satt i friga, om icke Vitalis
mojligen kunde vara den verklige forfattaren. Detta dr dock orim-
ligt redan pd grund af de yttre omstéindigheterna. Fiskaren tryck-
tes nidmligen redan under Vitalis’ lifstid utan att ndgon reklamation
dgde rum. Dirtill kommer, att Vitalis” handskrift erbjuder afvikel-
ser frdn den af Hammarsksld meddelade texten, hvilka icke kunna
forklaras annat dn som missforstind, uppkomna vid kopieringen.
For att visa detta meddelar jag hir en forteckning ofver alla vi-
sentliga differenser mellan de bdda texterna.

R. 5. Hammarskolds text har “lossar dess tdg“, Vitalis” “ldser®
Stillet 4r irrelevant.

R. 7. Hammarskold har “ Nu trygg«, Vitalis “Och trygg*. Lika-
ledes intetsigande.

R. 15—17. Hammarskold har:

»— — Och Kklippor, i furornas krans,
Likt pelare, stodja den stjernstrodda polen,
Som hvilfver derdfver sitt skimrande tak.»

I r. 17 har Vitalis diremot #n en ging “stjernstridda
tak“, hvilket miste vara ett slarffel vid afskrifningen.

R. 18. Hammarsksld har “Ja, térnor ej saknas“, Vitalis “fela“.
Stallet ar irrelevant.

R. 19. Hammarskold har “Se Hafsbruden tittar ur béljorna opp*,
Vitalis har “Se Hafsquden“. Det senare #r absolut me-
ningsfoérddarfvande och miste vara fellisning.

R. 26. Hammarskold har “P& slippriga wvdgor“, Vitalis “vdgen®.
Stallet dr irrelevant.

R. 32 - 34. Hammarskold har:

»>Hit hinner ej vigornas eviga sus,
Men harpor, kring fradgande skalar, der klinga,
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Och rummet dr upplyst af hundrade ljus,
Och skalkande tiarnor i dansar sig svinga.»

Vitalis:

»Hit hinner ej vagornas eviga sus

Min harpa kring fradgande bilar dir klingar,
Och rummet &r uplyst af hundrade ljus,

Och skalkande térnor i dansar sig svingar.»

Uppenbarligen har den forsta felldsningen (“Min harpa“
i st. f. “Men harpor*) dragit med sig som konsekvens de
tvenne senare godtyckliga #ndringarna.

R. 35. Hammarskold har “svallande barm®, Vitalis “svdllande®.

R. 36. Hammarsksld har “kom fdr «ft slumra“, Vitalis “kom it
slumra“.

R. 40. Hammarskold har “Som #lskar en tidrna och ilskas till-
baka“, Vitalis “som #lskas tillbaka.“ Stallet dr liksom de
bada foregdende intetsidgande.

R. 41. Hammarskold har “Han vandrar forvdgen sin farliga strat«,
Vitalis diremot “pd vdgen“. Det senare ir tydligen en fel-
lasning.

Denna jamforelse visar alltsd ovedersigligt — utan att ens de
inre skilen behofva framstillas — att Vitalis helt flyktigt, med
diverse felaktigheter, afskrifvit Stagnelii dikt. Huru Vitalis kom-
mit 1 besittning af manuskriptet, dr numera omdjligt att veta. Det
sannolikaste ar vil att Hammarskold direkt eller indirekt varit for-
medlaren. Afskriften har sikerligen gjorts fore 1826, di Fiskaren
blef tryckt i Hammarskolds upplaga.

Nar detta stir fast, dr det ju i sig sjilf mycket troligt, att de
bidda dikter, som i Vitalis’ handskrift omgifva Fiskaren, likaledes
dro stagnelianska, eftersom de tydligen nedskrifvits p4 samma géng
som Fiskaren, och d& Vitalis vidl knappast skulle ha stillt egna
dikter i ett s& nira sammanhang med en afskrift. Detta bekriftas
ytterligare vid en granskning af handskriften. Det visar sig nim-
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ligen, att Menskliga Lifvet och Hjulmars diédssang innehdlla atskil-
liga uppenbart korrumperade stéllen, som icke skulle kunnat ing i
en af Vitalis sjalf forfattad dikt, utan méaste forklaras sisom fel-
lasningar vid afskrift. Jag kan néja mig med att anfora ett enda
stille, som i sig sjalf dr afgérande. I Hjalmars didssdng beter det:

»0 Stallbroder Iwak! af handen mig tag
Den gullréda ringen och gléom ej den gifva
At Ingeborg, sikert da honom hon ser

En tar at min hagkomst den ilskade ger.»

Namnet Iwak #ar alldeles meningslost och 1 hog grad stérande;
enligt sagan var det ju Hjalmar och Orvar Odd som kimpade mot
de tolf berserkarna pa Samso. Det dr tydligen ingenting annat én
en fellisning; originalet méste ha haft Orvar (eller Oddur, som nam-
net lyder 1 Afzelii 1811 publicerade 6fversittning af Hervarasagan).

Det dr alltsd sannolikt redan genom en yttre granskning, att
de bada dikterna #dro stagnelianska. En detalj i stafningen skulle
kunna anforas som ytterligare bevismedel. Vitalis har i sina 6friga
handskrifter alltid den vanliga stafningen tjusa, tjusning, tjuserska.
Stagnelius stafvar diremot konsekvent kjusa, kjusning, kjuserska.
I dessa trenne dikter har Vitalis, pdverkad af foreskriften, stafvat
kjusande, kjuserskans och kjusar — pa det sista stéllet har han dock
efterat dndrat kjusar till tjusar.

Men ur alla dessa yttre kriterier kan man dock aldrig pressa
mera dn en stérre eller mindre sannolikhet. Den verkliga vissheten
kan endast uppstd ur en undersékning af dikterna sjélfva.

1I.
Menskliga Lifvet.
Den forsta af de bida dikterna ifrdga har foljande lydelse.

Menskliga Lifvet.

Som modiga ornen i molnen forsvinner
Som klingande vagen bland liljor forrinner,
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P4 Dblixtrande vingar sa lifstiden far.

Som Nordan férharjar den gulnande linden,
Som vissnade rosor bort-andas af vinden,
Sa flyckta de frojder, som kront vara dar.

Forgafves i Magiska spegeln du visar

Var framtid! o Minne! — forgifves du prisar
IFérlorade nojen och flydda behag —

Som nejderna morkna i aftonens dimma

Sa flyckta de lysande hamnar der glimma
Och glomskan fordunklar hvart kjusande drag.

Du lutande son af de framfarna aren

Med? farade pannan och silfrade haren

Hvar édro de frojder ditt lif gjorde sillt?

Du stoder dig trott mot den vacklande stafven
Och skadar tillbaka fran randen af grafven
Forvanad och tarfull pad harjade fallt.

Nu mera ¢j latt som den flyende hinden,
Med parldagg® i haret och rosor pa kinden
Du leker i barndomens lyckliga dal.

Ej langre i skuggan af susande tallen,
Med kransade lockar, pd blommiga vallen
Du suger, bland vanner, din fylda Pocal.

Ej lingre Du foljer din rodnande flicka,
Dess skugga ej olik — forsmégtande blicka
I5j mer dina 6gon pa kjuserskans barm.

Ej mera du ofvar den slafviska laran

Som leder pa tornen till guldet och aran*
Och koper dig lyckan med strider och harm.

Och himmel! jag som i blomman af aren®
I'orskjutes af gladjen och mognar for baren,

‘Hvart flydde det hopp, som fortrollat min stig?

Hvad bata de gyllne Fantomer, jag slutit

95

L Mojligen felskrifning for forntid.

? Hs har Men.

* Hs har pdrldag.

* Raden ar mojligen fordirfvad.

° Begynnelsen af raden, som dr metriskt ojamn, d4r mojligen foérdartvad.
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35 Till klappande hjerta — de suckar jag gjutit
I'or dicktade frojder, som lafvades mig.

Ej langre fordjupad i framfarna tider

Jag drommer om Fidrens gigantiska strider

Och talar med hjiltens stralkransade hamn.
40 Ej lingre i skuggan af susande hickar,

I kyliga grottor och! sorlande bickar

Jag trollar Arcadiska moér i min famn.

0! migtiga visdom! fran himmelens salar,
Besok mig i tornfulla, nattliga dalar

45 Med sanningens stralande fackla i hand.
O led mig pa farden till sillhetens striinder!
O laga, att ogat en tarblick ej vinder
Med smagtan tillbaka pa blanande land!

Det motiv, som ligger till grund for dikten, ar ett af de allra
vanligaste inom Stagnelii lyriska ungdomsproduktion. Det &r bryt-
ningen mellan den heta sensualismen och den religiosa viarldsfor-
sakelsen.  Mannisko-kirleken (I, 7), Dygdelira (I, 15), Villustens
Forakt (I, 21), Verldsforakt (I, 42) och Llegi (I, 225) dro till hela
sitt stimningslige och idéinnehdll fullt analoga med Menskliga Lifvet.
I dem alla frambesvérjer skalden njutningens frestande fantasibilder
for att bjuda dem farvil och for att uttala sitt beslut att framdeles
soka ro i det himmelska. Ofvertygelsen om forgiingligheten i all
jordisk njutning ligger sténdigt bakom dessa dikter, och ofta spelar
dodsaningen mer eller mindre tydligt in. Ilegi (I, 225) dr helt och
héallet- fylld af denna grafstimning, som gifvetvis stir 1 samband
med Stagnelii forsta sjukdomskiinningar omkring ir 1814. Afven i
Menskliga Lifvet skymtar sjukdomen i r. 31—32 (“jag som i blom-
man af aren — forskjutes af glidjen och mognar for biren*).

Utmirkande for hela Stagnelii antisensualistiska diktning ir,
sdsom jag forut visat,? att skildringen af frestelserna dir spelar en
hufvudroll. Skalden har svért att slita sig frén dem, hur ifrigt
han &n fordomer dem, och den poetiska glansen 6fver de religiost

1 Mojligen felskrifning for vid.
? Studier i Stagnelii ungdomsdiktning, s. 16.



Dikter af Stagnelius i handskrift af Vitalis 97

firgade dikterna kommer ofta frin de profana féremélen. P4 samma
sitt 1 Menskliga Lifvet, dir skalden i slutraderna ber om kraft att
vinda blicken bort tran det jordiska.

Undersoker man nu, i hvilka former njutningslifvet ter sig for
den skald som diktat Menskliga Lifvet, si aterfinner man alla de
alsklingsforestillningar, kring hvilka Stagnelii fantasi kretsar.

Barndomen stér, forst och frimst, for honom i ett idealiseradt
skimmer, som en tid af ogrumlad oskuldsfull njutning (. 19—21):

Nu mera ej latt som den flyende hinden
Med pirldagg i haret och rosor pa kinden
Du leker i barndomens lyckliga dal.

Det &r alldeles samma stimning som i Aterblick pd Barndomen
(I, 144: 21—22):: “fri som tanken om dagen jag — lopp kring
adngande blomsterfilt«, eller i Elegi (I, 252: 13—15):

Hur val det var mig i barndomséaren!
Med himlens dagg i de gyllne haren
Jag sorgfri lopp.

“Daggen 1 hiret“ #r ett af de for Stagnelius typiska smédrag,
som stindigt atervinda, icke blott i skildringarna fran barndomen;
1 Jdgarvisa heter det t. ex. om jiagaren (I, 235: 5), att “daggen
med perlor bekransar hans hir“, i Serenad (I, 56: 55—56) “med
daggiga hir — ner i dalen jag stir“. Hans forkirlek for denna
detalj skall ses i sammanhang med #delstenarnas och skimrets makt
ofver hans fantasilif.!

Att denna barndomssalighet har en dal till skiddeplats ar lika-
ledes i full 6fverensstimmelse med Stagnelii inbillningsviirld. Afven
i Klegi ser ménen ned pid hans barndom, som forflst “i péirlstinkt
dal* (I, 253: 27); i Aterblick pd barndomen (I, 144: 42) talar han om
sin “Jjufliga barndomsdal“; i dikten Dulen spelar den rollen af en
symbol pd den hogsta jordiska tillfredsstillelse.

Efter raderna om barndomen fslja trenne rader om ungdomens
bacchiska frojder (r. 22 —24):

1 Se Studier ¢ Stagnelii ungdomslyrik, s. 112.
Samlaren 1912. 7
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Ej langre i skuggan af susande tallen
Med kransade lockar, pa blommiga vallen
Du suger, bland vinner, din fylda Pocal.

Detta dryckeslag i fria naturen under tridens skugga har Stag-
nelius gang pd géng utmilat. I Elegi heter det (I, 226: 25—27):

Ej i skygd for middagssolens lagor
Jag med véanner under lofvets sal
Satt vid bagarns friska purpurvagor.

Naturmiljon frdn Mensklige Lifvet med tallarnas skugga och
grisvallen finnes oférandrad i Elfvorna (I, 340: 29—-30):

I tallarnas skugga, pa grisig vall
De samlas till festliga mal.

Uttrycket “suga pokalen“ dr sirskildt stagnelianskt; man dter-
finner det t. ex. i Visa (I, 128: 1—2): “O Yngling! blomsterkrin
din panna och sug en brdddad festpokall“, i Quinnan (I, 237:
9—10): “Sa lange Flickan &n bland néjens val — hogtidligt suger
Hebes gullpokal® eller i Ode (I, 248: 6): “Sug ur blixtrande gulld
eldigt Konstantia“.

I nista strof framstilles kirleken (»r. 25—27). Sammanstill-
ningen af de trenne lycksalighetsmomenten: det fria naturlifvet,
vinets njutningar och kirlekens #r alldeles densamma som i ett par
strofer ur Elegi (I, 226: 21 —28):

Ej att sjunga lifvets unga frojder
Hjassan kransad, glidjen i min blick
Jag pa fria daggbestrodda hojder
Gyllne morgonen till mote gick.

Ej i skygd for middagssolens lagor
Jag med vianner under lofvets sal

Satt vid bagarns friska purpurvigor —
Satt med Téarnan i en skuggrik dal.

Raderna 28—30 beskrifva icke, sisom de nio foregdende, de
njutningar, som #ro forbundna med den jordiska tillvaron, utan de
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mddor, som #ro férknippade med jakten efter jordisk lycka. En mot-
svarighet finnes i ett Ode, dir skalden ironiskt uppmanar ynglingen
(I, 248: 1—38): “Gack med strider och list, Yngling, att virfva Dig
— Lyckans trolssa nid. Trila for guldets och —— Arans feiska
skimmer!“ Guldet och dran kopas for slafveri, det &r den gemen-
samma tankegingen. Det kan anmirkas att ordet harm (i r. 30)
sisom synonym for modor, besviir, dr dkta stagnelianskt; det heter
1 Dygden (I, 6: 41—42): “S& gack att sofva efter stridens harm
— En helig brudnatt vid den huldas barm.*

Efter dessa bida strofer, den fjirde och den femte, kommer
inskjuten en strof, som ger uttryck for skaldens ofvergifvenhet och
besvikelse; darefter borjar 1 sjunde strofen &nyo anropandet af de
frojder, som skalden for alltid ofvergifvit.! Denna strof, r. 37—42,
framstiiller drom- och fantasilifvet, eller med andra ord dikten, som
en af de stora njutningskillorna i skaldens forna tillvaro. Frén
Stagnelii diktning #r detta motiv viilkéindt. Den dikt som han stil-
ler 1 spetsen for Lyriska dikter och Elegier, Till Singgudinnan
(I, 3), en annan dikt med samma titel (I, 138), Skaldekonsten (I, 269),
— for att godtyckligt vilja nigra exempel — variera alla denna
tanke, som i Endymion (I, 353) fatt sitt negativa uttryck: kinslan
af fortviflan vid &tervindandet till verkligheten efter besiket i fan-
tasiens himmelsrymd.?

Men det njutningsrika fantasilif, som strofen skildrar, faller
sonder i tvenne tydligt skilda hilfter. Den forsta omfattar r. 37—39:

Ej li'mg‘re fordjupad i framfarna tider
Jag drommer om Féadrens gigantiska strider
Och talar med hjailtens stralkransade hamn.

Det dr den gotiska poesin, som hir &syftas. P& samma sitt
heter det i Ilegi (I, 253: 31—36):

' Man skulle kunnat sitta i friga att ordningen mellan stroferna blifvit
omkastad vid afskrifnigen, om icke Stagnelii dikter ofta uppvisade en dylik
vacklande inkoherens i kompositionen — ett drag som har sin naturliga for-
klaring i de tveksamma slitningarna i hans inre.

? Se Studier i Stagnelii ungdomslyrik, s. 120.
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Hur ljuft det var att i skogens gomma
P4 mossbetickta ruiner dromma
Om gamla dar.
Jag sag de kimpar i dryckessalen,
Jag horde klangen af festpokalen
Och med dem var.

Men i motsats hirtill stdlles 1 r. 40—42 en anakreontisk-arka-
disk poesi:
Ej langre i skuggan af susande hickar,

I kyliga grottor och sorlande béackar
Jag trollar Arcadiska moér i min famn.

Det intressantaste i strofen #r det sitt, hvarpd de bida kon-
trasterande diktarterna oférmedladt stillas vid sidan af hvarandra.
Hirmed o6fverensstdmmer némligen alldeles den egendomliga tudel-
ning, som behirskade Stagnelii fantasilif under hans gotiska skede,
och som fick sitt mest pregnanta uttryck i De tdiflande Skalderna
(I, 192), diar han objektiverade de tvenne olika sidorna i sitt visen
i Menalkas’ och Moschus’ gestalter.? Det ligger dirfor ndra till
hands att datera Menskliga Lifvet till 1814, d& den gotiska rikt-
ningen hos Stagnelius var som mest utpriglad och d& han var med-
veten om motsigelsen i sitt inre.? Dirmed 6fverensstimmer all-
deles den forut gjorda dateringen, baserad pd det faktum, att de
forsta vittnesbérden om kroppslig ohilsa framtrida i poem fran
1814.3

Rad 42 har sirskildt afseende pd Stagnelii erotiska diktning,
som ju visentligen var en tillfredsstillelse af begiren i fantasien.
Hela afdelningen Pastorala dikter (i Lyriska Dikter och Elegier) ir
ur en viss synpunkt definierad med orden: “Jag trollar Arcadiska
mor 1 min famn.“ Uttrycket frolla dr i hog grad betecknande.
Poesin var for Stagnelius magisk, en trolldom, det har han ging
pd glng betonat, och i Gunldg har han direkt besjungit skalde-

L Se Studier i Stagnelic ungdomslyrik, s. 56.
2 Se a. a., s. 33.
? Se a. a.,s. 19.
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konsten fattad som en miktig magi. Det éir egendomligt att kon-
statera, hvilken stor roll begreppet trolleri alltid spelar i Stagnelii
idéviarld — dnda tills han i Bachanternas klassiska slutord direkt
afsvirjer alla “trollformler och mysterer“. Ur ungdomslyriken
kunna p& méifi anforas foljande exempel pd hithérande ords vanliga
frekvens: “Evig trollkonst fjarmar hoppets mél“ (I, 16: 33), “Fram-
for mig Saga sitt trollglas hiller« (I, 253:40), “En sillare morgon
for Jorden vid trollsdngen randas“ (I, 271: 42), “rord af dina troll-
behag* (I, 272:25). I dikten “Jag vill ej lyckans fala nid begira“
(I, 231) ar det “trollsingen“, som frambesviirjer Hilma och ligger
henne i skaldens famn, i fullstindig analogi med raden i Menskliga
Lifvet.

Trolldomen férekommer pi &nnu ett stille i Menskliga Lifvet,
niamligen 1 andra strofen, ». 7—9:

Forgafves i Magiska spegeln du visar
Var framtid o Minne! — forgifves du prisar
Forlorade nojen och flydda behag.

Forestillningen om en magisk spegel, pd hvilken bilder ur det
forflutna eller kommande framtrida, dr typisk for Stagnelius; den
ir besliktad med en af hans ilsklingsbilder: fantasien som en lan-
terna magica.! 1 Eleg: (I, 253: 40) dr det Saga, som héiller detta
“trollglas“ framfor skalden, i Gunlog (I, 271: 7—10) likasi:

En spegel, blindande och klar,
Dar hamnar af forgiatna dar

Ur nattens graa famn sig hojde
Framfér min blick den hulda héll.

Det nu analyserade utmélandet af de forlorade frojderna i
Menskliga Lifvet forbinder sig intimt med en elegisk skildring af
skaldens nuvarande glidjelosa beligenhet. Lifvet vissnar, tillvaron
sviker, sidant #r ledmotivet. Det aterkommer i alldeles samma
utformning i en hel grupp af Stagnelii ungdomsdiktning.

1 Se Kommentaren, s. 3.
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Raderna 1-—3 uttrycka i skiftande bilder tanken p& lifvets
korthet:

Som modiga ornen i molnen forsvinner
Som klingande vigen bland liljor forrinner
Pa blixtrande vingar si lifstiden far.

Denna kinsla af lifvets otillricklighet, af dess ogripbara snabb-
het, har varit mycket liflig hos Stagnelius, och han har géng pa
glng sokt det intensivaste uttrycket dirfor genom att, liksom i
r. 3, anvinda blixten som jimforelsemedel. I Krigssing (I, 19: 26)
heter det: “Gladjens stunder fly p& ljungeldsvingar®; i en Visa
(I, 128, 5—6): “P& ljungeldsvingar hastigt rymmer — Din glada
rosendlder bort“; i ett fragment (I, 133: 19—22) 4terfinner man
tvenne af de hir brukade bilderna:

Som flodens boljor utan hvila
Till Oceanen fly, — sa ila

Min lefnads mulna dagar bort
Och gladjen ar som blixten kort.

Liknelsen af lifvet vid en “klingande sdng“ moter ocksi t. ex.
1 Kriget (I, 229: 9): “Som klagande béljor var lefnad forgdr“ eller
i Skaldekonsten (I, 270: 17 —18): “0O, kunde, Natur! vid din eviga,
blomstrande barm — vir lefnad forrinna, likt tonande boljor i
dalen!“!

I de foljande raderna, 4—6 och 10— 12, framstilles den host-
liga, firglosa. forgiingelsemirkta naturen som en analogi, som en
naturlig bakgrund till skaldens dodsstimning. Rosorna vissna och
lindarnas blad falla for Nordanvindens anda, det dr temat i1 den
forsta halften. I Mdinnisko-kdrleken (I, 7: 4—6) dr bilden densamma:
rosorna vissna for Nordans andedrigt. I Hylas (I, 169: 7—9) heter
det: “Nu skakar nattens kulna vindar — Forblekta lofven af de
lindar — Som gronskade si festligt nyss. — I den senare hilften

! Den tredje bilden (om 6rnen) ar dfven den stagneliansk; se T%ll Natwren
(I, 203: 41—42): »Mot solens strilande panna — hojer sig modig och fri Jupiters
vialdiga orn». — Jfr dfven Orpheus’ sing i Backanterna: »Som for vindarnas
vald ett moln férsvinner, — Som i klingande bhiick en vig forrinner, — Likasi
minniskans dagar — Rastlost ila sin kos.»
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tjanar natten, som slicker ut firgerna, till bild fér hur lifvet blek-
nar. Motivet dr #kta stagnelianskt. “Blek forgingelse — Beticker
fallten“, heter det i Till Sdnggudinnan (I, 3: 7); 6fverallt i hans dikt-
ning star det grda och formlosa som symbol pd smértan och déden.?

Denna stimning af lifvets bortvissnande samlar sig i den tredje
strofen, r. 13—18, i bilden af en dldring. Skalden objektiverar
sin impression af lifvets intighet i en fristiende gestalt — hur ty-
piskt detta #r for Stagnelii poesi har jag forut visat.? Man har
ocksd en fullstindig motsvarighet till tredje strofen i Menskliga
Lifvet 1 dikten Gubben, hvars slut lyder (I, 184: 55—60):

Vid aftonrodnan af mitt sjunkna lif

Pa grafvens rand jag, stum och ensam bafvar.
Af forna néojen, forna tidsfordrif,

En dunkel hogkomst endast kring mig svafvar.
Hvad sannt och verkligt finns pa jorden hir ?
Se! sjelfva Kirleken en skuggbild ir.

Detta &r vissnandet, intigheten i det jordiska. Den andra sidan
dr svekfullheten. Den antydes redan i r. 11: de lysande hamnarna
flykta; men den utvecklas fullt i den sjdtte strofen, r. 31—36.
Hoppet flyr forriadiskt, de lefvande gestalter, som skalden slutit till
sitt hjirta, visa sig vara overkliga fantomer. Denna kiinsla af det
bedrigliga i lifsnjutningen gar genom hela Stagnelii diktning. “Vil-
lans dottrar“ locka i Dygden (I, 6: 35); “hor opp att jaga lyckans
falska hamn“, heter det i Mdannisko-kirleken (I, 7: 7); i Till skon-
heten (I, 280: 51—52) moter han en kvinna: “Jag ville storta i dess
oppna famn — Men ack! hon flycktade, en luftig hamn.* I en
obetitlad dikt (I, 232: 33—36) hvilar han vid #lskarinnans brost:

Men ack! fantomen som mitt hjarta darar
Pi vadrets vingar far.
Han far — och genast vittna mina tarar
Att en fantom det var.

Icke blott tanken, utan sjilfva ordet funtom ir sirskildt stag-
nelianskt. — I den stora, dtskilligt senare dikten Afsked till lifvet

1 Se hirom Studier i Stagnelii ungdomslyrik, s. 125.
2 Se a. a., s. 128—129.
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(IL: 37) bildas karnpunkten af denna bild: den férridiska hamnen,
som lofvar njutning, men sviker. Motivet kan uppvisas ofverallt 1
Stagnelii produktion, och det dr #mmet for hans sista stora verk,
Thorsten Fiskare, dir det blir behandladt icke i romantisk eller
patetisk stil, utan i humoristisk.

De sju f{orsta stroferna &ro alltsd sammanflitade af de béada
grundstimningar — njutningsminne och forginglighetskinsla — hvilka
i den nu verkstillda analysen forst afskilts frdn hvarandra och
sedan vidare uppklufvits. P4 dem reser sig som krion den &ttonde
strofen, dir den resignerade skalden vénder sig mot himmelen, mot
religionen. Det #r alldeles samma ging och samma komposition
som i t. ex. Villustens Forakt (I, 21).

Skalden anropar i de trenne forsta raderna, £3—45, den him-
melska visdomen om besok:

0! migtiga visdom! fran himmelens salar,
Besok mig i tornfulla, nattliga dalar,
Med sanningens stralande fackla i hand.

Han ser visdomen som en nedsvifvande gestalt med fackla i
handen. P& samma sitt hade han 1 Till Sdnggudinnan (I, 4: 22)
sett musan sinka sig ned i hans tjill; pd samma sitt nalkas “ Man-
flickan“, till hvilken han utropar (II, 84: 25): “Besok mig, him-
melska! ofta“; och i liknande gestalt har han tinkt sig “Minsko-
kiarleken“ (I, 9: 61—62): “O Minskokérlek! himlatind och klar — I
lifvets natt Din helga fackla strilar.“

I de trenne sista raderna, 46—48, #r bilden 1 nigon mén for-
andrad. Visdomen ir icke blott en trostande besokare, liksom
Sdnggudinnan och Ménflickan; den ir en ledsagare, som visar vigen
fran jorden till himmelen.

O led mig pa farden till sallhetens strander!
O laga, att 6gat en tarblick ej véinder
Med smagtan tillbaka pa blanande land.

Det #r samma roll som Minskokirleken spelar (I, 9: 65—66):
“«Ur lifvets oknar under frojdeljud — I rosenband du leder oss till
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Gud“. Det #ar sjilen vid dngelens sida, si som Stagnelius senare
skildrat det 1 Sjdlens himmelsfird (II: 205).

De tvenne sista raderna, diar skalden ber om kraft att icke
forsjunka i betraktande af de njutningar han méste ofvergifva, dro
sisom inledningsvis nimndes djupt karakteristiska for Stagnelius.
Man skymtar i dem Orfeusmyten: Eurydice limnar sitt fingelse
med Orfeus som ledsagande #ngel, men ser sig tillbaka, och hem-
faller dirigenom pd nytt &t forbannelsen. Det 4r denna outtalade
konsekvens, som ligger bakom &ngesten i utropet: Stagnelius var
mera dn de flesta en kinnare af frestelsens, af &terfallets psyko-
logi. Fullt utford moter oss denna tankeging i ett senare fragment
(I, 220: 56—62):

Om lyckligt frigjord af en himmelsk luta
Mot Lifvets rike och det glada ljuset
Ur Tidens Orcus du tillbakatagar,

Se dig ej om. En aterblick ej gif

At bilderna som skimra dar i natten
Att lik Eurydice ej andra gangen

Du bhjalples dor — — — — —

Hérmed #r analysen slutférd. Det ar uppvisadt, att den poe-
tiska individualitet, som moter oss i Mensklign Lifvet, 4r densamma
som vi kdnna frdn Stagnelii diktning, att den uttrycker samma lifs-
kinsla i samma estetiska former. Det skulle vara litt att genom
spriakligt-stilistiska paralleler ytterligare bekrifta detta resultat.!
Men ett granskande af isolerade, oorganiskt uppfattade detaljer for-
blir dock alltid en nodfallsutvig, som bor tillgripas endast d4 en
estetisk helhetsuppfattning icke ar mojlig.

! Rent stilistisk vore en undersokning, som utan att tringa in till det
psykologiska innehéllet nojde sig med att sammanstilla formella likheter. S&

t. ex. kan bhildsprdket i Menskliga Lifvets trenne forsta rader jimforas med
foljande strof ur TWll Sanggudinnan (1, 188: 4—6):

Som blomstrande plantan i middagens brand,
Som vandrarn i Libyens glodgade sand,
Sa qviljes mitt hjirta i kdrlekens hrand.
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III.

Hjalmars D6dssang.

Dikten lyder:
Hjalmars Dodssang

ur Hervara saga.

Pa landet jag agde ju gardarne fem

Med tornade borgar och rymliga salar —
Och susande lundar beskuggade dem

Och hjordar dar betad’ i skuggrika dalar.
Men aldrig i stillheten trifnad jag fann

Mitt hjerta for aran och striderna brann

Och lugnet jag flydde — Nu ligger jag slagen
Med brostet forhirjadt af blodiga sar.

Snart himmelens asyn ar ogat betagen

10 Mitt tynande hjerta allt mattare slar.

ot

I ynglingaborgen och Konungens sal

Nu mjodhornen fyllas och lamporna flamma

Pa gyllene bankar nu kamparnas tal

Fortroligt sig lagrar att dricka och glamma.
15 O Broder! ej mera i larmande krets

I mottan mig! Stungen af gifthardad spets

Jag ligger hir hjelpios, pad odsliga stranden.

Ej mer vid Er sida, i Marken jag drar

Med lagande svird i den trofasta handen
20 Ej mera i Julron jag guldhornet tar.

O Tarnor! ej mera er ljufliga sang
Mig kjusar! och Konungadotter, som foljde
Din alskling till skeppen med bafvande ging
Och bleknande kinder af tarar beskoljde.

25 De orden nu sannas, Du sade mig da
Att aldrig vi rikas hir mer skulle fa.
Med bifvan jag loste de glinsande tagen,

t Andradt till Hjusar: se ofvan s. 94.
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Fran stranden upidggad af vinnernas rost.
Bevingad skar snickan den gnyende vagen
30 Och evigt jag rycktes fran Ingeborgs brost.

S& hard liksom klippan ar Nornornas Lag
Jag lefde! forgafves, jag sall ej fick blifva.
O Stallbroder Oddur!* af handen mig tag
Den gullréda ringen och glom ej den gifva
35 At Ingeborg, sikert di homom hon ser
En tir 4t min hagkomst den alskade ger.
Sa ofta da himmelens stjernor de brinna
Och jorden begrafves i tystnadens famn
Hon vaken skall flygtande dar sig paminna,
40 Vilsigna min skugga och sucka mitt namn.

Se nattsvarta korpen ur ocknarne re’n

Mig nalkas med spanda och danande vingar,

I sparet af denna ej mindre, ej sen

Den gria, den blodade 6rnen sig svingar.
45 Valkommen, I Gister! med lustigt mod

Att?® frossa af liket, att suga mitt blod.

Allt mera de tynande krafterna mattas

Den eviga natten sitt tocken re’n stror.

Hu! Re’n af Valkyrians armar jag fattas

Det stannar mitt hjerta, det brister, jag dor.

Dikten foljer ganska nira den i Hervara-sagan inlagda singen,
hvilken i Afzelii 1811 utgifna ofversiittning — den sannolika kil-
lan — lyder:

Egde jag pa landet

Fem gardar;

Men jag aldrig fann

Trefnad i stillhet:

Nu mand’ jag ligga

Lifs-and-truten,

Af svird sarader
har pa Samso.

! Hs har lefver, hvilket nippeligen dr maojligt.
? Hs har Iwak; se ofvan s. 94.
* Hs har Af; tydligen skriffel.
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Dricka hos Kungen

Jarlar mange

01 gladligen,

I Upsala. —

Trottnar mangen

Man, vid Mjode;

Men mig halla Sar
pa Oen denna.

Foljde mig den hvita
Hilmers dotter,

Till Agnafit —
Langst pa skiren:
De ord mand’ sannas,
Som hon sade mig,
Att jag aldrig ater

komma, maude.

Jag fran de fagra
Tarnornas Sanger
Skiljdes ej gerna —
Ostan vid Sota.
Fort skyndade jag;
Min kol ilar
God i farten

med trogna vinner.

Drag Du mig af handen
Rodan gullring;
Gif 4t min unga
Ingeborg honom:
M4 han hos henne
Hugfasta Sorgen,
Nar hon aldrig

ser mig mera!

Korpen flyger 6stan
Fran Ode-heden,
Flyger honom efter
Orn ¢j mindre. —
Den ibland Ornar
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Sist, jag matar —
Af Blodet roda
skall han suga.

Jamforelsen visar, att den moderna dikten strof for strof svarar
mot den islindska; den senares tredje och fjirde strofer ha dock
sammanslagits till den forras tredje strof. Motiven #ro alltigenom
de samma, men den poetiska instrumentationen &r i efterbildningen
ojamforligt fylligare.

Det dr synnerligen latt att i denna yppiga utsmyckning af ori-
ginalets kirfva linjer igenkinna Stagnelii individuella smak. I r.3
infor han ritt omotiveradt en af sina favoritférestillningar: de
susande lundarna.! I r. 11—14 ger han en skildring af festens
glans och prakt, med gyllene binkar, skummande horn och flam-
mande lampor, som svarar noga mot hans fantasis epikureiska ligg-
ning.? I r. 20 inflitar han ett begrepp, som ér ytterst vanligt hos
honom: julron.® I r. 22—23 behandlar han ett for honom typiskt
rorelsemotiv: en kvinna “med bifvande ging“, hvilket i sista hand
gir tillbaka till Tegnérs Landtvirnssing.* I r. 39 skildrar han,
hur Ingeborg flyr i nattens och tystnadens famn (ty detta &r bety-
delsen af det oklara uttrycket “flygtande dér“); draget &r beteck-
nande for den skald, som skulle dikta sonnetten ofver Tystnaden
(I, 203), och som i elegin Till Naften (I, 211) kastade sig i tyst-
nadens famn for att lindra sin smérta. .

Det som har frestat Stagnelius till att behandla sagomotivet
ligger i 6ppen dag. Den déende kimpen, som for sista gingen er-
inrar sig de jordiska frgjderna, det #r i viss mening Stagnelii egen
situation, allt frdn den tid d& sjukdomen satt sin priigel pa hans
tillvaro. I grund och botten #r dmnet i Hjalmars Didssding det-
samma som i Menskliga Lifvet: njutningsminne och forginglighets-
kénsla. Skillnaden ar blott att motivet i Hjalmars Didssdng blifvit
objektiveradt, att utsikten mot det transcendenta afskurits och att

! Se hiarom Studier i Stagnelii ungdomslyrik, s. 107.

? Jamfor a. a., s. 112. Betecknande ir ocksd i r. 27 »de glinsande tigen».
® Se harom Kommentaren, s. 13.

* Se hirom Studier ¢ Stagnelii ungdomslyrik, s. 125—127.
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i sammanhang dirmed den mildt elegiska stimningen vikit for en
vild och barbarisk kontrastverkan. Man mirker hur Stagnelii fan-
tasi har frdssat i att utmila motsatsen mellan Hjalmars olyckliga
ode och gladjen i Ynglingaborgen.

Det finnes tvenne dikter af Stagnelius, som hvar for sig bersra
samma motiv i en form, som likaledes dr skenbart objektiv. Den
ena ir Sjomdnnernas Visa i hamnen (I, 108). Men motivet dr dér si
att siga inverteradt. Under det att den doende vikingen i fanta-
sien forestiller sig dryckeslaget med kamraterna och afskedet frén
den i#lskande, s& befinner sig sjobmannen just i det gliddtiga laget,
ddar han kysser den alskade till farvil, och forestiller sig dirvid det
grymma 6de, som kanske véintar honom. Det som 4r motivets kéirna,
den raffinerade motsatsen mellan den hogsta njutning och den dju-
paste nod, &r gemensamt for dikterna.

Nar Eos, Broder! ses i morgon hasta
Ur vagens famn

Vi fa ej lingre har vid bigarn rasta
I stormfri hamn.

Och innan nista aftonrodnad glimmar
Var brodrahir

Forbytt i spridda lik mahinda simmar
Kring o6de skar.

Utan tvifvel std dessa bida stagnelianska dikter — Hjalmars
Didssang och Sjomdinnernas Visa i hamnen — i intimt samband med
hvarandra och ha diktats ungefir vid samma tid. Den senare har
alls ingen nordisk karaktdr, utan fullt modern, och nér det i r. 28
talas om Orkus #r detta mera en poetisk omskrifning &n antik
lokalfirg — sjomannens #lskade bdr namnet Lisett. Men slikt-
skapen med det nordiska #mnet rojer sig i ett par strofer, dar Nor-
norna foras in p4 alldeles samma sitt som i r. 31 af Hjalmars Déds-
sdng och dar kdmpens lif, icke sjomannens, bilda bakgrund:

Vialan! var dom har Nornan redan ristat
I Kopparen

Och ingen kufvat, ingen ofverlistat
Sitt ode an,
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Det ma som Hjelte svardets blixtar svinga
Med stalklidd arm,

Det &4 som orm bland rosorna oss stinga
Vid Flickans barm.

Den andra nirstaende dikten dr Gdangen till afrdttsplatsen (I, 345).
Den skildrar icke en fallen kimpe, men en lifdomd; pd vigen ut
till dodsplatsen passera lifvets alla hirligheter revy for hans inre
syn. Grundstimningen #r identisk med den i Hjalmars Didssding
och uttryckes enklast i r. 82—83:

Herrlig ar verlden,
Dock maste jag do.

Hufvudmomenten i Hjalmars Dodssdng atervianda har. Fantasi-
bilden af den #lskade tar for den lifdomde kroppslig verklighet:

Jag skadar en tirna
Med glédande kinder
Och gullfargad lock,
Som bland stormmoln en stjerna.
Vid himlen jag svir:
Min Lovisa det ar.

Se, nu vander hon bort
Sin stralande panna —
0, laten mig stanna!
Vagen ar kort.
Forgafves! ditat!

Mitt hjerta vill brista.

Vidare ensamhets- och ofvergifvenhetskinslan (“hjilplos pa 6ds-
liga stranden*“):

Det ar rysligt att do,
I fiendeland,

Der en ilskande mo

Ej trycker var hand.

Roffiglarna nalkas for att frissa pa liket:
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Af korpar en har
Tar mig skranande mot.
Hur bafvar min sjal!

Men i Gdngen till afrdttsplatsen dr behandlingen helt och hillet
affektbetonad: kinslan af &ngest, af riidsla och isande fasa dr hir
l16ssléappt och utgjuter sig i klagan, medan den i Hjalmars Dodssdng
ar tillbakahdllen, sisom den gotiska karaktiren fordrade det, och
endast fornimbar som en sakta klingande underton. ‘

Silunda belysa dessa trenne dikter hvarandra pd ett larorikt
satt; de bekrifta hvad jag pd ett annat stille framhallit som ut-
mirkande for skalden (Studier i Stagnelii ungdomslyrik, s. 1): “Hvar-
enda konstnirligt motiv dr genomforskadt, amplifieradt och uttomdt,
hvarje melodi &r foredragen med variationer, med nyanseringar och
med upprepningar.“ Den doendes afsked till lifvet dr gifvet hero-
iskt-elegiskt i Hjalmars Diodssing och Sjdmdnnernas Visa i hamnen,
episkt i den forra, lyriskt i den senare, i den foérra har minnet
hufvudrollen, aningen i den senare; i Gdngen till afrdttsplatsen 4r
amnet behandladt sentimentalt-patetiskt.

Det som for Stagnelius sjilf sammanholl dessa trenne dikter
var det subjektiva momentet, som framtrider tydligt i en hel rad
samtida, Oppna jag-dikter, bl. a. i den hir analyserade Menskliga
Lifvet. Men ur en viss synpunkt kan man tréinga det rent indivi-
duella, det for Stagnelii personliga dddskinsla egendomliga, nér-
mare in pa lifvet i de skenbart objektiva poemen #n i bekinnelse-
dikterna.

I de senare talar han endast helt allmint om sin sjukdom,
han s#iger sig “mogna for baren* (Menskliga Lifvet), han skildrar
klockorna som kalla honom till grafven (FElegi, I, 254), men bide
den allminna poetiska konventionen och en naturlig forbehéllsam-
het hindra honom att precisera sjukdomstecknen. I de mera ob-
jektivt formade dikterna har han diremot omedvetet kint sig ha
storre frihet — det &r omdjligt att ldsa dem utan att bli erinrad
om att de dro skrifna af en hjirtsjuk forfattare. I Hjalimars Dods-
sdng heter det (r. 10): “mitt tynande hjirta allt mattare slr¢, och
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i slutraden: “det stannar mitt hjirta, det brister, jag dor.« I
Giéngen till afrdittsplatsen utropar den lifdomde (r. 41): “Mitt hjerta
vill brista“ och hans sista ord éro: “Du skall sofva, o sjil — Du
skall stanna, o hjerta!® Det ligger ju nira till hands att pipeka,
att dessa uttryck #ro gingse talesiitt, sirskildt i poetiskt sprik;
men det vore att misskinna den dofva och gripande klangen i slut-
ackorden. De #ro icke en tom fras, det #r icke alls en tillfillighet,
att skalden skildrar doden just i den form, hvari den redan nalkats
hans egen bidd. Det ir lika litet en tillfallighet, som att hjartats
slag spela en abnormt framtridande roll vid alla Stagnelii skild-
ringar af de erotiska kiuslotillstinden.! Draget hor till de ménga
som visa hur organiskt sammanhingande, hur nodvindigt allt ar i
Stagnelii diktning.

IV.

Metoden.

Nu kan man naturligtvis ifriga om en bevisféring sidan som
den foregiende stilla sig skeptisk. Gentemot en dylik stdndpunkt &r
ingenting att gora, ty en psykologisk argumentering kan aldrig for-
vandlas till materiell, och den kan icke pitvingas den motvillige, redan
darfor att beviskraften endast framtrider efter en akt af sjilfverksam-
het, som motstdndaren icke alltid presterar. Det ligger néra till hands
att ddaraf draga den slutsatsen, att den psykologiska bevisféringen &r
osdkrare n den materiella, att den psykologiska vissheten ar af en
lagre art &n den pd yttre dokument stodda. En sidan slutsats vore
emellertid falsk: den psykologiska vissheten ir en oumbirlig forut-
siattning for den dokumentariska; om den icke hade en fullt siker
existens vore ingen verklig litteraturvetenskap mojlig. Fr&gan har
tillrackligt stort metodiskt intresse for att hiar upptagas.

Inom konstvetenskapen ligger forh&llandet i ppen dag: det som
afgor frigan om en tafla &r en #kta Rembrandt, det ér icke signe-
ring, dokumentering eller tradition, utan det dr i sista hand den

! Se harom Studier ¢ Stagnelii ungdomslyrik, s. 134—135.
Samlaren 1912. S
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samhorighet, som fér den konstvetenskapliga analysen uppenbarar
sig mellan denna tafla och Rembrandts 6friga produktion. Attribu-
tionen har ofvarallt historiska utgings- och stodjepunkter, men den
himtar sin styrka icke ur de materiella bevisen, utan medvetet
eller omedvetet ur den estetiskt-psykologiska analysen. Om det
funnes en tafla, som dokumentariskt tedde sig som en Rembrandt,
men som den konstvetenskapliga kritiken icke kunde forena med
sin uppfattning af Rembrandt, d4 méiste den utmonstras. Om det
slagets oofverstigliga riamnor nédmligen finge sénderdela en konst-
nirs produktion, d& upphdrde vetenskapen att vara vetenskap, da
blefve den ett korollarium till de biografiska notiserna om méilarna.

P4 litteraturvetenskapens omride ter sig saken vid forsta 6gon-
blicket annorlunda, ty den materiella dokumentationen dr dir si
ojamforligt mycket sikrare. Hypotetiska attributioner #ro dirfor
jamforelsevis ovanliga. Men i grunden &ro principerna de samma:
man kan skidnka de yttre bevisen tilltro endast under den stilla-
tigande och nistan alltid bekriftade forutsidttningen att de inre be-
visen peka i samma riktning. Om det visade sig omdjligt for den
ingdende estetiska analysen att forena ett visst diktverk med en
diktares ofriga skapelser, di skulle man bli tvungen att limna
det &sido, yttre dokument till trots.! Ett motsatt forfarande skulle
sonderbryta en forutsittning for all verklig litteraturvetenskap
som kan formuleras si: det enskilda diktverket dr icke en till-
fiallighet, det dr icke en produkt af reminiscenser eller af “allménna
stromningar“, utan det &r en organism, priglad af den individuali-
tet som skapat den. Den psykologiska visshet, som den estetiska
kritiken ndr fram till, kan vara grundad pd ett mer eller mindre
fint och djupt intringande i den poetiska organismens struktur och
kan féljaktligen vixla i tillforlitlighet, men principiellt sedt #ir den en

! Harmed ar icke bestridt, att man, rent historiskt sedt, kan hifda sanno-
likheten af att den dokumentariska attributionen likviil 4r riktig — de yttre
vittnesborden kunna vara sidana, att antagandet af deras falskhet blefve en
ny psykologisk orimlighet. Men ett sidant diktverk, som tillskrifves en for-
fattare wuteslufande pd grund af dokumentariska bevis, har icke ringaste bety-
delse inom den verkliga litteraturvetenskapen; det har dar existens endast
for si vidt det kan forenas med den psykologiska helhetsbilden.
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visshet af hogsta slag, som icke viker i virde fér den yttre doku-
mentationen.

I grund och botten #r detta ocksd praktiskt erkindt, for si
vidt som de yttre kriterierna i otaliga fall icke #ro tillrickligt
starka i sig sjilfva for att fulltyga forfattarskapet, utan himta sin
styrka ur den psykologiska vissheten, fast man icke gér detta fak-
tum klart for sig. Ett ndra till hands liggande exempel skall be-
lysa detta. Det finnes inga ovedersiigliga dokumentariska bevis pé
att Viadimir den Store och Bachanterna dro forfattade af Stagnelius;
det finnes en tradition dirom, det finnes obestyrkta gissningar fram-
stillda under forfattarens lifstid och vixande till kategorisk sikerhet
vid hans déd. Men ur juridiskt-processuell synpunkt skulle om-
stindigheterna absolut icke kunna betraktas som bindande. Likvil
finnes icke nigon som satt hans forfattarskap till dessa skrifter i
friga. Hvarfér? Dirfor att den psykologiska vissheten &r oemot-
stdndlig. Detsamma giller en massa af de dikter som tillskrifvas
honom, och hvartill inga manuskript foéreligga. Detsamma giller
utan ringaste tvifvel for en mingd andra forfattares verk.

Nar #r allts3 en attribution af ett diktverk, grundad p4 en
estetiskt-psykologisk analys, berittigad? Den #r berittigad, nir
den férmir att betrakta den enstaka dikten som ett led 1 den 6friga
produktionen, nir den formdr uppvisa en identisk syn pd tingen och
minskorna, nir den kan definiera gemensamma konstnirliga meto-
der och egenheter, ndr den férmdr i det enstaka diktverket upp-
ticka de fina individuella skiftningar, som sirskilja hvarje forfattar-
personlighet frin alla andra, nir den miktar deducera verkens
egenskaper som nodvindiga resultat af mistarens. For sd vidt den
formdr géora detta dr den berdttigad; den kan eventuellt beriktigas
eller motbevisas, men i s§ fall pd basis af ett d@nnu finare och dnnu
mera intringande forstiende af den poetiska organismen; om den
diremot afvisas utan vidare pd grund af den psykologiska bevisnin-
gens formenta osikerhet, s& ar detta ovetenskapligt och kan icke
diskuteras.

I detta sammanhang kan jag med instimmande citera nigra
ord fallda af en tysk forskare, Erich Frank, i foretalet till hans
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intressanta studie 6fver “Bonaventuras- Nachtwachen“, i hvilken
ovedersigligt uppvisas att Clemens Brentano &r forfattaren till detta
linge omstridda verk. De lyda: “Aber der absolute, eigentlich
objektive Beweis liegt nicht in dem einen oder dem andern einzel-
nen Zeugnis, sondern in allen zusammen, wodurch sich erst zeigt,
dass der Verfasser der Nachtwachen und Clemens Brentano in der
ganzen verwirrenden Mannigfaltigkeit der individuellen Ziige mit-
einander iibereinkommen und sich durch keine auffindbaren Merk-
male mehr unterscheiden lassen. Was sich aber nicht mehr unter-
scheiden ldsst, das ist in dieser Welt der Individualititen, in der
sich nichts wiederholt und kein Blatt dem andern gleicht, auch iden-
tisch. Das ist der philosophische Sinn unseres Beweises.“

Ur denna synpunkt kan man siga: nér de individuella 6fver-
ensstimmelserna klart uppvisats, dd dr det icke “djiarft¢ att iden-
tifiera forfattarna och “forsiktigt“ att underlita det, utan det ér
forsiktigt att gora attributionen och djarft att undvika den —
det senare forutsitter, att det utom den konstnirliga individua-
litet som vi kiinna funnits en annan helt okénd, utrustad med samma
egenskaper #nda in i de subtilaste nyanser. Det dr ungefir lika
troligt som fabeln om de férvillande lika tvillingbréderna i de sen-
grekiska romanerna eller intrigen i en munter Shakespearsk for-
vixlingskomedi, dir Antifolus frdn Efesus och Antifolus frén Syra-
cusa springa om hvarandra och gora en littrogen teaterpublik yr i
hufvudet.



Tillagg.

Fru Lenngrens prosabidrag i Stockholms-Posten dn en géang.

Sedan ofvanstiende skrefs, har professor Karl Warburg i den
nya upplagan af Illustrerad Svensk Litteraturhistoria berért den af
mig gjorda attributionen (s. 358-—359). Tyvéarr har vir frimste
Lenngren-kinnare icke trott sig kunna helt godtaga mina resultat;
men min besvikenhet pd denna punkt mildras onekligen i hog grad
af det faktum, att han gor mig medgifvanden af s& pass afgorande
art, att hans egen stillning blir ohéllbar.

Warburg anger tvd skiil, som hindra honom att finna min be-
visning 6fvertygande. Det forstalyder: “Dessa prosabitar...sakna...
all frindskap med det slags diktning, som fru Lenngren samtidigt
offentliggor, hvaremot &mnena och #fven uppfattningen i dessa sna-
rare stimmer med det nista 4rtiondets diktning.“

Som svar pd denna invindning kan jag néja mig med att
aftrycka ndgra rader ur min férsta framstillning: “Betraktar man
hennes diktning under dessa &r (1780--84), s& finner man, att den
hufvudsakligen bestdr af smidikter: epigram, anekdoter och oéfver-
sittningar. Hennes versifikatoriska framsteg dro anmérkningsvérda,
men hennes dikt har i viss mén férlorat den n#ira kontakt med
verkligheten, den realistiska skiirpa och det psykologiska intresse,
som utmirkte hennes ungdomsverk 'Tékonseljen’. I stillet dgnar
hon sig at en infallsrik ordkvickhet af fransk karaktir. Hennes dikt-
ning har en mera litterir och tekniskt-formalistisk karaktir; annu
ir hon icke den stockholmska sedeskildraren med klar och 6ppen
blick for sin omgifning. — — — Med kénnedom om dessa prosaiska
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bidrag forindras nigot bilden. Samtidigt med att hon under 1780-
talet ofvar sin verskonst i epigrammatisk diktning, behandlar hon
pé prosa hela den ammessfir, som hon i 'Tékonseljen’ vidrort utan
att fi det ratta greppet, den dmnessfir, som hon under sin glans-
period skulle komma att terviénda till. Den ledigare och anspriks-
losare prosaiska formen har gifvetvis varit af storsta betydelse ge-
nom att ge det psykologiska intresset, beriittartalangen, mansko-
studiet, fria tyglar.“

Det logiska och psykologiska sammanhanget i denna framstill-
ning, som pi ett organiskt sitt binder samman hennes mogna mis-
terverk med det mirkliga, men isolerade ungdomsverket, och som
ger bilden af en ldngsam, naturlig utveckling med rétter i tidens
novellistiska prosa i stédllet for inkoherenser och spring — detta
sammanhang har ocksd frapperat Warburg till den grad, att han i
hypotetisk form accepterat tankegingen. Han skrifver: “Om man
ginge in pi Bodks antagande, sd skulle dessa prosastycken utgora
studier, i hvilka fru Lenngren géifve ’det psykologiska intresset,
berdttartalangen, minskostudiet fria tyglar’, innan hon profvade
pé likartade sedeskildringar i versifierad form, de skulle med andra
ord bilda bryggan frdn Théconseilen till hennes senare sedesatir,
under det att hennes versdiktning samtidigt ginge hel andra vigar. “

Det i dessa Warburgs ord hypotetiskt genomférda tankeex-
perimentet stoter ju uppenbarligen icke pd ndgra som helst svérig-
heter.

Det andra skilet mot min bevisféring formulerar Warburg pa
foljande sitt: “Vidare dr det icke otdnkbart, att hon af just dessa
och liknande prosaskdmt i Stockholmsposten, som nog ha sin mot-
svarighet i utlandets press alltifrdn Spectator, eggats till att pa
vers behandla likartade #mnen, ungeféir som nir en frin spanskan
ofversatt fabel frin 1784, sisom Hjertén uppvisat, gér igen i 'Bjérn-
dansen’ s& sent som — 1799!¢

Warburg har otvifvelaktigt ritt i, att de af mig sammanstillda
prosabidragen i Stockolms-Posten icke behofva vara absolut origi-
nella, utan att de till stor del &ro influerade af den utléindska pres-
sens olika journalistiska grenar, som emellandt fingo en utpriiglad
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novellistisk karaktir; jag hade ju ocksi sjilf stillt Journal héllen
af en Kopmans Fru i samband med Dalins Argus och Spectator.
Men det #ar likvdl omdjligt att betrakta dem som ett tillfilligt
aggregat af journalistiskt strogods; hvar och en som siker upp dem
pd deras plats i tidningen méiste medge, att de genom sin enhetlig-
het i stil, kvickhet, uppfattningssidtt och Stockholmsfirg sticka af
frdn sin omgifning pd det mest markanta sitt. Tidens svenska
press dr sannerligen inte si spickad med artistiska och personligt
priglade skildringar ur Stockholmslifvet, att man kan forklara dessa
bidrags uppdykande i Stockholms-Posten 1780—84 som en slump;
bakom dem méste std en litterdr talang med hos oss riitt séllsynta
egenskaper af psykologisk blick och spirituell iakttagelse.

Afven om det lyckades att i stor utstrickning uppvisa utlind-
ska killor till dessa prosabidrag,’ s& skulle dirmed icke rubbas det
faktum att de genom bearbetningen erhillit en klart stockholmsk
och dessutom en omisskénligt individuell priigel, — lika litet som
fru Lenngrens poetiska individualitet skulle férstéras genom upp-
tickten af nya forebilder till hennes forndmsta dikter, lika litet som
Dalins foérfattarpersonlighet utpldnats genom uppvisandet af linen
1 Argus.

For sd vidt alltsd det andra af Warburg anforda skilet afsig
att “af-individualisera“ forfattaren till prosabidragen genom att
betvifla dessas originalitet, s miste jag hifda, att denna af mig,
sdsom jag tror ritt skarpt, uppdragna forfattarprofil existerar obero-
ende af frigan om de eventuella litterira killorna till prosabidragen.
Warburg medger ocksd, att “man i denna samling finner ménget
bidrag som erinrar om hennes skarpblick, hennes kvickhet och hen-
nes uttryckssitt“. For min del skulle jag vilja gora ansprdk pa
att ha bevisat ndgot mera én detta, nimligen att prosabidragen férete
samma &dmnen, samma uppfattningssitt och samma konstniirliga pro-
cedurer som fru Lenngrens dikter, s& att det varit méjligt att upp-

1 84 t. ex. erbjuda nummer XII och XIII i »Nyheter frin Toiletten» en
pifallande likhet med ett par notiser i nionde kapitlet af Le Sages Le Diable
boiteux. Denna affinitet ar icke o6fverraskande; #fven mellan Lenngrenska
dikter och enstaka detaljer hos Le Sage kunde paralleler dragas.



120 Fredrik Book

bygga en exakt och intimt nyanserad karaktiristik p4 prosabidragens
och poemens gemensamma basis.

Men ett mer eller mindre spelar didrvidlag icke nigon decisiv
roll; jag kan ndja mig med att ta till utgéngspunkt for diskussio-
nen det af Warburg medgifna sakforhdllandet. Hur foérklarar alltsi
Warburg den uppvisade oOfverensstimmelsen? Genom att fram-
kasta den hypotesen, att fru Lenngren af den okiinde prosaforfat-
taren eggats till att pd vers behandla liknande dmnen. Det skulle
alltsd i Stockholms-Postens redaktion ha funnits en person, om hvil-
ken vi for resten ingenting veta, som #gt fru Lenngrens “skarp-
blick, kvickhet och uttryckssitt“, som tagit upp motiv frin hennes
ungdomsdiktning, med bibehdllande af ironiska namn (finrik Pirou-
ette) och af en lyckad speglosa (“Thé-Conseillen*), som foregripit
hennes senare diktning och ibland p& prosa skisserat poem, hvilka
fru Lenngren senare utfért — det skulle med andra ord ha funnits
en forfattare, som for fru Lenngrens konstnérliga utveckling haft en
alldeles afgérande betydelse och som, ensam i hela virt svenska
sjuttonhundratal, erbjuder frapperande likheter med fru Lenngrens
originella talang, och denna X, som dessutom méste ha varit kvinna
for att kunna #ga en si utomordentligt detaljerad kunskap om toi-
lette-, hushélls- och fruntimmersangeligenheter, denna X har under
fyra &r latit sin begafning lysa som en meteor i kommerserddet Lenn-
grens tidning for att sedan spdrlost forsvinna ur litteraturen.

Ma det forlitas mig, att jag visserligen finner deuna hypotes
utomordentligt tilltalande, ja frestande genom sin djirfva och para-
doxala #fventyrlighet, men att jag i alla fall ur den nyktra kriti-
kens synpunkt finner min egen simpla, oromantiska och nira till
hands liggande forklaring mera sannolik.

Det Aaterstdr till slut en af Warburg vidrérd detalj, som kan
fortjina nigra ord. Warburg anfér namligen som negativ instans
mot min attribution den omstindigheten, att “en fran spanskan
ofversatt fabel frin 1784, sisom Hjertén uppvisat, gir igen i “Bjorn-
dansen“ s sent som -— 1799!¢

Forst och framst vill jag pdpeka, att denna jamforelse haltar.
Ty i frdga om fabeln 'Bjérndansen’ var det endast det nakna mo-
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tivet, det rent yttre stoffet, som fru Lenngren enligt Hjertén skulle
hamtat fr&n det lilla prosastycket i Stockholms-Posten, och Hjertén
betonar uttryckligen att det senare icke har nigot konstvirde (Fa-
bel och anekdot, s. 241—42). Detta slags pdverkan kan alltsi inte
stillas i paritet med den likhet i det psykologiska greppet och den
estetiska formen, som min undersékning sysslade med att faststilla.

Men dirtill kommer att invindningen synes mig foga viigande.
Ifrdgavarande fabel dr nimligen — hur det #n ma forhélla sig med
dess killor — ett inligg i en litterir debatt, sisom afslutningen
visar (“I Auctorer och Forfattare! goren Eder nytta af denna
Fabel. Det ar ett elakt tecken, di folk af merite forkastar, men
dnnu virre di dumhufvun beromma“). Man behofver knappast hel-
ler forbli okunnig om &t hvad hall den syftar, ty den ldses (Stock-
holms-Posten 1784, n:r 26) omedelbart under en hyperbolisk, svam-
lig och siillsynt osympatisk hyllningsdikt till Lidner, Spastaras dyg-
dige forfattare, hvari det icke fattas utfall mot kiinslolésa kritici.
Uppenbarligen utgor den en ironisk parad, som afsiktligt placerats
direkt efter lofsingen. Gifvetvis maste den i si fall ha emanerat
frén tidningens redaktorer eller ndgon dem nirstdende person.

Jag vill di fraga: ifall detta fabelmotiv femton ir senare dy-
ker upp i fru Lenngrens diktning, berdfvadt den aktuella anspel-
ningen, men amplifieradt och artistiskt utmejsladt — 4r detta ett
faktum, som talar mo¢ mitt pastiende, att fru Lenngren medar-
betat 1 Stockholms-Posten #fven pd prosa? For min del tycker jag
tvartom.

For Warburg synes det vara néstan ett axiom, att fru Lenn-
gren omdjligt kan ha ldmnat andra bidrag till sin mans tidning #n
de versifierade; 1 grunden hvilar vil denna &sikt pd det faktum,
att hon sjilf erkéint forfattarskapet endast till poemen. Men be-
tinker man, hur foga virde man vid denna tid méste ha tillskrifvit
ndgra skimt, som icke voro klidda i den stringare och anspréks-
fullare versformen, s& ligger det icke nigot som helst underligt i
tystlitenheten.

For min del skulle jag ha lust att vinda fullstindigt upp och
ned pé axiomet genom ett mycket enkelt och spetshorgerligt reson-
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nemang. Fru Lenngren medarbetade i sin mans tidning genom sina
poem. Men tidningen krifde ocksd prosaiska bidrag; just i prenu-
merationstider behofdes det nigot extra, nigot aktuellt och Stock-
holmskt, i samma stil som Kellgrens rimmade nyérsonskningar.
Hvem kunde vara mera skickad for denna uppgift &n den kvicka.,
maliciosa fru Lenngren? Hvem skulle man kunnat vinda sig till
hellre #&n till henne, nir det var frdga om att forstré ldsarna med
nigra pikanterier och ta Stockholmsdamerna pi kornet? Och om
detta, rent praktiskt sedt, ter sig sjélfklart, hur skulle fru Lenn-
gren kunnat undvika att roja den hvassa iakttagelsegifva, den sikra
portritteringskonst och den spelande satir, som voro hennes oaf-
héndbara tillhorigheter?

Kinnarna och beundrarna af Heinrich von Kleists mirgfulla och
pregnanta berédttarkonst ha med timligen stor sikerhet kunnat fast-
stilla hvilka de flyktiga notiser och anekdoter i Berliner Abend-
blitter #ro, som blifvit formulerade eller &tminstone retoucherade
af diktarens penna. Skulle inte fru Lenngrens svenska beundrare
kunna nid en motsvarande visshet betriffande produkterna af en si
siaregen forfattarindividualitet som hennes?



