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Recensioner av doktorsavhandlingar

Anna Wallette, Sagans svenskar: Synen pa vikinga-
tiden och de islindska sagorna under 300 dr. Sekel
bokforlag. Malmé 2004.

I den medeltida svenska litteraturen finns inga
uppgifter alls om det egna landets historia i for-
kristen tid. Nir en svensk historieskrivning vixer
fram under 1400- och 1500-talen skildras Sveriges
forntida historia utifrin utlindska, latinska kil-
lor. Det var forst under stormaktstiden, sedan den
islindske studenten Jén Rigman hamnat i Sve-
rige nir fartyget han firdades pa hade kapats av
svenskarna, som islindska sagor blev kiinda i Sve-
rige. J6n Rigman hade med sig ndgra handskrifter
for eget bruk. Dir motte svenskarna berittelser
som péstods skildra svensk forntid och forntida
svenska kungar. S3 t.ex. berittades i Gautreks saga
om en kung Gaute, efter vilken Gotaland sades
vara uppkallat. Jén Rugmans val av reslekeyr fick
stor betydelse for bide svensk historieskrivning
och forskningen kring islindska sagor. Ar 1664
gav Olof Verelius i Uppsala ut Gautreks saga pi
bade islindska och svenska — det blev den férsta
editionen ndgonsin av en islindsk saga. Utgavan
foljdes snabbt av ytterligare svenska sagautgévor.
Fr.o.m. utgivandet av Gautreks saga kom islindska
sagor att spela en viktig roll i svensk historieskriv-
ning. Verelius och manga av hans samtida uppfat-
tade sidana sagor som trovirdiga beskrivningar av
Sveriges forntid. Denna 1600-talsuppfattning kan
kontrasteras mot situationen i vira dagar. Saga-
materialet ar i huvudsak borta ur den svenska his-
torieforskningen. Islindska sagor uppfattas inte
lingre som killor till hindelser i var forntida his-
toria, och fér manga historiker framstr det som
suspeke att anvinda dem éverhuvud — en dokto-
rand som anvinde sig av dem i en mentalitets-
historisk undersokning av islindsk hogmedeltid,
alltsd nedtecknarnas egen tid och miljo, blev ny-
ligen kritiserad for att han ville igna dyrbar semi-
narietid 4t att ’ldsa sagor’.

Forindringen i de svenska historikernas syn pa
islindska sagor 4r alltsd markant. Men vad bestar

forindringen i, nir intriffade den och vad moti-
verade den? Sadana fragor stir i centrum for en
ny avhandling i historia, Sagans svenskar av lun-
daforskaren Anna Wallette. Amnet ir av betydelse
ocksd for litteraturvetenskapen. Idag hor sagorna
hemma inom vart imne, men i Wallettes bok be-
skrivs hur en helt annan vetenskapsgren anvint
och brottats med vért material utifrin helt andra
utgingspunketer. I viss man 4r denna historia just
historien om hur sagorna blev ett material for oss
litteraturvetare. Skonlitteratur blev de just nir de
démdes ut som historiska killor.

Wallettes huvudsyfte r att undersdka vilken
roll islindska sagor har spelat for de svenska his-
torikernas bild av vikingatiden under 300 ir, fran
1600-tal till 1900-tal. I synnerhet vill hon under-
soka vilken roll sagorna spelat for “nationella
identiteter i Sverige 6ver tid” (s. 18).

Avhandlingen inleds med ett par kapitel dir
bakgrunden skisseras. Wallette gor en utforlig
oversikt over svensk historieskrivning fran 1600-
talet till 1960-talet, en presentation av hur de
norrona texterna samlades, studerades och gavs
ut i Sverige under 1600-talet och en mycket 6ver-
siktlig beskrivning av hur historikerna sett p4 sa-
gamaterialet frin 16oo-talet till 1900-talet (s. 55—
125). Sa foljer avhandlingens huvuddel. I fem
kapitel undersoks vilken roll sagorna har spelat
for skildringen av vikingatiden i ett antal viktiga
verk, nigorlunda jimnt utspridda under perio-
den: Olof Rudbecks Atlantica (1679-1702), Olof
Dalins Svea rikes historia (1747—62), Sven Lager-
brings Swea rikes historia (1769—94), Erik Gustaf
Geijers Svea rikes hifder (1825) och Svenska folkets
historia (1832), Carl Grimbergs Svenska folkets un-
derbara jden (1913—24), Ingvar Anderssons Sveri-
ges historia (1943) och Jerker Roséns Svensk historia
(1962). Undersokningen foljs av ett sammanfat-
tande kapitel och en "Epilog” med en kort 6ver-
sikt av sagaforskningen efter 1960.

Det finns en del intressanta rén i Anna Wal-
lettes bok. Mest originell 4r hon i utredningen
av 1700-talets historieskrivning. Traditionellt har



man ansett att r7oo-talet har stitt for en reaktion
mot Rudbeckstidens tro pd sagornas trovirdighet.
Men i sina analyser kan Wallette dvertygande visa
pa en overraskande kontinuitet frin 1600-talet.
Det finns ett stort beroende av sagorna dven hos
1700-talshistoriker som Dalin och Lagerbring.
Bl.a. diskuteras striden mellan Dalin och rud-
beckianen Erik Julius Bidrner. Wallette menar
att tvisten egentligen inte handlade om sagornas
sanningshalt, utan om vilket mal historieveten-
skapen skulle ha. For Bidrner var den nationella
dran historieskrivningens huvuduppgift, men for
Dalin handlade det om exempla dir bra och di-
liga sitt att styra visades upp (s. 184). Bada accep-
terade alltsd sagamaterialet. Bade Dalin och La-
gerbring behandlar, i likhet med Rudbeck och i
anslutning till sagorna, guden Odin som en his-
torisk person (s. 193—4). Sagorna framstér rentav
som viktigare historiska killor fér 1700-talsfors-
karna dn for 1600-talisterna. Fér Rudbeck var an-
tika och bibliska killor fundamentala. Lagerbring
valde ddremot i regel bort sidana killor, varfor sa-
galitteraturen f6r honom blev den vikrigaste kal-
lan for dldre tid (s. 219). I anslutning till denna nya
bild polemiserar Wallette mot tanken att 18o0-
talsforskare som Geijer och hans samtida skulle
beligga en nordisk renissans, sagornas aterkomst
som killor i direkt reaktion mot r700-talets for-
menta forkastande av vikingatid och islindska sa-
gor. Négon sddan reaktion finner hon inte. Det
Geijer ogillade hos upplysningstidens forskare var
inte nagot forment ointresse for forntiden utan
deras anakronistiska sitt att ddma utifrin sina
egna moraliska normer (s. 231).

Wallette menar sig ocksd delvis kunna revi-
dera bilden av vilka sagagenrer som anvindes av
historikerna. Ofta har forskningen hivdat att is-
linningasagan, den idag mest kiinda genren, sak-
nat betydelse under ildre perioder, dd i stillet
konungasagor och fornaldarsigur Cforntidssagor’)
stod i centrum f6r intresset. Och visst 4r det ett
pafallande faktum att den forsta Gversittningen
till svenska av en islinningasaga kommer sa sent
som 1856. Men Wallette kan visa att islinningasa-
gor var kinda dven tidigare och anvindes aktivt av
Rudbeck i beskrivningen av forntida seder. (s. 351)
Genren uppticktes alltsd inte av romantiken.

I avsnittet om Rudbeck vill Wallette nyansera
den gingse bilden av 1600-talets historiker som
totalt okritiska infér de ofta fantastiska sagornas
uppgifter. Hon betonar att ockséd 1600-talets sa-
gaforskning gjorde metodologiska éverviganden
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infor det norréna materialet. Man anség att en-
kelt material var trovirdigare in komplicerat och
man diskuterade i vilket beroende skildringarna
stod till varandra. Den historiska trovirdigheten
sdgs inte som given; en del material kunde avfir-
das. Man noterade att sagorna var skrivna lingt
senare 4n de forntida hindelser de skildrade, men
tog stillning till problemet genom hinvisning till
den muntliga traditionens trovirdighet (s. 166).

Grimberg framstir som betydligt mer influe-
rad av tidens killkritik och dess kritiska syn pd is-
landska sagorna som historiska killor 4n vad at-
minstone jag hade klart for mig. Visst utnyttjar
Grimberg sagorna i t.ex. skildringen av Torgny
lagman (s. 281—282), men till de bécker han re-
kommenderar lisaren hér Lauritz Weibulls K7i-
tiska undersokningar (s. 273) — den killkritiska
historieforskningens portalverk i Norden — och
i avsnittet om slaget vid Svoldr refererar han ut-
forligt samme Weibulls konsekvent sagakritiska
uppfattning (s. 278).

Angeldget dr ocksa att Wallette pAminner om
godtyckligheten och tidsbundenheten i de histo-
riska periodiseringarna. Det for oss sa sjilvklara
begreppet 'vikingatid’ dr forvinansvirt sent. Den
forste av de hir behandlade historikerna som an-
vander det dr Grimberg i borjan av 1900-talet (s.
288). Hos en ildre forskare som Dalin ir rentav
termen viking sillsynt, och den betecknar en
forntida krigare i allminhet, inte alls bara under
det vi betecknar som vikingatiden (s. 202). Aran
att pa allvar ha pévisat vilken sen och godtycklig
konstruktion ’vikingatiden’ ir tillkommer dock
en annan forskare, arkeologen Fredrik Svanberg
(bla. i Decolonizing the Viking Age, 2003).

Diskussionen kring den nationella identiteten
och dess ursprung i historieskrivningen ir ocksa
intressant, om in resultaten inte alltid framstar
som sa overraskande. Patrik Hall har trots allt re-
dan skrivit om den svenska nationalismens fram-
vixt — bl.a. just utifrin analyser av Rudbecks och
Geijers historiesyn — betydligt mer djuplodande
(The Social Construction of Nationalism: Sweden
as an Example, 1998; Den svenskaste historien: Na-
tionalism i Sverige under sex decennier, 2000).
Svenska historiker tillskrev linge den svenska
identiteten sidant som frihetskirlek, respeke for
lagen och kvinnofrid, och de férankrade med f6r-
kirlek sddana fenomen i vikingatiden. Det ir forst
Anderssons och Roséns arbeten som avstar frin
detta slags nationalistiska ambitioner. Men dven
bland de tidigare historikerna finns klara skill-
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nader. Rudbeck sokte den svenska nationens ur-
sprung i savil bibliska genealogier som islind-
ska hjiltesagor och s6kte genom sin historieskriv-
ning ge en vetenskaplig legitimering &t det svenska
stormakesvildet. Under 1700-talet stod nyttoas-
pekten i centrum f6r bade filosofi och historie-
skrivning och historikerna ville visa hur samtiden
kunde ta lirdom av de arbetsamma, demokra-
tiska och flardfria forfiderna. En 18o0o-talshistori-
ker som Geijer priglades av tidens skandinavism,
och edda- och sagalitteraturen fick tjina syftet att
beligga den nordiska samhéorigheten. Grimbergs
bild av vikingatiden priglas av det tidiga 1900-ta-
lets nationella projekt.

En lyckad idé hos Wallette ir ocksd att sirskilt
fokusera pa en begrinsad grupp dmnen — t.ex.
trilar, odalbondens ursprung, mannens och kvin-
nans situation, krig och fred samt kristen moral
— och félja de olika historikernas behandling av
dessa iamnen. Hirigenom uppndr hon en storre
stramhet i analysen, ndgot som tyvirr inte karak-
tiriserar boken som helhet.

Ty det finns dven problem med Wallettes bok.
Aven om det, som nimnts, finns linjer att folja be-
star avhandlingen i huvudsak av timligen ostruk-
turerade dversikter utan tydlig fokus. Undersok-
ningarna fir ofta en refererande, ickeanalytisk
karaktir. Hit hor de stora éversikterna éver den
svenska historieskrivningens historia dverlag (s.
55—-84) och 6ver insamlandet och utgivningen av
norrona texter i det svenska 1600-talet (s. 85-99).
Oversikrer kan sjilvfallet vara virdefulla for forsk-
ningen, men det bor noteras att det i manga fall
redan finns sédana. S& har mottagandet av den is-
landska litteraturen i stormakestidens Sverige re-
dan skildrats fullstindigare (och mer underhal-
lande!) i arbeten av Henrik Schiick, Vilhelm Go-
del och Gun Nilsson. Oversiktliga bakgrundsskis-
ser upptar i sjilva verket s stort utrymme i bo-
ken att det drdjer dnda till s. 127 innan Wallette
dverhuvudtaget inleder sina egna undersokningar!
Besliktade dr de enorma méngder referat av inne-
hall i de verk hon underséker — referat som oftast
inte alls foljs av analyser av detta innehdll — hir
skulle en stramare koncentration pa vissa speci-
fika frégor ha varit att rekommendera. Wallette
ir ocksa vil starkt beroende av de andra forskare
som dgnat sig at samma eller besliktade frigestill-
ningar. Mycket i avhandlingen ir referat av andra
forskares uppfattningar. Avsnittet om Rudbeck
ir i hog utstrickning referat ur Gunnar Eriks-
sons Rudbeckbiografi (t.ex. s. 128-147), avsnittet

om Geijer refererar pa samma sitt Rolf Torsten-
dal och Bengt Henningsson etc. Det skall sigas
att beroendet dr 6ppet och irligt redovisat, men
visst dr det en brist act Wallette sd sillan har ni-
got eget att tillfora.

Genom hela boken irrar Wallette fram och till-
baka mellan flera delvis olika frigestillningar. Det
kan givetvis vara fruktbart att ha mer dn en frage-
stillning, men i Wallettes fall handlar det primirt
om en oformdga att avgrinsa problem. Den mest
precisa fragestillningen, sagornas roll for skapan-
det av en nationell identitet, drunknar i mer all-
minna frigestillningar: hur historikerna sig pa de
islindska sagorna i allminhet, vad som utmirkte
deras historiesyn i stort (i avsnittet om Andersson
och Rosén dominerar detta helt; synen pa sagama-
terialet spelar hir en underordnad roll) och hur
den nationella identiteten 6verlag vixte fram. En
storre stramhet i fokuseringen hade sannolike gi-
vit mer. Frigornas och undersékningarnas utfly-
tande karakedr gor det svare ate f& grepp om slut-
satserna, vad Wallette anser vara avhandlingens
huvudresultat.

Om Wallette dgnat mindre utrymme it Gver-
sikter och referat hade hon kunnat g djupare
in pa viktiga punkter som nu bara tangeras. Det
skulle sélunda ha varit virdefullt med en ordent-
ligare undersokning av de kritiska réster som fak-
tiskt hojdes mot sagamaterialets tillf6rlitlighet re-
dan under 1600- och r700-talet. Wallette nimner
kort denna kritik ndgra ginger (s. 98, 104, 106,
107), men utvecklar inte frigan. Hir hade det va-
rit intressant att analysera kritiken nirmare och
jamfora kritikerna med representanterna for hu-
vudtendensen. Hur skiljer argumentationen sig
ac? Hur skall skillnaderna forklaras? Hur utbredd
var kritiken — dr Wallettes urval av forskare repre-
sentativt eller missvisande? Sannolikt hade hennes
lite apologetiska beskrivning av Rudbecks ansat-
ser till killkritik kunnat nyanseras och férdjupas
i ljuset av sidana analyser.

En annan friga som borde ha diskuterats ar
vilka sagor historikerna anvinder. Wallette no-
terar forvisso uppdelningen i olika genrer (s. 30—
32), men behandlar i realiteten dndd sagamate-
rialet som ett timligen enhetligt fenomen. Men
det 4r péfallande att det ir fornaldarsogur, forn-
tidssagor, som helt dominerar 1600- och 1700-ta-
lets svenska historieverk. Sidana verk frankinns i
var tid fullstindigt allt virde som historiska kil-
lor, medan t.ex. samtidssagor och konungasagor
allgjamt spelar en vis roll. Sag de tidigare histori-



kerna en sddan skillnad mellan sagagenrerna? Nir
forsvinner fornaldarsogur ur killmaterialet? Det dr
uppenbart att Grimberg gor en tydlig atskillnad
mellan genrerna i friga om killvirde — fornaldars-
dgur tycks han inte anvinda som killor — medan
diremot Andersson och Rosén forefaller doma ut
allt vad sagor heter. Dessa frigor tangeras nigon
gang av Wallette (t.ex. s. 275), men leder inte till
nirmare diskussioner. Hir hade det varit pé plats
med ordentliga analyser.

De islindska sagorna har en huvudroll i Wal-
lettes bok. Likvil 4r det péfallande att hon har
dilig kinnedom om dem och forskningen kring
dem. Sakfelen ir ménga. Nagra exempel skall ges.
Vid den inledande presentationen av sagorna pé-
star hon att ’[d]et finns fragment kvar av de ned-
skrivna berittelserna frin 1000-talet” (s. 30). Om
det vore s val! I sa fall skulle val historiker i var
tid inte haft nagra invindningar mot att anvinda
dem som killor fér t.ex. just rooo-talet. Pastaen-
det dr emellertid felaktigt. De dldsta handskrifts-
fragmenten med islindska sagor dr vida yngre och
stammar frin ca 1200. Mycket dldre dn sd 4r knap-
past denna litteratur. Heimskringla pastis beritta
om de norska kungarnas historia ”fran Halfd4dn
svarti till Sverrir Sigurdarson” (s. 34). Sverrir fo-
rekommer emellertid ingalunda i detta verk — di-
remot dr han huvudperson i ett helt annat. Stur/-
augs saga starfsama uppges handla "om Sturlaugs
fader Gongu-Hrélfr” (s. 142 not 56). Men Sturl-
augs saga handlar naturligtvis om Sturlaugr, och
han ir inte son utan far till Gongu-Hrélfr. Wal-
lette har forvixlat tva sagor. Wallette tillskriver s.
88 Ormr Snorrason en version av Olav den heli-
ges saga. Ormr Snorrason har emellertid ingen-
ting med denna saga att gora, utan ir kind for
att ha fact ge namn 4t en samlingshandskrift frin
1300-talet; mojligen var han handskriftens dgare.
Troligtvis syftar Wallette pA Oddr Snorrason, som
skrivit en saga om en annan Olav, Olav Tryggva-
son; alternativt tinker hon pa den anonyma s.k.
legendariska sagan om Olav den helige. Hir sy-
nes Wallette ha sammanblandat tva personer och
tva sagor. Wallette visar ocksd upp stor osikerhet
om de kringliggande genrerna. Om riddaraségur,
den norrona dversiteningslitteraturen, pastar hon
att de dr “romantiska riddarsagor av chanson de
geste-karakddr, om hjiltar och kungar fran franker-
riket, Bysans eller med mer orientaliska motiv” (s.
31, not 57). Men det 4r i sjilva verket mycket fa av
dessa sagor som dterger chansons de geste; de flesta
ir tvirtom oversittningar av den motsatta typen i
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den medeltida litteraturen, den hoviska romanen.
Och dessa handlar alls inte om figurer i franker-
riket, utan i det keltiska Britannien. Wallette gor
ocksd sagornas svenska historia ildre 4n den ir.
Hon hivdar att "Johannes Magnus [pd 1500-talet]
anvint sagorna som referensmaterial i sin histo-
ria om gdta- och sveakonungarna.” (s. 85) Det ir
inte sant, och Wallette motiverar heller inte sitt
hipnadsvickande pastaende. Det dr darfor oklart
vad hon syftar pa. Johannes Magnus har haft indi-
reke kinnedom om ett par vistnordiska verk (den
latinska Historia Norvegie samt Didrikskronikan,
som dtergdr pa en norsk samling av bearbetningar
av tyska berittelser), men nigra islindska sagor
ror det sig ingalunda om.

Det finns i boken ménga fel i dtergivandet av
islindska ord och namn. Fridpjéfr hinn frekni
kallas t.ex. "Fridpjofr hins freknas” (s. 142 not
56). Wallette har grétat ihop nominativ- och ge-
nitivformerna och dessutom tillfogat en slutkon-
sonant ur egen fatabur. Ordet "samtidarsigur” (s.
34; dven s. 31) skall vara samtidarsogur (i islindskan
ir accenten fundamental), en viss Pérdr kallas for
"Pérdr” (s. 34 not 69) etc. Det kan synas petigt
att notera sidana missar, men de visar tydligt att
Wallette inte behirskar islindska och alltsé knap-
past har kunnat tillgodogéra sig sagorna, de tex-
ter som star i centrum for hennes avhandling, pa
originalspréket.

Wallette uppvisar ocksa en forbluffande okun-
nighet om allt som har med litteratur att gra.
Tegnérs Frithiofs saga pistas vara skriven i ett
alexandrinskt versmatt liksom Homeros i Odys-
séen och Iliaden.” (s. 250 not 119). Hir ir det inte
mycket ritt: Frithiofs saga ir till att borja med skri-
ven pa en mingd versmatt, inte ett enda som Wal-
lette tror, och de homeriska singerna ir forvisso
varken skrivna pé alexandriner eller pa nagot i
Alexandria uppfunnet versmétt. Wallettes sprak-
kinsla limnar likaledes mycket 6vrigt att 6nska.
Hon skriver helt enkelt illa. Sprikfel och egen-
domliga formuleringar ir legio, t.ex.: "Dalin me-
nar att det fanns kvinnliga krigare under dldre tid
tyder enligt hans &sike pa ace folket var starke.” (s.
202) Ibland ir det svért att veta vad som ir bris-
tande sprikkinsla och vad som ir korrekturfel.
Tva ganger talar hon om ”Kulturhistorisk lexi-
kon” (s. 32 not 58, 383). Vid ett tillfille beteck-
nas Odin som "ett gammalt gud” (s. 193 not 115).
Korrekturfel ma vara ofrinkomliga och ursike-
liga, men emellanat blir det oacceptabelt minga
fel pd en gdng. I en och samma not (s. 372, not 3)
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far Lars Lonnroth fornamnet Larl, och John Lin-
dow och Kristinn Jéhannesson forvandlas till hrr
Lidow och Johdnneson. Avhandlingen ar simre
korrekeurldst in ndgon bok av denna omfattning
jag hittills last! Till de sma men irriterande felen
hor ocksa att den alfabetiska ordningsféljden i
killforteckningen har rikat i olag, méjligen ge-
nom inflytande av ndgot engelsksprikigt dator-
program; sa listas t.ex. Grimberg effer Godecke
och Géransson (s. 384—385).

Emellanar skockar sig korrekturfel, sprakfel och
faktafel i sidan grad att lisningen blir rent plag-
sam. Ett par exempel skall ges. En not pés. 319 (not
40) berittar om “Ebbe Kock” som “gav ut en egen
version av skaldedikterna pd originalspraket i No-
tationes Norroena 1923.” Denna bok uppges sedan
ha getts ut pa nytt, ”dé med titeln Den norsk iskind-
ska skaldediktingen”. Att hon hir déper om Ernst
Albin Kock ir illa nog, liksom att hon dterger bdda
de nimnda titlarna fel (korrekta former ir Nota-
tiones Norreena och Den norsk-islindska skaldedikt-
ningen; i det senare fallet lyckas Wallette klimma
in tva felaktigheter i en och samma titel!). Men
virre dr att hennes beskrivning avsljar att hon
dverhuvudtaget inte kinner till dessa tvé s viktiga
verk inom norrénforskningen. Ty det handlar om
tva helt olika verk, inte ett som Wallette tror. No-
tationes Norreene ir alls ingen “version av skalde-
dikterna”, utan utgérs av samlingar av kommen-
tarer till och korta uppsatser kring den norrona
dikeningen (bdde edda- och skaldediktning). "Ru-
norna skrevs pa samma dikemate — fornyrdislag och
drottkvert — som skaldedikterna”, ldser vi pa fore-
gdende sida (s. 318). I detta korta pastdende har
det mesta blivit tokigt. En bittre formulering av
samma tanke vore: "Runinskrifternas dikter var
komponerade pd samma versméatt som eddadik-
terna’. Wallette kan inte skilja pa runor och run-
inskrifter, hon anvinder felaktigt ordet diktmatt’
for versmétt', hon tycks tro att alla inskrifterna
som helhet ir versifierade — i sjilva verket rér det
sig om relativt sillsynta undantag —, hon gor det
anakronistiska misstaget att tro att forntidens dik-
ter skrevs, de var i sjilva verket muntligt kompone-
rade, och hon tror att runverserna har samma vers-
matt som skaldedikterna, trots att det enbart finns
ett beligg for drirtkvert, skaldedikternas vanliga
versmatt, pi en runsten (runversernas fornyrdislag
dominerar eddadiktningen, men ir mycket sll-
synt inom skaldediktningen).

S& kunde jag fortsitta; av barmhirtighet av-
Star jag.

Nir dom skall fillas, nir fértjinster och bris-
ter skall vigas pd vig — d4 méste vi minnas Wal-
lettes nya ron, hennes korrigering av bilden av
1700-talets sagasyn liksom hennes forsok att ny-
ansera bilden av Rudbecks méte med sagorna.
Och periodéversikterna och referaten 4r inda in-
tressant ldsning, om dn knappast nydanande ve-
tenskap. Men fortjdnsterna kan inte ursikta de
ménga sakfelen, som till stor del gor boken oan-
vindbar for andra forskare, eller bristen pd sjilv-
stindighet och djupare analyser. Anda vore det
trist att sluta dir. Det finns mycket som gor att
man trots allt kinner hopp vid lisningen. 1700-
talsavsnittet visar att Wallette har forméigan ate
tinka nytt och sjilvstindigt, och dverallt, i alla
kapitlen, gor hon emellanét intressanta note-
ringar och vidror intressanta fragor. Min kritik
ovan har flera gainger handlat om att hon tangerat
problem hon inte utvecklat. Man kan, mer posi-
tivt, ligg tonvikten pé det forra och uppskatta ate
hon 4nd4 noterat problemen. Om Anna Wallette
ldser in sig béttre pa materialet och limnar refe-
ratlusta och auktoritetstro bakom sig finns fron
till minga goda och intressanta analyser dir. For
historiker behévs inom norrénforskningen. De
bor komma tillbaka!

Daniel Sivborg

Stefan Ekman, "7 skuggan af Din Graf. jag pé min
Lyra slir”. Carl Michael Bellmans dikter jver dida
i relation till dikttypens svenska tradition och funk-
tion i nyhetspressen under senare delen av 1700-ta-
let. Proprius forlag. Stockholm 2004.

Stefan Ekmans Bellmanavhandling dgnas den
ildre svenska tillfdllesdikeningen. Det 4r ett om-
rade som efter Per S. Ridderstads forskningsin-
satser och Stina Hanssons avhandling om Luci-
dor (1975) alltmer kommit att uppmirksammas
som centralt for forstaelsen av litteraturen fore
romantiken. Annu ir inte det vildiga filcet av-
betat, och bland nyare forskningsinsatser mirks
avhandlingar av Ann Ohrberg (2001) och Janne
Lindqvist (2002). Bada ir viktiga utgings- och
jamforelsepunkeer for Stefan Ekman eftersom de
till stor del dgnas den del av 1700-talet da Bell-
man var aktiv.

Tillfallesdikter 4r skrivna till bestimda 6gon-
blick i det sociala livet, frimst bréllop och begrav-
ningar. Diktarten rorde sig pa granslinjen mellan





