Samlaren

Tidskrift for

svensk litteraturvetenskaplig forskning

Arging 128 2007

[ distribution:
Swedish Science Press

Svenska Litteratursillskapet



REDAKTIONSKOMMITTE:

Goreborg: Stina Hansson, Lisbeth Larsson

Lund: Erik Hedling, Eva Haettner Aurelius, Per Rydén
Stockholm: Anders Cullhed, Anders Olsson, Boel Westin
Uppsala: Bengt Landgren, Torsten Pettersson, Johan Svedjedal

Redaktiorer: Anna Williams (uppsatser) och Petra Séderlund (recensioner)

Inlagans rypografi: Anders Svedin

Utgiven med st6d av
Vetenskapsridet

Bidrag till Samlaren insindes till Litteraturvetenskapliga institutionen, Box 632, 751 26 Upp-
sala. Uppsatserna granskas av externa referenter. Ej bestillda bidrag skall inldmnas i form av
utskrift och efter antagning dven digitalt i ordbehandlingsprogrammet Word. Sista inlim-
ningsdatum for uppsatser till nista argang av Samlaren ir 1 juni 2008 och f6r recensioner 1
september 2008.

Uppsatsforfattarna erhiller sirtryck i pappersform samt ett digitalt underlag for sirtryck.
Det bestdr av uppsatsen i form av en pdf-fil.

Abstracts har sprakgranskats av Sharon Rider.

Svenska Litteratursillskapet tackar de personer som under det senaste aret stillt sig till forfo-
gande som bedémare av inkomna manuskript.

Svenska Litteratursillskapet Pg: 5367-8.

Svenska Litteratursillskapets hemsida kan nas via adressen www.littvet.uu.se.

ISBN 978-91-87666-25-4

ISSN 0348-6133

Printed in Sweden by
Elanders Gotab, Stockholm 2007



talet. Dessa anklagelser, vill jag understryka, ir
orimliga. Dock ir Wigners instillning till den
pangermanska tanken komplicerad och borde ut-
redas nidrmare. Bakom hennes stillningstagande
for ett enat Europa déljer sig den pangermanism
som frodades frin artonhundratalets slut och som
kom till uttryck i forestillningar om de german-
ska folkens sliktskap — och forutsatta dverhdghet
over exempelvis slaviska folk. Frigan dr om Wig-
ners Paneuropa pa tjugotalet kan jimforas med
dagens EU-tankar. Ar det si enkelt som Wist-
rand framhaller att de r “relevanta for situationen
idag” (s. 127)? En yreerligare fraga dr hur denna
pangermanska tanke férhéller sig till det interna-
tionella perspektiv som Wigner samtidigt fram-
haller. Forestallningarna om en virldsregering (s.
22), som hon dterkommer till i sina artiklar, gar
pa tviirs emot forestillningarna om ett enat— och
méjligtvis, som en konsekvens av det avskirmat
och isolerat — Europa. Till komplikationer hér
att Wigner sjilv efter hand blev samhillstillvind
i allt ligre grad. Under trettiotalet, detta starke
politiserade decennium, dvergar hennes forfattar-
skap alltmer i mystik, en utveckling som Wistrand
pavisar paborjades redan under tjugotalet. Man
tvingas fundera éver om det ir ett symptom pé
en besvikelse som grundats i det fakcum att hen-
nes radikalitet inte tagits pa allvar.

Wistrand konstaterar att Wigner hade pro-
blem med att vara i dialog med sin samtid. Hen-
nes rop gav inte alltid gensvar. Inte ens sedan hon
tillsammans med de andra nirmast legendariska
och visionira Fogelstadskvinnorna startat 7ide-
varvet kunde hon finna en bred plattform fér att
forankra sina idéer. Anda ir det missvisande att
framstilla tidskriftsprojektet som ett misslyck-
ande, vilket Wistrand gér genom att uttryckligen
undersoka skilen till varfér tidningen tvingades
ligga ned (s. 55). Jimfoér man 7idevarver med ex-
empelvis de sd kallade unglitterira tidskrifterna
Spektrum, Fonstret eller Karavan ir tretron érs ut-
givning en ansenlig tid, sirskilt som ju Zidevar-
vet utkom regelbundet en ging i veckan! Under
dessa &r framstir Wagner otvetydigt som en vik-
tig rost i debatten, dven om upplagan var jimfo-
relsevis liten.

Som klargors i avhandlingen hade Wigner
stor betydelse i svensk idédebatt under tjugotalet
som introduketdr och formedlare, men misslyck-
ades med att 6vertyga i de frigor hon verkligen
brann for. Ekologiskt tinkande, som var hennes
sirmirke, var knappast uppfunnet vid denna tid.
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De avslutande orden f6r introduktionskapitlet
skulle kunna gilla fér avhandlingen i sin helhet:
”Wigner dr inte bara radikal i sin tid utan forut-
sdg dven vilka personer och idéer som tillhorde
framtiden och framstir dirfér som bide tidsty-
pisk och tidl8s.” (s. 25) Framfor allt, menar jag,
var hon fore sin tid!

Birgitta Wistrands avhandling ar bade lasvird
och i hogsta grad lasbar. Spriket ir ledigt, tonen
dppen och framfor allt foredomligt resonerande.
Wistrand skriver att Holger Ahlenius, ur ett sam-
tidshistoriskt perspektiv en av de mest centrala
Wignerforskarna, “inte uppfattat Wigners in-
tentioner att som rorelseintellektuell paverka sin
samtid” (s. 163). Avhandlingen visar ddremot att
Wistrand gjort det. Tydligt och klart driver hon
tesen att Elin Wigner var rorelseintellektuell och
internationalist — bredvid mycket annat!

Bibi Jonsson

Asa Nilsson Skive, Den befriade singen. Stina
Aronsons beriittarkonst. Vixjo University Press.
Vixjo 2007.

Stina Aronsons stora genombrott kom nir hon
gav ut Hitom himlen 1946, en roman som enligt
Asa Nilsson Skive ir “springfylld av konflikter
och fragor samt harmoni och fullindning vilket
gorden till en unik text” (s 7). En avambitionerna
med avhandlingen ir att lyfta fram det unika, men
inte bara i genombrottsromanen, utan dven i for-
fattarskapet generellt. Ett annat syfte 4r att fram-
hiva kontinuiteten i férfactarskapet, hur centrala
teman bearbetas pd skilda vis. Malet ir att avvisa
Aronsons formenta osjilvstindighet. Ett tredje
syfte dr att belysa “brottytor och motsittningar /
.../ som &terfinns pa flera plan” och som beror
“verkets relation till sdvil modernism som mo-
dernitet” (s 11). Malet med detta ir att forstirka
Hitom himlens modernistiska karakeir och till-
hérighet (s 21). Hitom himlen ir enligt Skave var-
ken ndgon roman eller novellsamling utan nagot
“tredje” (s 19). Och det ér detta “tredje” som ska
undersdkas i avhandlingen.

Tidigare forskning, Caroline Graeske i sin av-
handling Bortom ddelandet. En studie i Stina Aron-
sons forfattarskap (Symposion, Stockholm/Stehag
2003), Eva Adolfsson och Marianne Hérnstrom
i ndgra av sina essder, har ocksé diskuterat Hizrom
himlens modernism. Skave vill saledes fordjupa
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och komplettera deras iakttagelser. For 6vrigt
framgdr det av Skaves syften att anslaget ar brett
vilket motiverar underrubriken: avhandlingen har
ambitionen att siga nigot generellt om forfat-
tarens berittarkonst mer 4n att tydligt avgrinsa
ett specifikt imne. Detta ir bdde en styrka och
en svaghet i avhandlingen vilket diskuteras nir-
mare nedan.

Avhandlingens fokus ar som redan nimnts Hi-
tom himlen. Den behandlas i bokens forsta och
mest omfattande del, i den andra kommente-
ras — mer in analyseras — Aronsons resterande
verk, bland de mest kinda kan nimnas Feberbo-
ken (1931), Medaljen dver Jenny (1935) och Séng till
polstidrnan (1948). 1 den forsta delen diskuteras
vad som utmirker en modernistisk text och hur
motsittningen eller relationen mellan det formo-
derna och det moderna gestaltas i Hitom himlen.
Det modernistiska bestér enligt Skdve av roma-
nens metafiktiva drag, dess uppbrutna, fragmen-
tariserade och repetitiva komposition och icke de-
finierbara genretillhorighet. Den ir vare sig nagon
traditionell roman eller novellsamling utan detta
“tredje”. Detta pekar ssammantaget pa for moder-
nismen typiska “norméverskridanden”. Genre-
komplikationen anges vara ett brott mot traditio-
nell romanlogik. Det som bildar enhet och sam-
manhang ir istillet platsen dir romanen utspelar
sig, karaktirerna och deras livsstilar och de virde-
ringar som Skdve menar knyts till romanvirlden.

For att finga romanens modernistiska drag tar
Skave avstamp frin nigot hon kallar for "ildre”
litteratur, “tradition” och ”traditionella férvint-
ningar” som hon menar att Hizom himlen bry-
ter emot. Denna traditionella norm definieras el-
ler beskrivs dock aldrig ordentligt. Jag viljer att
kalla romanen for just roman och inte for nigot
“tredje” dirfor att den enligt mig inte framstar
som sirdeles norméverskridande, utan som en
idag vedertagen modernistisk text. Vi har vant
oss vid att ldsa icke intrigbaserade, fragmenta-
riserade och metafiktiva texter vilket i férling-
ningen dven aktualiserar vir syn pd modernis-
men. Ar den i sjilva verket mainstream och nagot
tillspetsat: Kan det inte vara ett kvalitetskriterium
och ettidag stérre normbrott att en forfattare inze
lever upp till var i Sverige vedertagna syn pa mo-
dernismen? Tanken om normbrott bor enligt mig
kontextualiseras ordentligt, det vill siga sittas in
i ett vil definierat idé- och tidsmissigt samman-
hang. Nar Hitom himlen gavs ut fick den lysande
recensioner och foranledde ingen obegriplighets-

debatt som exempelvis Sédergran, Frostenson el-
ler Lillpers. Vari bestir normbrottet nir en sam-
lad kritikerkar hyllar en bok? Min generella fré-
gestillning ar siledes: Varfor 4r det fortfarande
s viktigt att skriva in kvinnliga forfattare i mo-
dernismen? Ar det den svenska litteraturhistorie-
skrivningens tillika -forskningens frimsta kvali-
tetskriterium? Det vill siga, om dnnu en kvinn-
lig forfattare klassificeras som Riktig modernist,
dr det ocksa ett tecken pa att hon inte ir ett obe-
tydligt sarfall i periferin utan en del av ett manligt
definierat centrum? Nej, jag menar inte att Skive
stiller felaktiga frigor, utan attavhandlingen sna-
rare ir en avspegling av den svenska litteraturve-
tenskapens inriktning och intresseomraden samt
syn pa litterdr kvalitet. Maste man vara moder-
nist for att vara “bra” eller "unik”?

I avhandlingens andra del nimns Feberboken,
en central modernistisk text i férfattarskapet. P4
grund av avhandlingens disposition och meto-
diska upplaggning sitts dock inte Hitom himlen
och Feberboken, eller Aronsons dvriga verk for
den delen, ordenligt i spel mot varandra. Skave
har valt att forst analysera Hitom himlen for att se-
dan kort kommentera Aronsons 6vriga verk. Hon
har alltsd valt bort en tematisk analys dir ett urval
texter genomgaende ldses i relation till varandra.
Det leder till att vissa teman och sprikliga drag
inte belyses ordentligt. Ej heller gors nigot urval
bland texterna utan alla gés plikeskyldigt igenom.
Dirfor fordjupas aldrig vissa gemensamma nim-
nare och intressanta skillnader mellan Hitom him-
len och exempelvis Feberboken. Den sistnimnda
borde enligt mig &ven hanteras som en av de mest
centrala intertexterna med tanke pd avhandling-
ens syften och ambitioner. Férst i avhandlingens
avslutning gors en metakommentar som tar ett
samlat grepp over helheten. Insikter presenteras
i avslutningen som borde ha utvecklats tidigare
och som skulle ha kunnat férdjupa analysen i den
foregiende delen. Det ir betecknande att Skave
menar att det dr Hitom himlen som ir den “form
utan namn” (s 10) som vinnen Artur Lundkvist
uppmanar Aronson att utveckla, nir det i sjilva
verket dr Feberboken som blir denna tidigare ald-
rig skidade form. Forfattarens utveckling mellan
Feberboken (1931) och Hitom himlen (1946) upp-
mirksammas dirmed inte tillrickligt. Isillet har
Skéve som sagt valt att efter analysen av Hitom
himlen i avhandlingens forsta del mer deskriptivt
kommentera forfattarens resterande produktion
i avhandlingens andra.



En viktig aspekt av modernitetsproblemati-
ken, men dven modernismen i Hitom himlen, ir
det Skéve kallar for “subjektivering” med hinvis-
ning till Torsten Petterssons ”Vad dr modernitet?
En kortfattad positionsbestimning” (Modernite-
tens ansikten: Livsiskddningar i nordisk 1900-tals-
litteratur, Nora 2001). P4 grund av industrialise-
ring, demokratisering och sekularisering drabbas
individen av en okad frihet, personligt, politiske
och ideologiskt. Detta 4r positivt men har dven
en baksida: risken for isolering och fraimlingskap.
1 Hitom himlen skildras enligt Skave en virld som
star pd randen till moderniteten, en férmodern
plats med ett traditionellt levnadssite dir den
andliga dimensionen fortfarande 4r stindigt nir-
varande medan det moderna livet antyds i margi-
nalerna. En av huvudpersonerna, Emma Niskan-
pdd, drabbas av religiosa epifanier som Skave me-
nar dr modernistiska. Likasa anges Emmas rela-
tion till sin tro och omvirld vara starkt subjektiv,
nagot som enligt Skive problematiserar mannis-
kans férhéllande till tro och vetande. Detta skulle
da vara ett uttryck for en individualistisk, modern
subjektivering.

Jag menar dock att bide epifanierna och Em-
mas starke subjektiva forhallningssite till tron
ocksd bor betraktas som ett utslag av hennes vick-
elseinriktade tro, som ju férordar varje individs
mojlighet att ha en egen relation till Gud. Skave
namner sjilvfallet den religiosa tematiken men
viljer att understryka den modernistiska. Indivi-
dens personliga relation till Gud uppfattades dven
som vickelserorelsens potentiellt subversiva kraft:
att kyrkan och pristerskapet — det etablerade re-
ligiésa systemet — inte behovdes for att vara for-
medlande link mellan den enskilde och Gud. Jag
ser heller ingen modern instabilitet hos karakei-
rerna och i deras normsystem. Enligt mig lever
romanfigurerna i Hitom himlen i en virld fore el-
ler bortom sekularisering, individualisering eller
subjektivering i Petterssons bemirkelse. Detta for-
stirks av romanens spriktematik som lyfts fram
pa ett foreddmligt vis av Skave. Hon ger en vil-
behovlig kritik av tidigare psykoanlytiske inspire-
rad analys av denna tematik hos Aronson. En for-
spraklig, ordl8s ordning skildras av Aronson som
stills emot sociala normers inflytande pa hur och
nir man ska tala eller tiga. Dirmed inte sagt enligt
Skave att detta innebir att den ordlsa ordningen
skulle vara forbehallen kvinnan eller det kvinnliga
(det semiotiska) medan det normerande skulle
vara falliskt (det symboliska eller logos). Skave
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visar att dven mannen relateras till det ordldsa i
Hitom himlen. Ett genomgdende drag i Aronsons
verk dr act de inte gér att kdnsbestimma pa nigot
enkelt vis. Aronson visar pa en komplexitet som
ror sig over fastslagna konsgrinser. Detta uppfat-
tar jag som en central iakttagelse i avhandlingen
som dven beldggs pa ett dvertygande vis.

I linje med denna komplexitet analyseras Emma
Niskanpais och den andra kvinnliga huvudperso-
nens, Miras, livsprinciper. Emmas 4r en omedve-
tenhetens princip, Miras en sjalvmedvetenhetens.
Hur dessa livshallningar samspelar med och bryts
mot varandra diskuteras pd ett mycket givande vis
av Skave, likasd vad detta sdger om Aronsons syn
pé frihet och individualitet kontra anpassning och
kollektivets normer. Emma skildras som naiv, nira
barnet och naturen. Men denna traditionella bild
av kvinnan som ett naivt, formodernt naturbarn
problematiseras av Skdve med hinvisning till Rita
Felskis 7he Gender of Modernity (Cambridge, Mas-
sachusetts/London 1995). Kvinnan i Hitom him-
len befinner sig enligt Skave pa olika positioner pa
skalan tradition-modernitet. Mira representerar
ett slags individperspektiv och kiimpar dill skill-
nad frin Emma for den egna individualiteten d&
hon limnar man, barn, slike och bygemenskapen
for ate folja en predikant. Hir kommer den for
avhandlingstiteln si centrala singen in i bilden.
Mira uppnar en religids extas via sin sing pi ett
vickelseméte innan hon limnar sin man. Denna
sing representerar enligt Skdve hennes lingtan
efter ett annat liv. Ur teoretisk synvinkel dr dock
referensen till Felski otillricklig. Skive skriver att
hon infér ett i modernitetsforskningen “tdmligen
negligerat genusperspektiv” (s 57). Felskis studie
utkom 1995. Jag utgdr ifrin att mycket har skrivits
om kvinnan och kvinnligheten samt genus i for-
hillande till moderniteten sedan dess. Ett exempel
ir ndr Skive diskuterar den nya kvinnan respek-
tive den nye mannen i Aronsons forfattarskap (s
149f). Hir hade det varit pa sin plats att infora ti-
digare forskning pd omréddet, genusteoretiska ron
eller en idéhistorisk kontextualisering. Exempelvis
maskulinitetsforskningen har mycket att erbjuda
vad giller synen pd modernitetens min och deras
roller och funktioner.

Jag vill ven komplicera Skaves tolkning av Mi-
ras eventuella sjilvmedvetenhet genom att dter-
igen ligga mer vikt vid vickelsetematiken, 4n vid
Miras eventuella strivan efter en antydd modern
individualitet. Enligt mig bor det sistnimnda to-
nas ned, inte minst med tanke pa den auktori-
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tira utanférstdende berittarens forhallningssitt
till romankaraktirerna. (Inom parentes sagt me-
nar dock Skave med referens till Graeske att den
auktoritire berdttarrosten som Aronson anvint
tdigare, i Hitom himlen fitt ge vika for en mer
“inlyssnande dito” (Skdve citerar Graeske s 17)).
Foljande stycke ur Hitom himlen citeras av Skave
som ett exempel pd modernistisk epifani och ly-
risk komposition. Det ir alltsd Miras rost som
beskrivs:

Det dr littare att siga vad som saknades i denna
egendomliga rést 4n vad som fanns dir. Virme,
mjukhet, musikalitet fattades. Men den hade en
sillsam intensitet, ett morker som kom frin sji-
lens botten. Den smekte inte men den grep. Den
var gitfull, opersonlig, kosmisk som en naturkraft
ir. Kanhinda den var en naturkraft. (Citerat ur
Skave s 47)

Miras flykt och dess utlésande faktorer gestaltas
aldrig inifrin Miras medvetande utan via denna
utanforstdende berdttare. Det dr ddrfor enligt mig
svart att avgora om det dr frigan om ett medve-
tet forsok till individualisering. Det vi vet med si-
kerhet ir act flykten misslyckas. Mira dtervinder
och blir galen. Skdve menar att ”[e]tt starke sub-
jektivt fornimmande av omvirlden och skeendet
ir 6verordnat all form av objektiv éverblick och
sanning” (s 54) i romanen. Jag menar dock att
berittaren intar denna objektiva héllning till ro-
manvirlden — en distanserad och &verblickande
position vilket fir konsekvenser for hur vi som l3-
sare uppfattar romanfigurernas medvetenhet och
individualitet. Likasi menar jag att Miras formo-
dade sjilvmedvetenhet kan ifrigasittas. Skive dis-
kuterar Miras varglikhet, att hon, nir hon drabbas
av sin religidsa extas, "var i ett tillstind utdver sig
sjalv” (Skave citerar Hitom himlen, s 99). Aronson
fortsteer: " Till sist miste hon all sjilvkontroll och
tjot och ylade tarlost” (Hitom himlen, Modernista,
Stockholm 2003, s 310). Kan siledes naturkraften
som Aronson nimner — ylandet och varglikheten
som leder fram till Miras uppbrott — vara sjilv-
medveten? Forvisso star Mira nirmast dvertydligt
pa grinsen till nigot men 4r det moderniteten? Jag
citerar ett av Skdve inte uppmirksammat stycke ur
Hitom himlen som jag menar komplicerar bilden
av Miras uppbrott som sjilvmedvetet:

Om morgonen nir hon stillde sig pi skidorna
gled hon [Mira] iviig som i en drom. Eller det var
snarare efterklangen av den hektiska singen som

1j5d inom henne. Den vibrerade som en klockton
och drinkte verklighetens réster liksom pa sén-
dagen. Hon &verlade inte med sig sjilv. Hon
tinkte inte som om vardagen: detta r norr, detta
ir soder, detta logn, detta sanning. Ty hon sig
inte lingre ndgra skiljemurar. Det slita snofiltet
lag oppet framfor henne utan drivor och diken.
Det var en jitteport. Hon svivade in dir alltjame
dréommande. / ... / Kvinnan rddde inte for att
melodin var starkare 4n klokheten, hon hade inte
hetsat ihop dem. Och vad sen? Vad var egentligen
hindelsens kirna? Inte att hon foljt efter mannen
utan att hon plétsligt lockats till ett uppbrott.
(Hitom himlen, Stockholm 2003, s 323f)

1 Feberboken, denna tidigare aldrig skddade "form
utan namn” som Lundkvist uppmanade henne
att skriva, framstiller Aronson den kvinnliga po-
eten som siare och skildrar ett méte med en he-
lig dére. Jag misstinker dirfor att ndgot som kan
kopplas till kvinnans kreativitet och skrivande
uttrycks hos Aronson, som i sin tur kan kopp-
las till den kvinnliga religiésa extasens tradition,
men dven till sprakets funktion som rit och ritual.
Men iven detta kan, det maste tillstas, tolkas som
ett modernistiskt drag, det vill sidga férbindelsen
mellan kreativitetens/skrivandets/déarskapens ex-
tas och den religidsa. Jag hade dirfor onskart ate
forbindelsen mellan det religiésa och det moder-
nistiska hade utvecklats nagot.

Centralt for forstaelsen av Miras flykt med pre-
dikanten ir den bibelreferens Skéve kommente-
rar. Mirjam ir syster till Aron och Moses. Hon
ir en profetissa som tillsammans med Aron ifré-
gasiitter Moses ensamritt att kommunicera med
Gud. Hon straffas men inte Aron. Som redan
antytts, menar jag att Mira i forsta hand vill bli
en predikant — i forlingningen en poet/siare? —
och inte en modern religidst och existentiellt fri-
stilld individ. Detta framhills ocksd i romanen
di predikanten visar sin avundsjuka mot Miras
forméga att fingsla bonemotenas deltagare. Sjilv-
klart maste hon dirfor i likhet med bibelns Mir-
jam straffas. Hir finns ocksd en nirmast dvertyd-
lig referens till Feberbokens heliga dare och kvinn-
liga huvudperson som vill bli en aldrig tidigare
skadad poet och siare. Likasd utvecklas detta i
Aronsons sista bok, dir tvd kvinnor férgives soker
efter byn Sanningslandet. Jag vill hivda att mer
in modernitetens individualisering och sjilvmed-
vetenhet star pa spel: ett sékande och begir efter
mystik och mening, ett utforskande av en feno-
menologisk relation mellan jaget och virlden, ja-



get och den andre. Detta hade kanske varit virt
att utveckla, med tanke pd att Skive inlednings-
vis anger att hon dven vill koppla forfattarskapet
till tidens existentialism.

Till skillnad fran Skive menar jag att Aronson,
beroende pd den auktoriira, distanserade berit-
tartekniken och gestaltningen av kvinnan som
nira djuret, det naiva, ordldsa och forsprikliga,
ocksd formedlar en traditionell statisk kvinnobild
samtidigt som den —vilket Skave lyfter fram pd ett
exemplariskt vis — dven framstar som radikal (se
relativiseringen av traditionella konstillhérighe-
ter). Denna ambivalens mellan tradition och radi-
kalitet blir tydligare om den sitts i relief mot hur
Aronson skildrar det frimmande, i Hitom him-
Jen samen Sturk. Han skildras pa ett liknande vis
som kvinnan: han ir naiv, nira naturen, frinsto-
tande. Enligt Skive paminner denna skildring av
samen om den stereotypa beskrivning som “var
vanlig i exempelvis reseskildringar fran 180o-talet”
(s 96). Skdve menar att samen frimst relaterades
till nagot negativt vilket inte ir fallet hos Aronson.
Tvirtom, bide samen och den naiva, ibland fran-
stétande kvinnan, representerar positiva virden
hos Aronson. Ja, det stimmer, men skildringen av
det frimmande och det som uppfattats som icke-
svensket har ofta dven innefattat just en exotisering
med positiva drag. Det klassiska exemplet dr for-
stas den gode vilden eller varfor inte den erotiske
tillgingliga orientaliska kvinnan och den musika-
liske eller barnkire “negern”. Hir saknar jag en
teoretisk medvetenhet och ett tydligare frhall-
ningssite till tidigare forskning, postkolonialt in-
spirerad inte minst. Jag menar att det tycks finnas
tva diskursiva nivéer i Aronsons Hitom himlen;
dels det paradisiska (naiva, forsprakliga med reli-
gidsa drag), dels en i tiden gingse diskurs om det
frimmande i kvinnans och samens skepnad. Det
ir ocksd intressant att denna forsprakliga barnlik-
het forliggs i norr medan sodra Sverige romanen
igenom antyds vara en modern motpol. Denna
motsittning mellan syd och nord uppmirksam-
mas redan inledningsvis av Skdve som en central
aspekt av modernitetsproblematiken.

Avslutningsvis vill jag @ven lyfta fram Skaves for-
hallningssitt till tidigare forskning. Jag nimnde
Caroline Graeskes avhandling inledningsvis. Jag
menar att det pd vissa punkter dr nigot oklart
hur Skive forhaller sig till Graeske. Skive menar
att hon lyfter fram konflikterna i Hitom himlen
mer dn vad Graeske gor, likasa att rena textana-
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lyser” (s 17) inte tar sirskilt stort utrymme hos
Graeske. Skave menar vidare att Graeske lyfter
fram férlagskontakeer, relationer till kolleger och
det samtida politiska och sociala liget (s 16) vilket
hon sjilv alltsd inte gor. Detta 4r helt korrekt. Inte
desto mindre heter ett av Graeskes kapitel "Mote
med modernismen”, ett annat “De befriande or-
den”. Med tanke pd att titeln pd Skdves avhand-
ling ir snarlik, hade det varit pd sin plats att kom-
mentera detta. Likasa skriver Graeske om den nya
kvinnan och den tradition modernismen ville tor-
pedera. Skave borde ha diskuterat mera med Gra-
eske vid de dillfillen hon sjilv tar upp liknande
imnen, atminstone borde de ovan nimnda lik-
heterna ha kommenterats.

Jag menar dock inte att Skive framstar som
osjilvstindig eller omedveten om tidigare forsk-
ning. Detta vill jag understryka med emfas. Hon
bidrar i allra hégsta grad till att fordjupa och kom-
plicera bilden av Aronsons férfattarskap pa ett ori-
ginelle vis, likasd visar hon i sina textanalyser att
hon ir en triffsiker och initierad uttolkare. I av-
slutningen breder hon ocksa ut vingarna pa ett fo-
redémligt vis dd hon tar ett mer personligt grepp
pa den betydelse Aronsons forfattarskap har. ”Att
vara alltfor siker i kunskap och vetande ir ett be-
drigeri och ett hot mot autentiske liv. Bejakandet
av en fundamental osikerhet innebir i texterna
en direktkontakt med livet. Karaktirer med detta
forhallningssitt bryter pa olika vis mot konven-
tioner, de ses av omgivningen som avvikande och
hamnar dirmed i utsatthet. Alla former av rigi-
ditet — ndr det giller synen pa vad sprak, tid och
tro, vad manligt och kvinnligt 4r, riskerar att ut-
mynna i fortryck. / ... / Aronsons berittarkonst
priglas bade formmissigt och tematiskt av forsva-
ret for ett uttryckssitt bortom alla givna férvint-
ningar” (s 193, 194). Och det 4r denna frihetspo-
tential som Skéves titel tycks syfta pd. Hon har
alltsa sett ndgot visentligt och existentiellt efter-
stravansvirt hos Aronson, som mer 4n nagon till-
hérighet till modernismen, enligt mig markerar
forfattarskapets betydelse.

Cristine Sarrimo





