Samlaren

Tidskrift for

svensk litteraturvetenskaplig forskning

Arging 128 2007

[ distribution:
Swedish Science Press

Svenska Litteratursillskapet



REDAKTIONSKOMMITTE:

Goreborg: Stina Hansson, Lisbeth Larsson

Lund: Erik Hedling, Eva Haettner Aurelius, Per Rydén
Stockholm: Anders Cullhed, Anders Olsson, Boel Westin
Uppsala: Bengt Landgren, Torsten Pettersson, Johan Svedjedal

Redaktiorer: Anna Williams (uppsatser) och Petra Séderlund (recensioner)

Inlagans rypografi: Anders Svedin

Utgiven med st6d av
Vetenskapsridet

Bidrag till Samlaren insindes till Litteraturvetenskapliga institutionen, Box 632, 751 26 Upp-
sala. Uppsatserna granskas av externa referenter. Ej bestillda bidrag skall inldmnas i form av
utskrift och efter antagning dven digitalt i ordbehandlingsprogrammet Word. Sista inlim-
ningsdatum for uppsatser till nista argang av Samlaren ir 1 juni 2008 och f6r recensioner 1
september 2008.

Uppsatsforfattarna erhiller sirtryck i pappersform samt ett digitalt underlag for sirtryck.
Det bestdr av uppsatsen i form av en pdf-fil.

Abstracts har sprakgranskats av Sharon Rider.

Svenska Litteratursillskapet tackar de personer som under det senaste aret stillt sig till forfo-
gande som bedémare av inkomna manuskript.

Svenska Litteratursillskapet Pg: 5367-8.

Svenska Litteratursillskapets hemsida kan nas via adressen www.littvet.uu.se.

ISBN 978-91-87666-25-4

ISSN 0348-6133

Printed in Sweden by
Elanders Gotab, Stockholm 2007



det har for skrivandet — i kampen f&r att ta ordet
— men fokuserar aldrig direkt och explicit pa vil-
ken betydelse det har for synen pé forfattarskap.
Hir blir ocksa frigan huruvida Agneta Klingspors
forfattarskap skall eller kan ses som representativt
eller avvikande relevant. Bdda perspektiven finns
iavhandlingen men Maria Jonsson utvecklar inte
frigan: Vad vinner man pé att se henne som re-
presentativ och vad forlorar man? I ljuset av Fou-
caults syn pa bekinnelsen och sexualiteten och
subjektet sa framstar Klingspor som en represen-
tant for det moderna subjektet per se. Samtidigt
vill Klingspors omgivning (representerad av kriti-
ken) girna se henne som avvikande — nigot mar-
ginellt. Det ér en intressant paradox i svang hir
mellan kroppar och kon och identiteter och sub-
jekt som pockar pd uppmirksamhet.

I anslutning till denna friga 4r det ocksé re-
levant att fundera 6ver vad det far for betydelse
att avhandlingen inte diskuterar sin syn pd kén/
genus. Kén/genus ir centrala begrepp i avhand-
lingen och anvinds synonymt av vad jag kan for-
std, men det fors aldrig nagot utforligare reso-
nemang kring hur Maria Jonsson ser pa begrep-
pen.

Vad giller formalia vill jag ta upp tva saker: citat-
teknik och litteraturférteckning. Maria Jonsson
dr en driven skribent som inte limnar ldsaren dir-
hin utan som tydligt visar hur och varfor hon list
och tinkt pa ett visst sitt. Avhandlingen ger ocksd
stor plats at Agneta Klingspors forfattarskap ge-
nom den mycket rikliga fdrekomsten av citat ur
hennes forfattarskap — just olika typer av citats
funktion i vetenskapliga texter 4r en intressant
fraga i sig. Genom att Jénsson faktiskt anvinder
citaten for att konkretisera sina resonemang och
for ate visa ldsaren hur Klingspor arbetar i sina
texter fyller citaten en funktion. Daremot frégar
jag mig varfor Maria Jénsson emellanat utelim-
nat en rad mitt i ett citat, eller i slutet eller bor-
jan av ett citat. Vissa av dessa uteslutningar ir di-
rekt betydelsebirande i den meningen att de rader
som tagit bort frén citatet ir centrala i en passage.
For att anvidnda Maria Jénssons egen terminologi
handlar det om att jag som ldsare funderar over
vilken redigeringsprincip avhandlingsforfattaren
anvint sig av och vilken betydelse det far for tex-
ten och ldsaren.

En liknande fraga dr relevant att stilla vad gil-
ler avhandlingens litteraturlista. En petig ldsare
som jag saknar en del titlar som refereras till in-
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direke i studien. Maria Jénsson lyfter exempel-
vis fram Klingspors omfattande artikelproduk-
tion som recensent och konstskribent som bety-
delsefull for avhandlingens diskussion av det es-
tetiska projektet, men i litteraturlistan aterfinns
endast en artikel av detta slag. Om dessa artiklar
varit viktiga, varfor terfinns de inte bland refe-
renserna? Ett annat exempel berdr recensionsma-
terialet av Klingspors egna verk. Klingspor tillhér
de forfattare som blivit recenserad i manga olika
typer av tidningar och tidskrifter, men det syn-
liggors inte i litteraturlistan. Orsaken till att jag
nimnder detta har att géra med det faktum att
litteraturfdrteckningar kan fylla flera funktioner
utdver den att visa ldsaren vilket material som di-
reke anvints i studien; exempelvis vara ett verk-
tyg for att synliggora en forfattares genomslag i
den litterira offentligheten.

Avslutningsvis: Maria Jonssons avhandling ir vil-
skriven, intressant och relevant. Den 4r dessutom
nagot sa viktigt som tankevickande. Maria Jons-
son tar Klingspors forfattarskap pa allvar och ger
oss ldsare inte bara 6kad insikt och kunskap om
detta forfattarskap, utan ocksd om hur tolknings-
och virderingsprocesser fungerar och vilken be-
tydelse genus/kén har i dessa sammanhang. Det
ir virdefullt. Avhandlingen visar att litteratur-
vetenskap inte enbart handlar om text och tolk-
ning utan ocksi om tolkningens och kunskapan-
dets praktik och funktion. Och Maria Jénsson vi-
sar vilka spinnande frigor som vicks nir man ir
en oppen ldsare med genomgdende reflexiv hall-
ning.

Annika Olsson

Ann Steiner, [ litteraturens mittfira. Manadens
bok och svensk bokmarknad under 1970-talet. Ma-
kadam. Géteborg & Stockholm 2006.

Amnet for Ann Steiners avhandling ir en bok-
klubbs tidiga historia, men undersékningen vid-
gas till att gilla dacidens forestillningar om make
och virde i litteraturens samhille. Det dr en pd
ménga sitt akeuell undersékning som handlar om
en debatt som fortfarande pigar med oférmin-
skad styrka — den om férfattarnas frihet och lit-
teraturens roll i en marknadsekonomi. Samtidigt
handlar avhandlingen ocksd om det stora skifte i
licteraturens distribution som vi nu genomlever,
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den gradvisa évergdngen till inkép av litteratur
direke hemifrdn. Med Ménadens bok blev post-
orderbokhandeln en fakror att rikna med och en
svéar konkurrent till bokhandeln. Numera trings
bokklubbarna snarast ut frin marknaden av nit-
bokhandeln.

Framgangsrika bokklubbar hade funnits tidi-
gare i Sverige, men Manadens bok var ndgot nytt
eftersom den rymde nya bocker, valda bland alla
de stora kvalitetsférlagens utgivning. Detta till
skillnad fran tidigare klubbar som i regel hade va-
rit uttryck for enskilda forlags verksamhet.

Minadens bok startade i oktober 1973. Mo-
dellen bestod i ett urval férstagingsutgivna titlar
varje manad, dels i form av en huvudbok, dels i
form av ett par alternativbdcker. De sdldes till ett
pris som var 30—40 % ligre 4n bokhandelns or-
dinarie. Systemet byggde pa negativ option, dvs.
om medlemmen inte avbestillde fick han eller
hon huvudboken. Den férsta huvudboken var
Sven Delblancs Stenfiigel och under de foljande
manaderna och dren kom huvudbécker av Ker-
stin Ekman, Lars Gustafsson, P. C. Jersild, Theo-
dor Kallifatides, Sara Lidman, Ivar Lo-Johansson
och Géran Tunstrom. Bland éversatta forfattare
med stort genomslag fanns Marilyn French, Alex
Haley, Joseph Heller, John Irving, Erica Jong, Do-
ris Lessing och Alexander Solzjenitsyn.

Fran borjan var modellen tre bocker i mana-
den, men i december 1975 erbjods ett par extra-
bécker (en av dem Géran Sonnevis Det omdjliga)
och under de foljande éren kompletterades bas-
utbudet med olika typer av specialerbjudanden.
Vid slutet av 1979 erbjéd klubben normalt sex
bécker per minad (se avh. bilaga 1). Samtidigt
hade den arbetat upp ett allt storre lager av titlar
som fungerade som en “backlist”. Om klubben
bérjade som en prispall, blev den alltsd med dren
mer av en postorderbokhandel.

Redan pd férhand var Manadens bok omde-
batterad. Skulle den inte undergriva bokhandelns
l6nsambhet, leda till inriktning pa bistsiljare och
bidra till att skapa en utslitad, riddhagsen lit-
teratur? S3 sig farhigorna ut hos somliga i bok-
branschen. Debatten strickee sig mellan de virl-
dar som brukar kallas siffrornas och bokstiver-
nas. Minadens bok 4r drfor en utmirke utgings-
punke for ate stilla frigor om samspelet mellan
bokmarknaden och de fantasivirldar som béck-
erna formedlar. Vad hinde med bokhandeln nir
Manadens bok kom till? Vilken sorts verk sil-
des i bokklubben? Fanns det ndgra gemensamma

drag i dem? Det ir ndgra grundfrigor i Ann Stei-
ners avhandling.

Syftet dr att undersoka Manadens boks bakgrund,
tillkomst, utveckling och litterira profil vad gillde
de svenska romanerna. Tonviketen ligger pa 1970-
talet och materialet bestar av artiklar i bransch-
pressen och dagspressen, minnesanteckningar
frin samtida debattorer och material fran forlag
och bokklubben. Till det kommer 89 svenska ori-
ginalverk i klubben (de flesta romaner) som ana-
lyseras for att fa fram deras gemensamma litte-
rira sirdrag. Som helhet innebir avhandlingen
en bred och ambitios undersdkning. Den spinner
fran ett bokmarknadshistoriskt makroperspektiv
till mikroperspektiv som giller enskilda detaljer i
enskilda romaner.

I ett inledande kapitel situerar Steiner under-
sokningen teoretiskt. Det sker inom tvd omraden,
litteratursociologi och bokhistoria, som bigge
kombinerar materialistiska och kulturhistoriska
perspektiv for att undersoka samspelet mellan lit-
teratur och samhille. Hir provar hon olika mo-
deller for att analysera klubbens plats inom det
litterdra livet.

I ett stort kapitel gir hon sedan igenom villkor
och struktur pa den svenska bokmarknaden under
1970-talet, en period som i hdg grad priglades av
att bokpriserna slipptes fria 1970. Denna férind-
ring var ju ocksi sjilva férutsittningen f6r Mana-
dens bok. Tidigare hade den svenska bokmarkna-
den varit relativt reglerad — sedan 1843 hade den
organiserats enligt det s.k. "kommissionssyste-
met” som i princip innebar att forliggarna utsag
ett antal officiella dterforsiljare ("kommissioni-
rer’) som saluférde hela bokutbudet, hade kre-
dit och returritt, och var garanterade att ingen
annan fick silja nya bocker billigare in dem. Nar
detta "fastprissystem” togs bort genom ett statligt
beslut eroderades kommissionidrernas starka still-
ning och en mer modern, aggressiv marknadseko-
nomi bérjade fungera i bokens virld. Det skedde i
en tid nir den svenska bokmarknaden skakades av
det som kallades “forlagskrisen”, en kris for 16n-
samheten hos de stora allminférlagen som inne-
bar att de kraftigt drog ner sin utgivning av de-
butanter. En f6ljd av detta blev att unga forfattare
skapade nya sorters sméforlag och egna forlag, de
s.k. 7stencilférlagen”. Dessa stencilférlag ingick i
sin tur i ett ménster som innebar att férfattarna
som grupp arbetade for att skapa former for att
det litterdra livet skulle fungera annorlunda in



enligt marknadens logik. “Forfattarmakt” inne-
bar att gora sig oberoende av traditionella kana-
ler. Det skedde genom atgirder som grundandet
av det kooperativa och litt antikommersiella For-
fattarforlaget, liksom genom grundandet av For-
fattarcentrum (med avsikten att forfattarna skulle
kunna nd ut till nya sociala grupper).

P4 forfattarmaktens mentala checklista gick det
alltsd att bocka av Manadens bok i deskilliga rutor
i kolumnen "fel svar”. Den dominerades av 6ver-
satt litteratur, den satsade pa bistsiljare som spred
inkomsterna ojaimnt mellan forfattarna, den rik-
tade sig frimst till medelklassen, och den rymde
litteratur som varken var politiske eller estetiskt
starkt utmanande.

I ndsta kapitel tecknar Steiner bokklubbarnas
historia i Sverige fram till starten av Médnadens
bok, de olika férlagsinitiativ som lag bakom klub-
bens tillkomst och debatten vid lanseringen av
den. Hir beskrivs ocksa hur klubben fungerade
rent foretagsmissigt. Forebilden var den ameri-
kanska Book-of-the-Month Club. Redan fran
bérjan var planen att utbudet i den svenska klub-
ben skulle bestd av nya utgivor (inte aterutgiv-
ningar, som i t.ex. Svalan) och att titlarna skulle
himrtas fran samtliga forlags utgivning, inte bara
fran Bonniersfirens. Syftet var att medlemmarna
verkligen skulle f& kinslan av att de kdpte ména-
dens viktigaste nya bok. Urvalet skulle goras av
en extern jury och bdckerna skulle siljas direkt
per post, inte via bokhandel. Efter nagra ar for-
verkligades planerna, men med vissa férindringar.
Bonniers hade fortfarande en stark dgarstéllning,
men ocksd Norstedts var med som deldgare (for
att forhindras att starta en liknande bokklubb).
Och modellen med en extern jury var slopad, lik-
som tanken att kringgd bokhandeln (det skulle ha
varit for utmanande).

Kapitlet rymmer ocksd en genomgéng av den
kritik som riktades mot Manadens bok frin for-
fattare. Det var tal om bojkott frin dem mot klub-
ben, en ilsken motion till Férfattarforbundets var-
stimma, karikatyrer och temperamentsfulla in-
ligg i pressen. Sillan har forfattare framstate som
s sndvitt ointresserade av pengar som i dessa in-
ligg — fast noga riknat gillde vreden ofta att an-
dra forfattare kunde tinkas tjina mycket pengar
frin Manadens bok. I kapitlet finns ocksa en be-
skrivning av urvalsprocesser, liksom av hur klub-
ben var organiserad rent prakriskt. Vidare rym-
mer detta kapitel en del statistik kring utbudet i
klubben, liksom kring dess lisare.
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Aren 1973 till 1979 saldes 325 titlar genom bok-
klubben. Av dem var knappt en fjirdedel huvud-
bocker, knappt en fjirdedel extrabdcker/special-
bocker och drygt hilften alternativbécker. Den
absoluta majoriteten var fiktionsprosa (ca 71 %).
De flesta bockerna var skrivna av min (ca 72 %).
Majoriteten var Gversittningar (ca 60 %), dven om
Sverige var det stdrsta ursprungslandet. Av hela
utbudet kom knappt en tredjedel frin USA och
Storbritannien. (Siffrorna sammanriknade efter
avh., bilaga 2; jfr analysen s. 122-125.)

Det f6ljande stora kapitlet omfattar en analys
av svensk fiktionsprosa i original i Mdnadens bok
under perioden. Urvalet bestdr hir av 89 titlar (jag
dterkommer nedan till detaljerna), som analyse-
ras ur olika synvinklar: graden av realism, ideo-
logi och samhillskritik, miljéskildring, huvudper-
sonerna och forhillandet mellan min och kvin-
nor. Analysen kombinerar kvantitativa och kva-
litativa aspekter. Syftet 4r atc hitta gemensamma
drag, snarare dn att gora utforliga analyser av en-
skilda verk — dven om Ann Steiner rér sig obesvi-
rat och ofta elegant mellan den stora bilden och
de enskilda detaljerna. Analyserna av romanerna
kompletteras med synpunkter ur datidens littera-
turkritik (frimst ur BLM) och romandebatt.

Steiner visar att romanerna i Minadens bok
priglades av realismen som litterar metod. Skild-
ringarna var ofta detaljrika, romanerna kronolo-
giskt berittade med en strivan att hitta ett au-
tentiskt och “icke-litterirt” sprak. De utspelade
sig inte bara i samtiden; manga av dem var his-
toriska. En betydande andel handlade om sam-
hillet, oftast med samhillskritiska inslag. Temat
i minga av dem var att visa medminsklighet, att
bry sig om andra minniskor. Det kombinerades
ofta med en kritik av makthavare, liksom kritik av
dvertron pé tekniska utopier och storskaliga sys-
tem (exempelvis den svenska byrékratin). Trots
denna samhillskritiska inriktning var romanerna
dock knappast framtidspessimistiska.

Hilften av romanerna har en manlig huvud-
person. Han ir ofta medeldlders “eller befinner
sig i ett skede av livet dir han gor avgdrande val”
(s. 222). Pafallande ménga av protagonisterna ir
osikra och obeslutsamma. Ju mer framgingsrik
och socialt hogt placerad mannen ir, desto mer
negativt skildras han. I gengild skildras arbetare
klart positivt. Enskilda kvinnliga huvudpersoner
ir sillsynta, men ofta skildras kollektiv av kvin-
nor, di i romaner som stryker under virdet av
kvinnlig gemenskap och solidaritet. Fér bide min
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och kvinnor giller liknande dygder — att ta vara pa
sig sjilv, engagera sig i familjen, vara drlig, stilla
upp for andra.

Kapitlet utmynnar i en diskussion av frigan om
bistsiljare och kvalitetslitteratur, ndgot som bland
annat aktualiserar frigor om relationen mellan det
som brukar kallas ’kommersiellt” och “kulturellt”
i det litterdra livet. Hir behandlas ocksd frigor
kring populirlitteraturen i tidens utgivning,

Avhandlingen ir innehéllsrik och vilskriven, och
i stora delar gir det bra att instimma med Stei-
ners resonemang. Visst ir en del avsnitt skissar-
tade (exempelvis det om férlagskrisen”), men
sjilva historiken &ver Manadens bok ir utford
med god energi och avsnittet med romananaly-
serna lyckas ge en trovirdig helhetsbild av det
valda materialet. Steiner skriver vigvinnande och
driver framstillningen framat. Hon undviker att
ga vilse i digressioner och utredningar av special-
problem och detaljer.

Kanske ir detta driv framat skilet till att av-
handlingen p4 dcskilliga stillen verkar priglad
av bridska. En del slarvfel hade kunnat undvi-
kas med noggrannare granskning (Tidens forlag
grundade naturligtvis sin verksamhet pa folkbild-
ningsideal, inte “fortbildningsideal” [s. 88]; och
referaten av René Welleks och Gérard Genettes
uttalanden om realismen for Steiner fel — nej,
1800-talets realism var inte alls bara samtidsorien-
terad och nej, de priglades inte alls bara av icke-
fokaliserat berittande [s. 160 resp. s. 171]). Med
mer arbete i slutfasen hade bokens anvindbarhet
kunnat okas. Registret omfattar langtifran alla
personnamn som nimns (eller alla forekomster
av alla namn), och det hade varit virdefullt om
det ocksd skulle ha tickt namn pa férlag, bok-
klubbar m.m.

Framstillningen priglas ocksd av en del be-
greppsglidningar. Steiner skiljer t.ex. inte mellan
bok som féremal och roman som estetisk stor-
het, utan siger frejdigt att hon analyserar bocker
— ett pastdende som kanske kan accepteras frin
en ordinir litteraturhistoriker, men inte frin en
som vill se sig som bokhistoriker. Tyvérr har inte
beskrivningen av ett par av de centrala modeller
som diskuteras blivit riktigt adekvat. Om Lars Fu-
rulands modell 6ver den litterdra processen sigs
att den endast har aterstromning “fran lisare och
kritiker till forfattaren” (s. 21). Detta ir fel, vilket
framgér av den korreke dtergivna modellen pa s.
18 (som visar att det finns dterstrdmningsfloden

mellan alla instanser). P4 liknande sitt slinter be-
skrivningen av Hans Hertels modell 6ver de fem
litterdra kretsloppen. I den ingér ju en “medie-
hiss” som kan fora ett verk frin ett kretslopp till
ett annat. Ann Steiner polemiserar mot den och
siger att “ett verk aldrig kan dka nedit med his-
sen” (s. 27), liksom att "Nackdelen [med model-
len] 4r att en text endast kan rora sig uppat” (s.
26). Men detta stimmer inte med Hertels mo-
dell. Han sdger tvirtom klart att mediehissen “kan
lyfta en bok fran de specialiserade kretsloppen
upp i det masslitterdra eller intermediala krets-
loppet eller skicka den nerat i systemet” (se Hans
Hertel, "Boken i mediesymbiosens tid”, Littera-
tursociologi, red. Lars Furuland & Johan Svedjedal
[Lund: Studentlitteratur, 19971, s. 208; jfr Hans
Hertel, 500.000 £ er prisen: Bogen i mediesymbio-
sens tid, The Adam Helms Lecture 1995 [Stock-
holm: Svenska Bokférliggareféreningen/Nor-
stedts, 1996], s. 34).

Mer genomgripande frigor om teori och metod
vicker Steiners skonlitterdra analyser i avhand-
lingens andra del. Den giller den svenska skonlit-
teraturen i Manadens bok, da frimst romanerna.
De har kompletterats med atminstone fyra tit-
lar som inte ir romaner, Jorn Donners Sverigebo—
ken, Ingemar Bergmans drama Scener ur ett iikten-
skap och tva novellsamlingar av P. O. Enquist och
Hans Lidman. Diremot har lyrik uteslutits, lik-
som biografier, naturskildringar, reseskildringar,
barnbdcker och en del andra kategorier (urva-
let diskuteras ordentligt pa s. 136-137). Enkelt
uttrycke dr syftet att fi fram fiktionsprosa som
ursprungligen skrivits pa svenska (alltsd dven av
finlandssvenska forfattare). Totalt bestar materi-
alet av 89 verk (alltsd drygt en fiirdedel av hela
utbudet i Méanadens bok under den aktuella pe-
rioden).

Steiner resonerar klokt och tydligt kring ur-
valet. Det har gjorts enligt huvudtanken att hon
vill belysa samspelet mellan bokmarknad och fik-
tionsvirldar. Denna princip syns tydligt i skilet
till atc de Sversatta verken har uteslutits. "De ut-
lindska forfattarna paverkades rimligen inte av
forindringar pd den svenska bokmarknaden, och
jag menar att sambanden blir tydligare genom att
foljande resonemang begrinsar sig till den svenska
prosan.” (s. 136-137)

Resonemanget ir fulle rimligt, och bygger pa
tanken att det finns ett skapande samspel mellan
marknad och forfactare. Lite tillspetsat uttrycke



verkar dock syftet frimst vara att undersdka hur
forfattarna paverkades av marknaden, snarare in
den paverkan de hade pd omgivningen. Trots att
Steiner dgnar atskillig energi 4t att analysera idé-
virlden i de 89 valda verken ir hon knappast ute
efter att undersoka vilka effekter de hade. En av-
handling som hade haft det syftet hade ju ocksa
rimligen gjort ett annat urval. D4 borde ver-
sittningarna, fackbdckerna och lyriken varit med
(alla nddde ju en stor publik), och férmodligen
hade en viktning mellan huvudbocker och alter-
nativbdcker behévts (de forra hade ju mycket
storre upplagor).

Som det nu ir tar Steiner risken att arbeta med
ett urval av svensk prosa. Det 4r naturligtvis ett
material som ir intressant nog i sig att analysera
(centrala verk av centrala forfattare), men ett nytt
metodiskt problem intrider nir Steiner utifran
detta material forsoker resonera om mer generella
drag i tidens svenska marknad. Den sista delen
av avhandlingen blir ibland sa att sdga instingd i
sitt eget urval. Foljden blir en tendens att Steiner
drar alltfor langtgdende slutsatser utifran sitt re-
lativt begrinsade urval.

En typ av missvisning syns till exempel i det in-
tressanta avsnittet om ”Sjilvbiografin och bekin-
nelseromanen” (s. 201—205). Steiner menar att det
fanns viktiga verk av kvinnliga férfattare som inte
valdes ut till Manadens bok, och att "Den sa kall-
lade kvinnoboken ansags tydligen inte vara ritt
sorts litteratur for bokklubbens medlemmar, trots
att dessa till storsta delen bestod av kvinnor” (s.
202). Klubben ville vara mer neutral, vinda sig ill
bigge konen. "Dirmed fanns det tydligen inte ut-
rymme f6r personliga, kvinnliga uppgorelser eller
utlimnande sjilvbiografier” (s. 202), menar Stei-
ner. Och hon gir vidare till atc hivda act ?det var
forst under 1980-talet som texter skrivna av kvin-
nor fick en riktigt stor publik” (s. 203).

Steiner har naturligtvis rte pa flera punkter.
Atskilliga romaner av kvinnor som kunde ha va-
rit med i Manadens bok valdes verkligen bort,
delvis kanske med argumentet att klubben ville
ha et bredare utbud. Anda har resonemanget en
del luckor — eller kanske falluckor.

Det férsta problemet med Steiners resonemang
giller vad klubben valde och valde bort. Var anta-
let romaner av kvinnor som inte kom med verk-
ligen s& uppseendevickande manga? Ann Steiner
forsoker visa det genom att gd igenom avsnittet
”Kvinnokamp och kvinnolitteratur” i Den svenska
litteraturen. Dir nimns femton romaner, “av vilka

Recensioner av doktorsavhandlingar - 347

endast fem sildes i Manadens bok” (s. 202). Hir
fastnar jag pa ordet “endast”. En andel pa 1/3 ter
sig ju mycket hdg snarare 4n lig. Visst 4r det sd
att manga romaner av kvinnor fran denna tid har
gate dill licteraturhistorien trots att de inte kom
med i Manadens bok. Men samma sak giller na-
turligtvis romaner av min. Ann Steiner visar ju
ocks sjilv act Manadens bok erbjod 233 verk av
fiktionsprosa under den aktuella perioden. Det
motsvarar drygt 30 titlar per r, himtade ur en
arlig utgivning av skonlitteratur om ca 1000 tit-
lar (s. 134). Siffrorna fér totalutgivningen ir vis-
serligen brickliga (de omfattar all slags skonlitte-
ratur, inklusive dterutgivning, men lider ocksa av
ett betydande bortfall), men de tyder pa att Ma-
nadens bok rymde bara en mycket liten del av
utgivningen av fiktionsprosa, troligen bara nagra
fa procent.

Redan mot den bakgrunden ter sig andelen
sjilvbiografiska verk i klubben inte sirskilt li-
ten. Men Steiner driver resonemanget vidare
till pastdendet att Manadens bok inte hade "ut-
rymme for personliga, kvinnliga uppgorelser el-
ler udidmnande sjilvbiografier.” (s. 202). Péstd-
endet kan méjligen pressas till ate gilla svenska
forfattare (dven om jag alltsd 4r skeptisk redan
till detta). Men riknar man in de Sversatta tit-
larna sa syns ett annat ménster tydligt. I Mana-
dens bok fanns ju de globala bistsdljarna pa om-
radet — Erica Jongs Ridd att flyga (1975), Lisa Alt-
hers Nirbilder (1978), Marilyn Frenchs Kvinno-
rummet (1979), och om man vill rikna den dit,
Sylvia Plaths Glaskupan (1974). De blev mycket
omskrivna i pressen, kom ut i flera upplagor (sir-
skilt Jongs roman) och innebar ett genombrott i
Sverige for just den genre som Steiner menar att
Méinadens bok negligerade.

Exemplet visar hur farligt det 4r dra slutsatser
om Minadens bok enbart utifrén de svenska ori-
ginalen. Och det paminner om svérigheterna i
den kvantitativa metod som Steiner anvinder av-
handlingen igenom, dels for att beskriva utveck-
lingen f6r bokmarknaden f6r Mdnadens bok i
synnerhet, dels i analysen av romanerna.

Jag vill betona att Steiner i allmdnhet anvinder
siffror vilfunnet och utan nagra problem — hen-
nes avhandling 4r pd minga sitt ett fint exempel
pa hur den kvantitativa metoden for lingre och
sikrare in kvalitativ analys. Men det finns stillen
dir frigetecken reser sig ur siffrorna, snarare dn
utropstecknen. Jag ska stanna vid négra exempel
ur partiet med romananalyser.
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Steiner har haft ambitionen att kvantifiera ro-
manernas tematik, miljo, problematik m.m. Det
ir en beprovad — om én inte helt oproblematisk —
metod som anvints tidigare i litteraturvetenskap-
liga avhandlingar av forskare som Stefan Mihl-
quist, Sonja Svensson, Ake Kussak och Eric Jo-
hannesson. Sidana analyser kan skapa virdefulla
dversikeskartor och lata stérre monster bli skonj-
bara, dven om de naturligtvis behover komplet-
teras med kvalitativa analyser och nirldsningar
av enskilda verk.

Att kvantifiera ir att kategorisera, men proble-
met for den kvantitativa analysen ir att alla ka-
tegorier inte ar fullt entydiga. Att avgora huvud-
personernas kon och handlingens tid och miljo
ir exempelvis ofta enklare 4n att kategorisera be-
rittelsernas tematik och litterira metod.

Dilemmat syns i de avsnitt dir Ann Steiner for-
soker kvantifiera sina litterira intryck av verken
i urvalet. Hir ett exempel pd hur resonemangen
kan se ut: ’I 27 av de romaner som sildes i M3-
nadens bok finns det en framtridande miljoskild-
ring. Detaljerade miljoskildringar tar i dessa texter
bade stort utrymme och fyller en viktig funktion i
textens helhet. I yteerligare 38 verk dr miljéskild-
ringen av vikt, men befinner sig mer i bakgrun-
den.” (s. 153). Siffrorna ir exakea, men bygger ju
pa tojbara kriterier — “framtridande”, "stort ut-
rymme”, "viktig funktion”, "av vike”, "mer i bak-
grunden”. Var exakt gir grinsen mellan “viktig
funktion” och 7av vikt”? Eller mellan “framtri-
dande” och ”mer i bakgrunden”? Inte blir det enk-
lare f6r anvindaren av avhandlingen av att Steiner
nistan aldrig redovisar hur verken har kodats (dvs.
i detta fall vilka de 27 respektive 38 verken ir).

Exemplen kan goras fler, men jag ska néja mig
med yteerligare ett: ”i 38 av de undersdkra ro-
manerna ir ocksé beskrivningen av samhillet en
framtridande del av verkets budskap” (s. 157). Jag
forstar givetvis tanken, och accepterar naturligt-
vis att man i analyser av detta slag kan och méste
gradera mellan romaner som tydligt eller mindre
tydligt beskriver samhillet. Vad jag vinder mig
emot ir helt enkelt tanken att man s exakt kan
ange antalet verk i den ena eller andra gruppen.
Skalan ir kontinuerlig, snarare 4n diskret, och det
hade varit bittre att vara mer ungefirlig.

Siffrorna ir alltsa svéra att ta stillning till efter-
som kategorierna ir tdjbara och kodningen inte
redovisas. Ytterligare ett problem ir att Steiner
(som har framgitt) riknar i antal hellre 4n i an-
delar. Att bara ange siffran for att antal verk inne-

bir ett pedagogiskt problem eftersom det i prakti-
ken tvingar lisaren av avhandlingen att gora egna
berikningar for att f& fram vad siffrorna egentli-
gen siger. Pastdendet att ett visst antal av de un-
dersokta verken rymmer det ena eller andra in-
slaget siger ju inte si mycket — viktigare 4r rim-
ligen hur stor andel av verken som har den ena
eller andra egenskapen. Vi kan dtervinda dill det
forsta exemplet ovan. 71 27 av de romaner som
sildes i Ménadens bok finns det en framtridande
miljéskildring. Detaljerade miljéskildringar tar i
dessa texter bade stort utrymme och fyller en vik-
tig funktion i textens helhet. I ytterligare 38 verk
ir miljoskildringen av vikt, men befinner sig mer
i bakgrunden.” (s. 153).

Att begripa sidana pastienden (som detta ka-
pitel vimlar av) kriver ett antal mentala opera-
tioner. Lisaren vet att urvalet i detta kapitel om-
fattar 89 verk (s. 137), varav dtminstone 4 inte ir
romaner. Dirfor blir det ndgot oklart vad som
avses i det citerade stycket. 27 romaner av totalt
852 Eller av 892 Och avser Steiner 38 verk av 85 el-
ler 89 (dvs. skiljer hon strikt mellan verk som en
overordnad kategori och roman som en subkate-
gori)? Anmirkningen kan kanske lita som den dr
himtad ur en tredjeopposition, men poingen ér
forstas act visa att Steiners sitt att ligga fram siff-
rorna leder till en serie pastdenden som ter sig ex-
akta, men i sjilva verket 4r diffusa — och ofta maste
vara det eftersom sjilva kategoriseringen bakom
dem ir sa besvirlig. Dirfor hade det varit meto-
diske sikrare att i brodtexten undvika mer exakta
kvantitativa pdstdenden, utan i stillet ga in for lite
mjukare pastéenden i termer av andelar (... nira
hilften ... drygt en fjirdedel ...), kompletterade
med upplysningar om kategoriseringen av insla-
gen i verken i en bilaga.

I det fall som hir har diskuterats skulle det
innebdra att beskrivningen skulle vara ndgot i stil
med: "I knappt en tredjedel av de romaner som
sildes i Manadens bok har jag beddmt miljoskild-
ringen som framtridande, medan jag har fun-
nit ace drygt fyra tiondelar av resten har en mil-
joskildring som 4r av vikt, men befinner sig mer
i bakgrunden.” (Till kapitlet borde ocksa ha fo-
gats en bilaga som visar hur de enskilda roma-
nerna kodats.)

Som framgir av detta forslag menar jag alltsa
ocksa att Steiner mer borde ha lyft fram den ake
av egen beddmning som 4r viktig att pdminna om
i sddana hir mer tveksamma grinsdragningsfall.
Det finns ingen anledning att tvivla pa att de be-



domningar hon har gjort ir omsorgsfulla och rim-
liga, men i fall som detta kan siffrorna aldrig bli s
exakta som framstillningen suggererar.

Avhandlingen avslutas med en diskussion om
Maénadens bok och populirlitteraturen, som dock
tyvirr inte ter sig helt stringent. Sannolikt beror
det pd en viss terminologisk férvirring (se frimst
s. 247—254). Definitionen av "populirlitteratur”
glider helt enkelt runt for mycket — ett exempel
ir de sidor dir Steiner som synonymer anvinder
termer som massmarknadslitteratur, populirlicte-
ratur och populir litteratur (s. 60 f). Manadens
bok var ju det sistnimnda (framgdngsrik hos pu-
bliken), men varken massmarknadslitteratur eller
populirlitteratur som de termerna brukas.

Ann Steiner menar att det ger osikra resultat att
skilja kvalitetslitteratur frin massmarknadsserier
frin varandra enbart genom artt utga fran distri-
butionssystem (t.ex. bokhandel/Pressbyran). An-
mirkningen ir riktig, men f4 personer lir ha gjort
distinktionen pé detta sitt. Definitionen av mass-
marknadslitteratur styrs ju i regel av summan av
forlag, utstyrsel och distribution, alldeles som i
Escarpits modell dver de olika kretsloppen. Men
Steiner tycks réra sig med en vidare och mer dif-
fus definition. I avhandlingen definieras populir-
litteraturen som den litteratur som sélde i riktigt
stora upplagor” under sjuttiotalet (s. 247). Pasté-
endet stimmer dock knappast, dtminstone inte
om det tillimpas pid massmarknadsserierna (de
som brukar kallas just "populirlitteratur”). For
varje titel giller dir att forsiljningen dr hogst ndgra
tusen exemplar, att det forekommer stora returer
och stor omsittning av enskilda titlar, utan nigra
omtryck. I verkligheten har béstsiljare bland kva-
litetslitteraturen méngdubbelt storre upplagor in
populirlitterira titlar.

Hela den hir diskussionen hade sannolike bli-
vit klarare om Steiner hade utgatt frin termen
“kategoribocker” (i Sverige introducerades dis-
kussionen kring termen av Ulf Boéthius i TFL
20:2, 1991), alltsd den mer neutrala term som
syftar pa bockernas litterira form, utseende och
distribution. Enligt denna modell ir den avgo-
rande skillnaden mellan kategoribocker och an-
dra bocker inte bara upplagor och cirkulations-
tid, utan ocksa graden och arten av litterdr stan-
dardisering (i handling och sprik).

Ett annat parti i avhandlingen som ocksa kun-
nat f& bittre teoretisk stadga dr den intressanta
och viktiga dversikten av bokklubbarnas historia
(s. 82—103). Steiner startar avsnittet med att kon-
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statera hur olika klubbar kan vara — i urval, med-
lemsédtagande etc — och gir sedan igenom olika
typer av klubbar och direktforsiljning genom ti-
derna. Men en indelning i olika slags klubbar pre-
senterar hon forst i slutet av avsnittet (s. 102—-103),
dé frimst utgdende fran Rolf Yrlids och Peter Cur-
wens indelningar.

En sédan typologi borde ha funnits med frin
bérjan for ate lata Steiner arbeta med dessa kate-
gorier i historiken. Och den kunde kanske ocksd
ha gjorts annorlunda. Med utgingspunke i den
funktionsmodell 6ver bokmarknaden som Stei-
ner anvinder pd annat héll i avhandlingen (ex. s.
24) kunde innebérden av sjilva termen bokklubb
kanske ha analyserats pa liknade sitt. Jag hade
girna sett en mer energisk och nyanserad diskus-
sion av olika inneborder i begreppet "bokklubb”.
Enligt min uppfattning skulle man nog komma
tillrickligt lingt med foljande funktioner:

Medlemsitagande (Prenumeration [hela utbu-
det under en given period]; Paket; Visst antal tit-
lar [minimidtagande]; Fritt val).

Option (Positiv; Negativ).

Forlagsrelation (Intern; Flera forlag).

Utgivningsform (Specialversion; Normal for-
lagsversion).

Litteriirt material (Forstagingsutgivning; Ater-
utgivning; Férkortade versioner).

Prisrabatt (Nej; Ja).

Distribution (Bokhandel; Post; Annat).

En sadan analys efter funktioner skulle dven
ha kunnat anvindas for atc ytterligare belysa
frigan om Manadens bok i ett stdrre bokmark-
nadshistoriskt perspektiv. Utifrin dem kunde Stei-
ner t.ex. ha beskrivit hur denna klubb skiljde sig
fran 18oo-talets hiiftesserier, femtiotalets folkbok-
serier och féregangare som bokklubben Svalan.

I upptakeen till avhandlingen sigs atct "M4na-
dens bok och bokklubbarna bor ses som borjan
pa en utveckling av bokmarknaden mot en mo-
dern, internationaliserad bokindustri” (s. 11). Men
fragan 4r vad yttrandet avser? Om det avses i tek-
nisk mening (samtryck) misstinker jag att det
inte stimmer, dven om vi nog behéver dtskillige
mer forskning om det internationella samtryck-
ets historia. Om det avses i kulturell mening me-
nar jag att pastdendet r Sverdrivet. Sverige har en
lang historia av att himta impulser frin utlindsk
bokmarknad, och i var utgivning av skonlittera-
tur har éversittningarna alltid varit viktiga. Sa-
ken kan enklast uttryckas som att dversittning-
arna har utgjort minst hilften av utgivningen av
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romaner och noveller i bokform under de senaste
200 dren.

Jag menar ocksd att Steiner delvis hamnar fel
nir hon hivdar att kommersiella aspekter fick
alle storre betydelse i den svenska bokbranschen
under 1970-talet (s. 23). Visst stimmer det i den
meningen att friprisreformen gav annorlunda och
starkare ekonomiska incitament fér forlag och
bokhandel att satsa pé bistsiljare. Men denna
“kommersialisering” (som ju ir inbyggd i sjilva
tanken pa en bokmarknad) kom just under sjutti-
otalet, i sparen av “forlagskrisen”, att balanseras av
olika insatser for att befria litteraturen fran mark-
nadens makt — frimst i form av 6kad stipendie-
ring till forfattarna (biblioteksersittningen) och
stdd till forlagen for utgivning av kvalitetslitte-
ratur (forlagsstddet). Decenniet innebar dirmed
ocksa att betydelsen av anti-kommersiella aspek-
ter var starkare dn ndgonsin tidigare.

Jag tror att det dr mot bakgrund av denna po-
larisering den starka kritiken mot Manadens bok
miste forstas. Steiner menar sjilv acc det dr “oklart”
(s. 112) varfor kritik riktades just mot Ménadens
bok, nir det ocksa fanns andra klubbar som silde
bécker lika billigt. Svaret tror jag fanns i en kom-
bination av faktorer. En av dem var polariseringen
mellan forfattare — i friprissystemet tenderade ju
béstsiljarna att fa allt storre upplagor och generera
allt storre vinster (ett monster som stred mot ut-
jimningsstrivanden inom t.ex. Forfattarférbun-
det och Forfattarforlaget). En andra faktor var att
Minadens bok rymde material som dels var kultu-
rellt hégprofilerat (ny skonlitteratur), dels var fo-
remdl for kulturpolitiska atgirder (kvalitetsstod)
— klubben kommersialiserade helt enkelt material
som av tradition ansigs vara anti-kommersiellt.
En tredje faktor, slutligen, var att Mdnadens bok
genom sin urvalsfunktion tycktes nagga av litte-
raturkritikernas funktion som smakdomare. Att
s manga kritiker lamenterade over brist pad smak
i klubbens urval berodde delvis pd att kritikerna
och klubben var inblandade i en kamp om smak-
bildningen. Och graden av fortrytelsen berodde
naturligtvis pa att klubben saluférde licteraturkri-
tikens egen prestigelinje i bockernas virld — den
nya skonlitteraturen.

Ordet "mittfara” anvinds ofta pejorativt inom
kulturkritiken som en slapp synonym till middle
of the road. Men i verkligheten har ordet en lingt
mer positiv lexikal betydelse. En dr den del av en
strom eller ett vattendrag ddr vattnet strommar

fortast, en annan den férdjupning som delar stor-
hjirnan i tva hemisfirer. Och i det manuella jord-
bruket var mittfiran den viktigaste och mest an-
svarsfulla att ploja.

De hir exemplen anférs visserligen inte i Ann
Steiners avhandling, men de piminner om att ti-
teln pa den r vilfunnet mangtydig. Titeln fingar
den paradox som var Médnadens bok — pa en ging
utskilld och central. Ann Steiner har tecknat
klubbens tidiga historia och dess bredare sam-
manhang i en avhandling som pa minga sdte ar
imponerande. Det finns en djirvhet och vilja till
systematik som inger respekt, en saklig blick for
litteraturens villkor och en vilja att 16sa stora upp-
gifter. Resonemangen bygger elegant och perspek-
tivrike pa stora och skiftande typer av material
och metoder. Det ir i stort sett vil genomfért,
det ir resultatrikt och akeuellt. Att jag har haft in-
vindningar mot vissa aspekter pé Steiners bruk av
kvantitativa metoder innebir inte att jag menar
att de borde ha uteslutits. Tvidrtom visar Steiners
energiska analys av nira nittio verk hur visentligt
det dr att anvinda sig av vad Franco Moretti har
kalla "§arrldsning”. I litteraturens mittfira ir et
glidjande och tankevickande bidrag till den litte-
ratursociologiska kartliggningen av litteraturens
villkor och former.

Johan Svedjedal

Agneta Rehal-Johansson, Den limska barnboks-
forfattaren. Tove Jansson och muminverkets meta-
morfoser (Skrifter utgivna av Svenska barnboks-
institutet nr 93). Makadam. Géteborg & Stock-
holm 2006.

Huvudtiteln pd Agneta Rehal-Johanssons avhand-
ling Den lomska barnboksforfattaren ir analog med
Tove Janssons egen rubriksittning péd en artikel
som hon publicerade i tidskriften Horisont ar 1961.
Undertiteln fokuserar pa den omvandlings- och
utvecklingsprocess som Tove Janssons mumin-
bocker genomgar under tidsperioden 1945-1970,
d.v.s. fran debutboken Smitrollen och den stora
oversvimningen t.o.m. Sent i november. Mellan
dessa kronologiska ytterpoler ryms nio prosabe-
rittelser om muminfamiljen och mumindalen i
originalutgava, tre reviderade titlar frdn ar 1956,
samt den slutliga muminsviten omfattande atta
titlar utgivna mellan aren 1968-1970.
Avhandlingen omfattar tio huvudkapitel. Des-





