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470 - Recensioner av doktorsavhandlingar

“han klir ut sig som oriental”. Jag har svirt att se
detsd. Allegori, identifikation och rollspel gir inte
ihop. Man identifierar sig inte med sin roll mer
in for tillfillet, inte heller med sina allegoriska fi-
gurer, man anvinder dem for att sdga nigot. Och
detta nigot menar jag dessutom bestimt ir fort-
satt relevant och intressant.

Dan Landmarks bok ir stimulerande och jag
hoppas att mina kritiska anmirkningar och min
vilja att gé vidare i analyserna, férdjupa dem, gora
dem mer allmingiltiga och mer teoretiske rele-
vanta 4r mitt sitt att ta Dan Landmark p4 allvar.

Sé till sluc: vilka dr Vi, civilisationens ljusbirare”

— orientaliska monster i det sena 1800-talets svenska
litteratur och kultur frimsta fortjanster?

Detta ir en avhandling som 4r problemstyrd.
Forfattaren har ett intressant, relevant och origi-
nellt uppdrag att kartligga och analysera orienta-
lismen vid ett svenskt sekelskifte. I det perspekti-
vet blir allt material relevant som hjilper honom
att losa sitt uppstillda problem. Hogt eller lagt,
fiktive eller icke-fiktivt, kint eller okint, kanoni-
serat eller avsakraliserat, sidant spelar ingen roll i
Dan Landmarks avhandling. Det problemstyrda
arbetssittet aktualiserar eller vitaliserar intresset
for tidens litteratur, bdde den en ging kanonise-
rade som Heidenstams och Levertins, den aldrig
riktigt erkiinda som Elkans eller Kuylenstjernas,
texter av prister och resenirer och andra tids-
bundenheter, liksom fortfarande uppburna som
Lagerlsfs. Kanske kan man siga att detta blir en
tvirvetenskap, dir problemet, inte Amnesdisci-
plinen, avgor vilken sorts texter som skall tolkas
och analyseras. Och en stor fortjinst med avhand-
lingen 4r forstas att den mer 4n ménga ir existen-
tiellt ldrorik, den siger mig nagot om den tidlost
svara problematiken att nirma mig den andre,
den frimmande.

Martin Kylhammar

Bodil Berset, Stoy og stemmer. Radioteknologi og
stemme i Nathalie Sarrautes "piéces radiophoni-
ques”. Trondheim 2006.

Nathalie Sarraute avskydde beskrivningar.
y g
Hon avskydde ocksi citationstecken och ko-
lon. Alltsi hade hon svirt att tdla inskott i stil
med “sade Jeanne”, “svarade Paul”, “log Made-
leine”. Sadant var klumpigt och konventionellt,
och dessutom trodde ingen lingre pa den sortens

berittande. Balzacs lisare ir inte var tids lisare. Vi
lever i misstinksamhetens tidsilder.

Men ingenting avskydde Sarraute s& mycket
som reflexion och analys. Den sanna litteraturen
skulle vara omedelbar. Den skulle gestalta inifran
och ut. Den skulle rikta sig direke till lisaren, utan
att ta omvigen via en allvetande berittare.

Dirfor hade Sarraute inte mycket till 6vers for
en forfattare som Proust, han som mer 4n nagon
annan sysselsatt sig med att analysera det minskliga
medvetandets mekanismer. Prousts romankonst ir
overspelad for linge sedan, menade Sarraute, dven
om hon sjilv haft stor glidje av att ldsa Proust.

S4 vad dterstir? Om man tdmmer romankon-
sten pd beskrivning och reflexion, och om man
dessutom skalar bort tryfferingar av typen “sade
Pierre” och 7skrattade Francoise”, vad aterstar?
Svaret ir: tal.

Talet var Nathalie Sarrautes sanna terring, det
omedelbart dtergivna och oférmedlade talet. Det
var dirfor hon forkastade citationstecken. Inte
nog med att de var otympliga, de markerade all-
tid en viss distans och ofta nog ironi, och sidant
var hon ointresserad av. Hon foredrog det enkla
tankstrecket. All anféring skulle vara direkt. Det
var det ena. Det andra var att anféringen skulle
sta for sig sjilv, utan att ta hjilp av beskrivningar
av ansikten, miljoer och bakgrund.

For Sarraute ledde tankstrecket in i en virld
som var befriad frin den litterira traditionens
tyngd. Det var si hon kom att bryta ny mark.
Hennes forfattarskap handlar frin borjan till slut
om tal. Allt kretsar kring det verbala umginget
mellan minniskor, de ma sedan vara tva eller tre
eller tio. Att tala ar att orkestrera tystnaden, att
moblera tomrummet med meningsbirande sta-
velser och vokaler. Ocks3 hennes sjilvbiografiska
bok, Enfance fran 1983 (Innan bilden bleknar), ir
formad som en dialog — mellan ett berittande jag
och ett annat jag. Till och med hennes esséder bir
pa en implicit dialogstruktur, som Ann Jefferson
har papekat (Nathalie Sarraute, Fiction and The-
ory [Cambridge, 2000], 142).

De talande hos Sarraute saknar i regel namn,
ansikte, kropp, historia. De talande ir stimmor,
varken mer eller mindre, och Sarraute utveck-
lade en ny sorts psykologisk realism genom att
avlyssna dessa roster. Hon riktade in sig pd att ge-
stalta de knappt férnimbara rorelser i medvetan-
det som later sig sparas nirhelst minniskor pra-
tar. Som fi andra formadde Sarraute sondera sji-
lens mikrovagor.



Sa dr ocksa dialogen hos Sarraute nigot heltan-
nat in hos en klassisk forfattare som Racine. Om
Racine strivade efter glasklarhet, tar Sarraute sikte
pa det grumliga. Om Racine dromde om mate-
matisk precision, arbetar Sarraute med det trub-
biga. All konversation hirbirgerar en underkon-
versation, menar Sarraute. Hon 4r ute efter mum-
let, bruset och sprickningarna.

Sarraute dopte detta tysta, halvmedvetna skike
i det verbala umginget till zropismer. Tropismerna
ger sig till kdnna sig i pauser, tystnader och tonfall,
i alla suckar. Tropismer hette ocksd hennes forsta
bok, en samling korta prosastycken. Sarraute in-
ledde alltsa sin forfattarbana som prosaist, men
hon skrev ocksa dramatik, for savil scen som ra-
dio. Det gar en rak linje frin Sarrautes motvilja
mot citationstecken till hennes framgingsrika ex-
periment i den dramatiska genren.

Nir Nathalie Sarraute fr nagra ar sedan gick
bort, nittionio ar gammal, var hon sedan linge er-
kind som en av nittonhundratalets storsta fransk-
sprakiga forfattare. Hon var ocksd medlem av
Franska akademien, en heder som historiskt sett
vederfarits ett forsvinnande litet antal kvinnor.

Sarraute brukar forknippas med den nya fran-
ska romanen och nimnas tillsammans med Alain
Robbe-Grillet, Michel Butor och Claude Simon.
Men fi kinner till atc det var hon och ingen an-
nan som banade vig for den nya franska roma-
nen. Jean-Yves Tadié understryker i sitt forord till
Pléiade-utgivan att Sarraute skrev de korta pro-
satexter som sedan samlades under titeln Zropis-
mer sa tidigt som pé 1930-talet. Tropismer kom ut
1939, ett knappt halvar fére krigsutbrottet, och
Jean-Paul Sartre och Max Jacob hérde till lisarna.
I 6vrigt passerade boken obemirkt, som ett fartyg
i tit dimma, men redan hir finns i stort sett alla
hennes teman pé plats.

Sarrautes forsta roman hette Portrait d'un in-
connu (Portritt av en okind) och kom ut 1948.
Ingen mindre 4n Sartre skrev férordet. Han be-
tecknade boken som en antiroman. Fast Sarraute
sjilv férkastade denna beskrivning, hur mycket
hon 4n féresprikade en ny och avantgardistisk ro-
mankonst. Antiroman? Fel! sade hon langt senare.
”Jag skriver moderna romaner. Det ir allt!”

Inte heller denna bok uppmirksammades vi-
dare mycket, men Sarraute hade borjat bli ett
namn, ty under tiden hade hon bérjat skriva es-
sder som lit tala om sig. Hennes kanske mest bril-
janta artikel handlar om Flaubert. Denna sjilv-
lysande text — "Flaubert, le précurseur” (Flaubert
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foregingaren) — ir en klassiker i den stora littera-
turen om Flaubert. Men framfor allt gjorde hon
sig kind som den nya franska romanens teore-
tiker.

Sarrautes litterdra produktion ir férhillande-
vis liten. Hon skrev tolv prosabocker och sex pji-
ser, dirtill kommer hennes essiistik och kritik.
Men dven om omfanget inte ir stort, ir densite-
ten desto storre. Hennes mest beromda verk ir
den sjilvbiografiska boken Enfance, dir hon be-
rittar om sina forsta dr i Ryssland, fordldrarnas
skilsmissa och uppvixten tillsammans med fa-
dern i Paris. Med denna barndomsskildring fick
hon ett internationellt genombrott och manga l3-
sare. Hennes sista bok blev Ouvrez (1997, Oppna).
Litteraturen om Nathalie Sarraute 4r omfattande.
I Frankrike, Tyskland, England och USA har skri-
vits ett antal studier i Sarrautes forfattarskap, ja
dven i Skandinavien. For ett par 4r sedan dispu-
terade den norska romanisten Elin Beate Tobias-
sen pd en avhandling om Sarrautes debutroman.
I maj 2006 disputerade ytterligare en norsk ro-
manist, Jorunn Svensen Gjerden, pd en avhand-
ling om Sarraute med titeln Le paradoxe du sujer.
Ethique et esthétique dans l'euvre de Nathalie Sar-
raute (Subjektets paradox. Etik och estetik i Na-
thalie Sarrautes forfattarskap). Nu foreligger yt-
terligare en norsk studie, litteraturvetaren Bodil
Borsets Stoy og stemmer. Radioteknologi og stemme
i Nathalie Sarrautes “piéces radiophoniques”. Tre
avhandlingar i Norge om Sarraute inom loppet
av fyra dr — det 4r imponerande.

Bersets avhandling har vuxit fram inom ramen
for det tvirvetenskapliga forskningsprogrammet
”Estetiske teknologier 17002000, en vital intel-
lektuell milj6 vid universitetet i Trondheim. Vad
hinder i métet mellan litteraturen och nya ljud-
teknologier? Hur 6verfors ett stoff frin en licterir
genre till en annan? Hur 6versitts ett material fran
ett medium till ett annat? Detta ir Borsets grund-
laggande frigor. Mera specifike handlar Borsets
undersokning om Sarrautes experiment med ra-
diodramatik, nirmare bestimt de hérspel Sarraute
skrev under perioden mellan 1964 och 1981.

Om man som Borset dr intresserad av problem-
stillningar som har med interaktionen mellan lit-
teratur och nya medier att gora, kan man nirma
sig sin uppgift pa dtminstone tva olika sitt. An-
tingen kan man driva ett medieteoretiskt argu-
ment, dir det litterdra verket far illustrera det pro-
blem man vill belysa. Eller ocksa riktar man in sin
undersokning pa en analys av en litterdr foreteelse,
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och den medieteoretiska diskussionen fir kasta
nytt ljus over en eller flera aspekter av studieob-
jektet. Borset foljer denna senare linje. Hennes av-
handling ir i s& métto en klassisk litteraturveten-
skaplig studie. Det betyder att Sarrautes litterira
universum stér i fokus, och att Berset springer
in medieteoretiska resonemang i sina analyser av
forfattarskapet.

Borset menar att Sarrautereceptionen har gjort
hérspelen till foremal f6r en utomordentligt styv-
moderlig behandling. Som bist har de betrakrats
som sidoaktiviteter, och deras mediala och este-
tiska sirdrag har hursomhelst negligerats. "I ma-
joriteten av lesningene blir den radiodramatiske
delen av Sarrautes forfatterskap generelt behand-
let som et utenomlitteraert eksperiment, som re-
gel kun nevnt i en bisetning, en fotnote med et
anekdotisk preg — som en kuriositet.” (54) Borset
vill visa att hérspelen var avgdrande for Sarrautes
utveckling. Hon vill till och med placera dessa
dramatiska experiment i sjilva hjdrtat av Sarrautes
sena forfattarskap. For att kunna gora det, inrittar
Borset en distinktion mellan en 6gats estetik och
en Orats estetik. Det 4r dgats estetik som har styrt
receptionen av Sarrautes verk, menar Borset; nu
dr det dags att nyansera perspektivet och nirma
sig Sarraute med en drats estetik.

Dirfor ger sig Borset i kast med en serie ndr-
lyssningar av Sarrautes fem horspel, Le Mensonge,
Isma, Elle est la, C'est beaw och Pour un oui ou pour
un non. ”Nirlyssningen” ir alltsd hennes metod,
och detta skall forstas i analogi med "nirldsning”,
den close reading-metod som den angloamerikan-
ska nykritiken utvecklade under efterkrigstiden
och som vinnldgger sig om att sitta den konstnir-
liga artefakten i centrum, i synnerhet dess sinnliga
och formella aspekter. Nykritikerna betraktar tex-
ten som en autonom enhet, som ett avslutat och
harmoniske helt. Det betyder ocksa att den nykri-
tiska nirlisningen dr en metod som p4 ett idgon-
fallande vis sitter parentes kring historia, politik
och samhille. Over huvud taget ir Borset mer fe-
nomenologiskt dn historiske inriktad.

Bersets avhandling innehaller en inledning,
sex kapitel, ett efterord samt en bibliografi. In-
ledningen och de forsta tva kapitlen 4r i huvud-
sak teoretiskt orienterade, och diskuterar dels Sar-
rautereceptionen, dels teorier om nya perceptions-
tekniker och akustiska erfarenheter. De féljande
kapitlen, tvé till sex, handlar om Sarrautes hér-
spel och varvar nirldsningar med nirlyssningar.
Till detta kommer ett kort efterord pi tre sidor

samt en bibliografi. Det ir en intressant litteratur-
vetenskaplig studie, och det hedrar Bodil Borset
att hon valt att arbeta med ett forfactarskap som
ar sd rikt och krivande.

Nathalie Sarraute ir en av 1900-talets mest
innovativa fransksprakiga forfattare. Hon 4r ockséd
forhallandevis svar. Inte sa att hennes ord 4r svéra,
tvirtom ir de enkla, allminna, vardagliga. Proble-
met dr snarare att det saknas en massa ord. Me-
ningar pabdrjas, stindigt pa nytt, men de avslu-
tas sillan. Ofta mynnar det sagda ut i tre punkeer.
Man brukar kalla det for ellips, och ellipsen tar
oss till hjirtat av Sarrautes forfattarskap. Hennes
prosa talar genom dessa tre punkter, genom det
som aldrig sigs, och det dr inte minst si hennes
forfactarskap har skrivit in sig i modern fransk lit-
teraturhistoria.

Men giller inte detta all litteratur? Ar det inte
sa att litteratur alltid talar genom vad den inte si-
ger, att den meddelar sig mellan raderna, att den
yttrar sig frdn en annan plats? Mer eller mindre.
I Sarrautes fall 4r det friga om mer. Som f& andra
prosaforfattare fore henne har hon gjort ellipsen
till en organiserande princip. S& finns det ocksa ett
starke sliktskap mellan hennes sitt att skriva och
den moderna lyrikens verkningsmedel.

Var och en kan alltsd se att Borset har gjort
ett originellt och komplext undersokningspro-
blem till sitt. Hon granskar Sarrautes radiodra-
matik i finkornig detalj och vill bestimma hér-
spelets visen pa ett teoretiskt underbyggt vis. Av-
handlingen ir dessutom utomordentligt vil do-
kumenterad. Borset har mycket god kinnedom
om Sarrautereceptionen. Dessutom visar hon en
imponerande teoretisk beldsenhet och ror sig med
sikerhet i den relevanta filosofiska, historiska och
medieteoretiska litteraturen om ljud och hérsel i
den tekniska reproducerbarhetens tidsalder, sir-
skilt den diskussion som handlar om tekniskt for-
medlade auditiva erfarenheter.

Allt detta betyder att Borset riktar intressanta
fragor till Sarrautes forfattarskap. Hon stiller ord
mot ljud, textmedium mot ljudmedium, 6ga mot
ora, lisande mot lyssnande, allt for att framhiva
en sida av Sarrautes forfattarskap som enligt hen-
nes mening fortjinar en skarpare belysning, det
vill siga den Sarraute som skrev horspel och ska-
pade ljudkonst. Det ir en sida som i stort sett har
ignorerats av Sarrautereceptionen.

Nir Sarraute skrev sina horspel kunde hon
bortse frin den sociala identitetens synliga exte-
rior. Hon kunde gldémma ytan och g rake pa vi-



sentligheterna. Anda var Sarraute djupt skeptisk
till idén att skriva hérspel. Mot alla odds lyckades
en ung tysk regissor, Werner Spies, évertala Sar-
raute att skriva ett horspel for den tyska radion
(Stiddeutscher Rundfunk). Det var sa verken Le
Silence och Le Mensonge kom till. Sarraute bru-
kade kalla Spies for "le pere de mes pieces”.

Under sitt liv skrev Sarraute sammanlagt sex
pjiser; av dessa skrevs fem som hérspel och blev
forst ddrefter blev de uppsatta pd teatern. Sar-
raute skrev alltsd ursprungligen for radion, inte
for teaterscenen. Hon riktade sig till lyssnare, inte
till skédare. Hon forestillde sig inte kroppar med
ansikten, klider och gester; hon forestillde sig ros-
ter, girna reducerade till anonyma beteckningar
som F 1 och H 3, det vill siga kvinna nummer ett
och man nummer tre. I en intervju som gjordes
med Sarraute kort efter det att Le Mensonge (Log-
nen) hade sints, forklarade Sarraute férdelarna
med hérspelet som form. Horspelet har inte fil-
mens eller teaterns begrinsningar, betonade hon.
Hérspelet handlar om dialog och bara om dialog,
och det dr den som far all uppmirksamhet. Det
ar ldcc ate forstd varfor radiodramatik passade tro-
pismteoretikern. Icke desto mindre har Sarraute-
receptionen varit obenigen att lyssna pé Sarraute
och ta hennes hérspelsproduktion pa allvar. Bodil
Borset visar med kraft hur viktig distinktionen ar
mellan Sarrautes horspel och hennes scendrama-
tik. Framfor allt lyfter hon fram den sldende val-
frindskapen mellan den tropistiska prosan och
hérspelsskrivandet.

Borset har tveklst lyckats revidera, berika och
nyansera bilden av Sarraute. Det 4r ingen liten
bedrift. Efter Borset kommer ingen att betrakta
hérspelen som scendramatik, och ingen kommer
att undgd att se den férbluffande kontinuiteten
i forfattarskapet. Man far bara hoppas att Berset
kommer att publicera sin studie pa engelska el-
ler franska, helt eller delvis. I s fall fair man ocksa
hoppas att hon formulerar ett tydligt argument.
For nir man férsoker ringa in intentionen i Bor-
sets avhandling, stéter man pd problem. Man letar
forgives efter ett vergripande argument. Borset
nojer sig med att forklara vad hon skall “under-
soka” och vad man “mojligen” kan anta som re-
sultatav dessa “underskningar”. Problemformu-
leringen ir svag. I inledningen heter det:

Avhandlingen Stoy og stemmer er en studie av de i
alt fem herespillene og det ene teaterstykket som
den franske forfatteren Nathalie Sarraute skrev
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i perioden 1964-1981, og pévirkningen denne
tverrestetiske og intermediale praksisen har hatt
pé forfatterskapet. Prosjektet undersoker inter-
aksjonen mellom kunst og teknologi. Nathalie
Sarrautes horespill har vaert publisert som tekst
och kringkastet som radiooppforing. De er bade
realisert og lagret i ulike medier. (7)

Borset talar om sitt amne och vad hon skall for-
soka gora, och sedan stiller hon en rad frigor.
“Hva skjer nar de ulike diskursnettverkene griper
inn i hverandre? Hvordan skjer transposisjonen
av ett stoff gitt i en litteraer sjanger til en annen
og transformasjonen fra ett medium til et annet?
Stykkene er skrevet for radiomediet, men blir lest
som om de var skrevet for teaterscenen. Hva slags
betydning har det for tolkningene av dem?” (7)
Det ar utmirkra fragor, tankevickande och hog-
relevanta, men man letar férgives efter ett argu-
ment, inte bara i inledningen utan avhandlingen
igenom. P4 sidan 13 preciserar hon sin mélsittning
och skriver att hon vill

prove 4 vise hvordan distinkte forskjeller mellom
Sarrautes litteraere uttrykk i de tidligste ro-
manene og hennes aller siste prosatekster, 72u-
ligens kan knyttes til utviklingen i de litteraere
teknikkene og sjangermessige grepene som hoved-
sakelig skjer pd 1970-tallet. Det finnes allerede
innenfor deler av Sarraute-resepsjonen en opp-
fatning av at det skjer noe med tekstene hennes
i denne perioden. Det som tidligere forskning i
liten grad har trukket fram er hvordan dette kor-
responderer med Sarrautes eksperimentering med
et nytt medium og en ny sjanger, nemlig hore-
spillet, og om det derfor er mulig at utviklingen
kan relateras nettopp til Sarrautes horespillekspe-
riment. Disse to hovedtrekkene i forfatterskapet
utelukker imidlertid ikke hverandre. Alle Sar-
rautes tekster er forsok pd & sanseliggjore, materia-
lisere og fremkalle de bevegelsene som hun kaller
tropismer. Samtidig foregar det en stadig utvik-
ling av de formelle grepene som hun benytter seg
av for 4 gjore dette. (13; min kursiv)

Aterigen siger Borset vad hon vill underséka, men
hon undviker att formulera ett argument. Det ra-
der dock ingen tvekan om att denna avhandling
skulle fortjana det. Nir man list studien till slut,
4r man stirkt i sin uppfattning. Bersets bok har
ju ett drende, sd varfor inte ocksd ett uttalat ar-
gument? Varfér inte en tes, ja, en starkt formu-
lerad tes?

Efter trehundrasex sidor sitter Borset punkt
och skriver ett efterord dir hon sammanfattar sin
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undersékning. Det visade sig, skriver hon, att just
“radioen skulle bli et viktig medium i utviklingen
av [Sarrautes] stemmeteknikker. Horespillene vi-
dereforte avkroppsliggjoringen av den litteraere
karakteren i hennes tidlige romaner, og péavirket
samtidig de tekstene hun skrev i perioden etterpd
i en mer dramatisk og polyfonisk retning”. (307)
Sa sammanfattar Borset sin avhandling om mé-
tet mellan litteratur och radio. Slutsatsen ir bade
intressant och rimlig, men den ér klen.

Borsets slutsats dr klen pa tvé sict. For det forsta
ir den inte vil kontextualiserad pa det teoretiska
planet. Lit oss siga att Borset har ritt. Lat oss anta
att det 4r sant att radiomediet gynnade Sarrautes
sena forfattarskap genom att méjliggora en ren-
odling av tendenser som alltid funnits dir. Aven
om detta ir sant, vilket det sannolikt ir, limnas
ldsaren i sticket. For vad 4r det egentligen Borset
hivdar? Vilket 4r Borsets drende bortsett frin att
hon vill justera bilden av Sarraute?

Ar hennes poing att Sarraute, nir hon bor-
jar experimentera med horspelsgenren, finner ett
perfeke medium for att gestalta det moderna sub-
jektets upplosning?

Eller hér Borsets poing hemma pa ett annat
plan? Handlar undersskningen ytterst om vad
som hinder med den minskliga psykologin och
psykologisk gestaltning i den tekniska reprodu-
cerbarhetens tidsilder? Eller handlar avhand-
lingen om ett tredje problem, eller ett fjirde el-
ler ett femte?

Det ror sig kort sagt om vilka konsekvenser
man skall — kan och bor — dra av Bersets studie.
Idealiske sett borde vil ocksa detta hora till en av-
handlingsforfattares uppgift, det vill siga att man
forsoker dra konsekvenser av forskningsarbetet
och pressa det pa relevans. Det ir si en avhand-
ling kan bli verkligt angeldgen.

Den andra dvergripande svagheten har ocksa
med kontextualisering att gora, fast pa det litte-
raturhistoriska planet. Jag tinker i forsta hand pa
det sammanhang som utgdrs av Sarrautes eget for-
fattarskap. Borset antyder alltsd att Sarrautes ex-
periment med horspelsskrivande under perioden
mellan 1964 och 1981 forklarar varfor forfattarska-
pet i allmdnhet genomgick en forindring under
1970-talet. Manga forskare och kritiker har pape-
kat att en forindring dger rum under denna pe-
riod, och Bersets poing dr att den bér hirledas till
hérspelsexperimenten. De prosaarbeten som Sar-
raute skriver efter hérspelsperioden, menar Bor-
set, bir pd ett avgdrande inflytande frin den ex-

perimentella, avférkroppsligade och nirmast ab-
strakta (ansikesldsa) stimforing som radiomediet
tillater. Och dessutom hivdar Borset att Sarrautes
experiment med radiodramatik ligger i linje med
det projekt som animerat forfattarskapet frin bor-
jan till slut, nimligen ambitionen att gestalta det
minskliga umgingets tropismer, den knappt for-
nimbara underkonversationen.

Denna slutsats 4r rimlig och férmodligen helt
sann, men den 4r inte hundraprocentigt dverty-
gande. Problemet ir att Borsets undersdkning ar
ytligt férankrad i Sarrautes ovriga forfattarskap,
det vill siga i perioden fore och efter hérspels-
experimenten. Radiodramatiken stdr sd starke i fo-
kus att det vriga forfattarskapet bleknar bort. For
atc bli riktigt 6vertygande, skulle avhandlingen
behéva innehalla en underbyggd analys av en el-
ler ett par texter av den tidiga respektive den sena
Sarraute. Men eftersom dessa delar av forfattar-
skapet har fallit utanfér studiens ramar, blir det
vanskligt for lasaren att bedoma riktigheten i den
antydda tesen om att (1) forfattarskapet genomgar
en forindring och (2) att denna forindring bor
ses i ljuset av horspelsexperimenten.

Berset papekar visserligen att hon vill undvika
en kronologisk undersokning. Hon har i stillet
velat sitta tropismbegreppet i centrum. Ambi-
tionen ar begriplig, men varfor skulle det hindra
Borset frin att &tminstone inledningsvis ge lisa-
ren en god uppfattning om Sarrautes forfattarskap
och dess utvecklingslinjer? Och varfor skulle inte
det avslutande kapitlet kunna omfatta en analys
av ett eller flera sena verk av Sarraute?

Den litteraturhistoriska kontexten utgors inte
bara av Sarrautes eget forfattarskap utan ocksa av
den samtida litteraturen, framfor allt den nya ro-
manen. Hur skiljer sig Sarraute frén de évriga for-
fattare som foérknippas med denna rérelse? Och
vad har hon gemensamt med dem? Ocksi hir
onskar man sig fler perspektiv. Men den kanske
viktigaste kontexten i sammanhanget 4r litteratur-
historien frin artonhundratalets realistiska roman
och framdt, i synnerhet den moderna romanen.
Vi vet hur viktig Sarrautes lisning av Proust var,
liksom forfattare som Kafka, Woolf, Joyce och
Faulkner, for att inte ndimna Dostojevskij. P4 ett
par tre stillen forsoker Borset definiera det sir-
priglade hos Sarraute. "Mens vi er vant til 4 fo-
restille oss at selve motoren i en narrativ fortelling
er et plot som skapas i en ytre, anskuelig virkelig-
het, er det hos Sarraute andre former for bevegelse
som skaper tekstens dynamik.” (19)



Beskrivningen ir bide grovkornig och historie-
16s, och Berset kommer egentligen aldrig lingre
4n sd i sina forsok att sdga ndgot substantiellt om
Sarrautes sitt att skildra den verklighet hon gjort
till sin. Borset jimfor Tropismes med det sista ver-
ket, Ouwvrez, och siger: ?Om vi ikke klarer & for-
holde oss til Tropismes som en fortelling av en
rekke hendelser som danner en handlingskjede,
er dette helt umulig i Ouvrez. Det finns ingen rod
trad som driver teksten framover langs en todelt
akse i tid og rom.” (19)

Nir man liser sidana karakteriseringsforsok,
frigar man sig var den réda trdd finns som driver
texten framdt lings en tudelad tids- och rumsaxel
i Mrs Dalloway eller i Das Schloss, for att inte tala
om A la recherche du temps perdu. Ar det inte oin-
tressant att fraga sig vad Ulysses handlar om? Gar
detatt ssmmanfatta intrigen, om det nu alls finns
ndgon? Som Joseph Frank en ging sade: “Joyce
cannot be read, he can only be reread.” Eller ta
Kafkas Slozter som exempel. Det 4r sant att be-
rittelsen har en intrig som skapas i en "ytre, an-
skuleig” verklighet. Kafka berittar forvisso om en
man som vill besoka ett slott, men vad har man
da egentligen sagt om boken?

Berset framstiller Sarrautes férfattarskap som
ett blindande unikum, sjilvforsérjande och utan
vidare sammanhang. De enstaka jimf6relserna
med den “traditionella romanen” hjilper foga.
Det ir riktigt att Sarrautes tropismteori ir en lit-
teraturhistorisk hindelse, men méinga forfattare
fore henne har skrivit romaner dir handlingen
forlaggs till medvetandets inre rum. Man beho-
ver bara tinka pd Proust, Joyce och Woolf. Si-
dana utblickar hade gjort att Sarrautes oomtvist-
liga egenart hade stétt fram i relief. Sarraute ir ju
ett blindande unikum, men nir de litterira sam-
manhangen faller bort, blir det svért at rikeige
forstd det historiske originella med hennes for-
fattarskap, inte minst hennes tropismteori och
minniskoskildring.

Avslutningsvis skulle jag vilja beréra den me-
dieteoretiska dimensionen av avhandlingen, den
som handlar om radiomediet i allménhet och hor-
spelet i synnerhet. En av Borsets huvudidéer ér
alltsa att horspelen innebar en vidareutveckling
av avforkroppsligandet i Sarrautes tidiga roma-
ner, det vill siga tendensen att framstilla roman-
gestalterna som rena stimmor. Som vi har sett me-
nar Borset att horspelen gor det mojlige for Sar-
raute att ytterligare renodla denna tendens och
utveckla sict forfattarskap i en mer utpriglat dra-
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matisk och polyfon rikening. Berset dr sirskilt in-
tresserad av perceptionsfrigan, det vill siga span-
ningsféltet mellan nya medier och nya varsebliv-
ningserfarenheter. I sina analyser av hérspelen so-
ker Borset gora reda for orats estetik och refere-
rar en ling rad tinkare, teoretiker och forskare,
ibland s3 utforligt att man forlorar Borsets egna
analyser ur sikee.

Man kunde énska att Berset ocksa hade reflek-
terat dver lyssnandets historia och dess forhallande
till nya perceptionsteknologier. Radiomediet har
en intressant teknologisk forhistoria, liksom upp-
levelsen av den kroppslésa résten, och denna for-
historia hirleder sig till bland annat till percep-
tionstekniker som telefoni och fonografi. I for-
lingningen kan man friga sig om inte Sarrautes
tropismteori har en historisk forutsittning i just
dessa sena artonhundratalsfenomen, som mer 4n
ndgot annat betingar den vardagliga och systema-
tiska upplevelsen av den andre som ren stimma.

Liksom all renodlad ljuditergivning innebir ra-
diomediet ett avforkroppsligande av den minsk-
liga stimman. Kroppen faller bort, och med den
ansikte, gester och klider. Allt som dterstar ar
ljudvagor, meningsfullt vibrerande. Borset beto-
nar starkt detta férhillande, vilket motiveras av
hennes huvudsakliga drende — att visa hur cen-
trala Sarrautes horspel 4r i forfattarskapet som hel-
het. Det dr ocksé detta tema som vigleder Borset
i hennes diskussioner av de enskilda hérspelen. 1
dessa sina analyser stills Borset infor ett klassiske
dramateoretiskt problem. Vilken kunskapsteore-
tisk status har horspelen? Vilken 4r deras sanna
existensform? Som text eller som realisation? Kort
sagt: vilket dr det egentliga analysforemalet?

Borset nalkas problemet genom att dmsom
dgna sig at nirldsning, 6msom at nirlyssning.
Hon betrakear Sarrautes horspelstexter som no-
tationer, som ett slags partitur med noggranna an-
visningar for stimforingen. Distinktionen mellan
notation och verklighet, text och uppforande ar
central f6r Borset, och till sist 4r det uppsittning-
arna — drats egen teater — som visar sig vara hen-
nes egentliga analysféremél. Hon har tillbringat
méinga timmar med att lyssna pd bandupptag-
ningar av horspelsuppsittningarna, som enligt
fransk lag inte far reproduceras och dirfor bara
finns att tillgd pd ett mediearkiv i Paris. Yeterli-
gare en fortjinst med avhandlingen ir att den lett
till act bandupptagningarna av Sarrautes alla hor-
spelsuppsittningar och annat material har digita-
liserats och gjorts tillgingliga for allménheten.
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Begreppet stimma ir som alla begrepp en ab-
straktion. Nir man diskuterar hérspelet som fo-
reteelse eller auditiva medier i allmdnhet dr denna
abstraktion bade relevant och meningsfull. Men
sd snart det handlar om ett uppférande, forind-
ras férutsittningarna radikalt. D4 handlar det inte
lingre om stimma utan om en enskild rost, hir
och nu. All realisering innebir partikularisering.
Eller for att vara mer konkret: plotsligt ar det som
i dansteatern — man kan inte lingre skilja dansen
fran dansaren. Med ens befinner vi oss i det sinn-
ligt konkreta, i den omedelbara erfarenhetens sir-
skilda universum.

Anda insisterar Borsets analyser pi att tema-
tisera avforkroppsligandet mer 4n nigot annat.
Varfor denna tonvike? Det 4r som om Berset inte
riktigt kan frigora sig frin Sarrautes text, partitu-
ret. Nir vi liser horspelen, erfar vi anonymise-
rade stimmor utan ansikte och stoftshydda, det ir
sant. Men att lyssna till hérspelen r nagot heltan-
nat. Det som slog mig nir jag tog del av uppsitt-
ningarna var inte alls avforkroppsligandet, sna-
rare tvirtom. I hdrspelet blir stimman pa nytt av
birare av en kropp. S4 snart vi varseblir en min-
niskordst, uppfattar vi ocksa en ling rad saker:
kon, alder, ursprung, temperament, kinslotill-
stand, bildningsniva och annat. Horspelsrosten
ma vara ansiktslés, men den saknar inte kropp,
och som varje briljant dramatiker vet Sarraute att
utnyttja detta forhallande.

Anda koncentrerar sig Borset pa att beskriva
de rent materiella dimensionerna av stimféringen
och hur de bidrar till ett allmint avforkroppsli-
gande. S kommer det sig att denna radiodra-
matik allt mer kommer att framstd som fonetisk
konst, varken mer eller mindre. Borsets lasningar
och lyssningar uppehaller sig mer vid materialite-
ten 4n vid innehdllet. Hon ligget tyngdpunkten
pa hur saker och ting yttras, inte pa vem som talar
eller vad som sigs. Men Sarraute ir ju en forfat-
tare med ett drende. Hon har ndgot att siga. Det
hér man inte bara i horspelen utan ocksd i inter-
vjuerna. Var tog denna Sarraute vigen?

Jag har diskuterat nagra kritiska punkeer i
Bodil Bersets avhandling, men jag skulle vilja
runda av med att framhiva studiens ménga for-
tjdnster. Inte nog med att Borset valt ett rike och
komplext avhandlingsimne, hon har ocksa va-
rit metodologiskt djirv och teoretiskt innovativ.
Men framfor allt har hon frilagt en dimension av
Nathalie Sarrautes forfattarskap som negligerats
av tidigare forskning, och hon har gjort det ge-

nom att konsekvent stilla §ga mot 6ra, ord mot
ljud, textmedium mot ljudmedium, scendrama-
tik mot radiodramatik, lisande mot lyssnande.
P4 sd sdtt har Borset lyckats nyansera helhetsfor-
staelsen av ett stort litterdrt konstnérskap. Det ar
styvt gjort. Dessutom visar hennes studie vigen
mot ett nytt site att hantera horspelet som genre,
vilket kommer att vara av intresse inte bara for
litteraturvetare utan ocksi for medievetare och
teaterforskare.

Sara Danius

Margareta Wersill, Fattighusliv i ensambetsslott.
Tvar Lo-Johansson och de dldre i sambiillsdebatt och
dikr (Skrifter utgivna av Avdelningen for littera-
tursociologi vid Litteraturvetenskapliga institu-
tionen i Uppsala 50). Uppsala 2006.

"DET har blivit strid igen kring Ivar Lo-Johans-
son. Det 4r han van vid. Nir man fungerar som
socialt samvete, fir man ju finna sig i att betrak-
tas som forargelsevickande. Den hir gingen gil-
ler det aldrandet och alderdomshemmen.” Aret
ir 1950, den svenska dlderdomsdebatten rasar och
sociallikare Gunnar Inghe inleder Ivar Los serie
om alderdomsfrigan i Folker i Bild nummer 2,
med ovanstiende ord.

Margareta Wersills avhandling Fartighusliv i
ensambetsslott. lvar Lo-Johansson och de ildre i sam-
hillsdebatt och dikt undersdker denna strid och
sitter in den viktiga alderdomsdebatten i slutet
av 1940-talet och borjan av 1950-talet i ett litte-
ratursociologiskt perspektiv. I fokus stir debatto-
ren och reportern Ivar Lo-Johansson. Kampanjen
dras pd allvar iging av Ivar Lo-Johansson, som vé-
ren 1949 publicerar sju uppmirksammade repor-
tage i tidskriften V7. Fore dess hade forfattaren
tillsammans med fotografen Stig Jirlds gjort en
omfattande researchresa i Sverige. Under ett ars
tid hade de besokt olika dlderdomshem, fattig-
hus, fran Jukkasjirvi till Ystad. Exakt hur manga
hem som besoktes gér inte att kartligga, men det
mdste ha varit dyrt att resa runt, och allt bekosta-
des av forfattaren sjilv.

Alderdomsdebatten tog rejil fart efter Ivar Los
uppmirksammade radioprogram och den debatt
som sindes med féretridare frin de sociala myn-
digheterna 1950. Ivar Lo hade éret fore publice-
rat skriften Alderdom och fortsitter skriva artik-
lar i Folket i Bild 1950, i dagstidningar och debat-



