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Det hade ocksa varit stimulerande om Mérten-
son givit utrymme f6r en djupare diskussion av
olika imnesdiscipliners méjligheter och begrins-
ningar i motet med litterira texter. Martenson be-
tonar girna att avhandlingen ir framlagd inom
imnet nordiska sprak — men vad innebir egentli-
gen detta for arbetsmetoder och positioneringar?
De humanistiska imnena mér vil av sjilvreflexion
och den féreliggande avhandlingen vicker tankar
kring det ouppldsbara bandet mellan ett sprakligt
och en litterirt-estetiskt nirmande till professio-
nellt tillkomna texter.

Per Martensons avhandling inbjuder allesa till
diskussioner pd en ling rad filt, och nskvirt vore
att fler forskare nu dgnade kraft &t Almqvists for-
fattarskap i exilen. Verktyget som saknas ir fort-
farande en textkritisk utgiva, och jag upprepar
girna hur viktig Per Martensons planerade edi-
tion av Om svenska rim kommer att bli. Den nu
framlagda avhandlingen ir en dorréppnare. Den
ger prov pd Martensons djupa kunskaper p& om-
ridet. Hans undersokning har lyckats 6vertyga at-
minstone mig om att Om svenska rim ir ett med-
vetet planerat litterdrt verk. Det till synes rikt-
ningsldsa i den dldrade, landsflyktige bigamistens
sista stora arbete déljer ett djupt kint budskap om
att alledr av betydelse i en hogre mening, dven det
mest bagatellartade.

Lars Burman

Michel Ekman, Kaos, ordning, kaos. Minniskan
i naturen och naturen i minniskan hos J.L. Rune-
berg. Schildts. Helsingfors 2004.

Michel Ekman inleder sin avhandling med det
tankevickande konstaterandet att “det gér ofta
véldsamt till i Johan Ludvig Runebergs dikening”
och exemplifierar med en rad av saftiga vildsin-
slag, frin ”Grafven i Perrho” till de blodiga famil-
jedramerna i Kung Fjalar och Kungarne pé Sala-
mis. Med denna spektakulira 6ppning tar Ek-
man greppet om ldsaren och ger konkretion at
den motsittning som han upplevt i Runebergs
diktning och som 4r dmnet for hans avhandling,
som under jubileumsret lades fram vid Abo Aka-
demi. Fragestillningen har tvi led: "Varfor finns
det i Runebergs diktskapelser sd mycket grymhert,
véld och olésta konflikter, trots att deras explicit
uttalade budskap handlar om lugn, harmoni och
fortrostan pd Gud och naturen? Och hur kom det

sig att ldsarna s linge har trott mer pé dikternas
forsikringar in pa det som de gestaltar?” I sin av-
handling vill Ekman na fram till en férstdelse och
forklaring av denna motsittning.

I den ldngt in i vér tid dominerande bilden av
Runeberg ir draget av harmoni och upphéojdhet
pafallande. Forst Yrjo Hirn tillstod i sin epokgd-
rande Runebergskulten (1935) att det fanns morka
och okinda sidor hos Runeberg som man dittills
inte velat se, med undantag for att Werner So-
derhjelm i sin stora monografi (1904—06) snud-
datvid disharmonierna i Runebergs diktning och
framhallit att skalden fatt erfara "livets néd och
fortvivlan”. Men dir Séderhjelm med sin tids ve-
tenskapliga metoder sékte de psykologiska och
biografiska forklaringarna till dessa disharmonier
fann Hirn nagot oatkomligt och undantagsmis-
sigt i Runebergs dikening: “ett problem for att
icke siga ett mysterium, ir ju dock forbundet vid
hans, liksom vid alla stora snillens alstring”.

I sin avhandling utsdtter Ekman de etablerade
helhetsbilderna av Runeberg for kritisk gransk-
ning. Han s6ker komma vidare, forbi Séderhjelm
och Hirn och den sega tradition som man kan
folja tillbaka dnda till Runebergs egen tid. For att
undvika traditionens make viljer Ekman att av-
st fran de biografiska, psykologiska eller kompa-
rativa kontexter som varit s dominerande i Ru-
nebergsforskningen. Inte heller accepterar han
Hirns resignation infér mysteriet Runeberg som
den gata som forskningen inte slutgiltigt kan for-
klara. Ekman vill i stillet gora en nyldsning av
Runebergs texter och besvara frigan hur man som
lisare med en modern férvintningshorisont kan
forstd Runeberg.

I fem kronologiskt ordnade kapitel analyse-
rar Ekman 4tta av Runebergs storre arbeten, fran
”Svartsjukans nitter” till och med dramat Kung-
arne pd Salamis (1863), Runebergs sista storre ar-
bete. Urvalet ticker huvuddelen av Runebergs
skonlitterdra produktion. Ekman foljer huvud-
sparet genom diktarens produktion, dvs den ka-
non som etablerades redan med utgavan av den
s.k. Normalupplagan (1899-1902).

Den kronologiska uppliggningen tilliter Ek-
man att urskilja ett forindringsménster i Rune-
bergs diktade virld, i avhandlingstiteln dtergivet
som en rorelse frin kaos till ordning och dter till
kaos. Den “ordning” som Ekman syftar p4 avser
en efterstrivad harmoni mellan natur och kultur,
en utopi eller ett ideal som forfattaren efterstrivar
men som han inte varaktigt uppnar. Denna ro-



relse frin kaos till ordning och éter till kaos beskri-
ver siledes en cirkelrérelse. Runebergs dikening
framstér i Ekmans tolkning som en gestaltning
av ett utopiprojekt som misslyckas. I inledningen
fixerar Ekman huvudlinjen i sin undersékning pa
foljande sitt: "Det giller mindre att kinna igen
ett antal dterkommande, statiskt fixerade teman
i de olika Runebergsverken én att iaketa den pro-
cess som Runebergs syn pa naturen och ménni-
skan genomgér under forfattarskapets ging. [...]
Avhandlingens huvudtitel, Kaos, ordning, kaos be-
skriver den rorelse jag har tyckt mig kunna iaktta
genom fdrfattarskapet. Fran det kaos som den tra-
giska upplésningen av den tidiga dikten "Svart-
sjukans nitter” signalerar éver Runebergs uppre-
pade forsok att i framfor alle epiken och Finrik
Stils signer skapa en virld av bestaende ordning,
till kaoset, som i min tolkning blir resultatet av
den familjekatastrof som det sista verket, Kung-
arne pa Salamis, utmynnar 1. (s. 14 f.) Den fré-
gestillning som Ekman valt for sin avhandlig for-
mulerar han som ett dubbeltema: minniskan i
naturen” syftar pA manniskans kamp for sin birg-
ning medan "naturen i minniskan”(s 14). syftar
pa sexualiteten ”i bred mening”.

Avhandlingens roda trad ir textanalyserna el-
ler "ldsningarna’, som Ekman foredrar. Metoden
ir en modifierad form av close reading. Nirmast
hér den hemma inom den dekonstruktivistiska
tolkningslidran. Ekman definierar inte sin me-
tod som tillhérig en avgrinsad teoribildning och
undviker éverhuvud att anvinda teoretiska reso-
nemang som inte dr uppenbart tillimpbara pd
det empiriska materialet. Hillningen ir sympa-
tisk och tyder pé en befriande distans till den be-
greppsexercis och de teoretiska utsvivningar som
alltfor ofta gor sig breda i mindre sjilvstindiga
avhandlingar.

Mot avhandlingsforfattarens chosefria fram-
stillning av de teoretiska och metodiska overvi-
ganden som varit vigledande kan dock invind-
ningar géras. Redan i deklarationen att vilja lisa
som “en vanlig lisare i modern tid” ligger en
vansklighet, dven om Ekman pekar ut ett antal
faktorer som ingdr i den ekmanska ldsningens for-
utsiteningar. Avstaendet frén historiska kontextu-
aliseringar, ddribland forfattarens egna tolkningar
och kommentarer motiveras visserligen, men man
kan i de nyldsningar Ekman gér ibland sakna de
pusselbitar som den historiska kontexten kunde
bidra med. Att férsvara den valda strategin med
att perspektivet dr “litteraturkritiskt”, inte "litte-
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raturhistoriskt”, fritar naturligtvis inte frin krav
pa rimlighet i de texttolkningar som ligger till
grund for avhandlingens tes.

Forfattaren ir, skriver Ekman, en rést bland
andra, utan rite till tolkningsféretride. Man far
ibland intrycket att han programmatiskt viljer
bort en lisning som Runeberg har gett sitt god-
kinnande. T.ex. skriver Ekman om en forskares
kommentar till slutscenen i Kung Fjalar, att det
ir en tolkning i Runebergs anda men knappast
overtygande. (s. 249 not 76) Genom att dartill av-
sta frin varje slag av historisk kontextualisering
har Ekmans nytolkningar inte sé sillan intresse
mera som led i en pdgiende process in som slut-
giltiga resultat.

Trots sin deklarerade avsike att nirma sig Rune-
berg som en “vanlig” ldsare ligger forfattaren i
forsta kapitlet en bastant historisk grund for sin
studie i form av en analys av tre tidiga Runebergs-
lasningar av de med Runeberg samtida Fredrik
Cygnaeus och Johan Vilhelm Snellman samt av
den en generation yngre Carl Gustaf Estlander.
Men syftet 4r att undersoka vilka Runebergsbil-
der dessa tre tongivande kritiker gav i arv it se-
nare generationer, och vilka strategier de tillgrep
for att vicka och vidmakthalla forestillningen om
Runeberg som nationalskald och hans diktning
som harmonisk och forebildlig. Ekman vill soka
svar pd fragan varfor de tre inte har uppticke eller
inte férmdtt se det som han sjilv uppfattat som
ett huvudspdr genom Runebergs forfattarskap,
nimligen disharmonierna i Runebergs natur- och
minniskosyn. Den konklusion, som féljer efter en
noggrann komparation av de tre kritikernas skrif-
ter om Runeberg, blir foljande: "Utmirkande for
alla tre 4r deras uppfattning att diktens roll och
funktion i forsta hand ir samhillelig och ideo-
logisk. Detta leder till lisstrategier som inte till-
later dem att uppmirksamma interna motsitt-
ningar eller negativa drag i verken. Fér att undvika
dessa avldgsnar de sig genom olika slag av abstra-
hering fran den litterira text de uttolkar.”(s. 57)
Denna férklaring ir odiskutabel i Snellmans fall
men knappast tillimplig pa Cygnaeus och lingt
ifran pa Estlander. Men de invindningar man kan
gdra mot Ekmans egen abstrahering bor dock inte
skymma virdet av hans nistan arkeologiska fri-
liggning av faktorer som med tiden blivit okidnda,
med Ekmans formulering bildande ett sjunket
fundament i Runebergsforskningen, ingenstides
synligt men allestides nirvarande”.

Efter att ha tecknat denna inhemska bakgrund
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sitter Ekman ndgra centrala texter frén den tidi-
gare delen av forfattarskapet under lupp for att
undersoka hur relationen minniska — natur blir
framstélld. I analysen av den mirkliga och i for-
factarskapet centrala uppsatsen "Nagra ord om
nejderna, folklynnet och lefnadssittet i Saarijirvi
socken” bygger Ekman frimst pa Pertti Karkamas
forskning, som stiller Runebergs harmoniserande
framstillning av fattigdomsproblemet mot bak-
grund av den tyska filosofiska idealismen. Men
avhandlingsforfattaren finner redan hir antyd-
ningar till en konflikt mellan olika sitt att se na-
turen, “konflikter som gar igen i Runebergs for-
fattarskap och som sd smaningom oméjliggor det
harmoniprojekt som Karkama i citatet ovan be-
skriver som grundliggande for samhillssynen i
den senare produktionen.” (s. 61) Argumente-
ringen ir att Runeberg 4 ena sidan framstiller in-
landsnaturen som sirskilt dgnad att skapa nirhet
mellan minniskorna och Gud men 4 andra sidan
framhaller att de som séker sin birgning i inlan-
detirilla rustade att reda sig i livet. T uppsatsen ar
detta problem inte artikulerat, utan ett problem
som uppstar for Ekman som ldsare och som han
stiller Runeberg till svars for. Genom “retoriska
knep” och "fortiganden” sigs denne gora vild pa
de faktiska omstindigheter han skildrar (s. 65).
Det tredje kapitlet behandlar i ett forsta avsnitt
ungdomsdikten ”Svartsjukans nitter”. T en kritisk
genomgang av tidigare forskning kring den ero-
tiska konflikten i dikten avvisar forfattaren den
platonska 18sningen pa de ilskandes problem,
som framstills i diktens slut men som enligt Ek-
man ir oférenlig med dikten som helhet.
Elgskyttarne ses som ett exempel pa "lyckad so-
cial integrering av kirleken”. Det kan tyckas ove-
dersigligt, men man vill tilligga att den lyckade
foreningen mellan Mathias och Anna f6ljs nagot
dygn fram till den lyckade férlovningen. Dikten
stiller inte ut ndgra garantier for en varaktig for-
ening; det 4r en Gverdrift att sdga, att dikten ut-
mirks av fullkomlig kontroll ver “bade den yttre
och den inre naturen och 6ver den oférinderliga
sociala ordningen”. Arons 6de, Mathias dnklings-
tillvaro och kopryssarnas frimlingskap visar hur
bricklig den sociala och existentiella grunden ir.
I polemik mot tidigare forskare avvisas varje tanke
pa att kirleken mellan Mathias och Hedda skulle
vara grundad pé bojelse. Ja, visst 4r det sant att
sammanfdrandet av paret och det foljande frieriet
har nagot av kontraktsteckning dver sig, men att
det gamla bondesamhillets frieriritual inte ute-

sluter svirmeri och intimitet antyder Runeberg
fint i skildringen av hur kidnslorna mellan Hedda
och Mathias vixer fram. Har tenderar Ekman att
ligga en alltfor modern aspeke pa bondfolkets
amordsa kapacitet.

Den enda roll som kirleken fir i dikten, enligt
Ekmans analys, 4r att reproducera det som redan
finns, vilket syftar pa att normaliteten 4r tv4 barn
sd som i dktenskapet mellan Petrus och Anna:
"Minga barn har Aron som det har gatt illa for”.
Dikten ligger emellertid inte orsaken till Arons
olycka i oskyddad sex utan i missvixterna, skatte-
palagorna och maktfullkomligheten hos fogden,
skatteindrivaren.

I analysen av hexameteridyllen Hanna far dik-
tens vixlingar mellan scener utomhus och inom-
hus pa ett overtygande sitt illustrera konflikten
mellan natur och kultur. Den ledande synpunk-
ten dr hir att den unga och plétsliga kirleken mel-
lan Hanna och frimlingen blir ett hot mot den
borgerliga ordningen men att den domesticeras
genom att frimlingen gor sig accepterad i familjen
och att Hanna gér in i den kvinnoroll som hennes
friare och samhillet ger henne. Argumenteringen
ir i huvudsak évertygande men Ekman tende-
rar att pressa tolkningarna for hypotesens skull.
Konflikten mellan natur och kultur exemplifieras
med att de tvi parens kirleksforklaringar sigs ha
kunnat leda till "kaos” och om faderns godkin-
nande av forbindelsen sigs det att den “potenti-
ellt demoniska och destruktiva erotiska kirleken
domesticeras” och genom benimningen ”Avvirjd
katastrof” p4 avsnittet om Hanna linkas associa-
tioner till sensationer som aldrig later infinna sig
i den lantliga pristgarden

I analysen av det romantiska eposet Nadeschda
driver Ekman skarpsinnigt en tes som gir ut pa att
konflikeen i dikten inte, som ir den gingse upp-
fattningen, stir mellan individens frihet och sam-
hillets krav utan mellan kirlekens lagbundenhet
och samhillskonventionerna. Bréderna Voldmar
och Dmitri drivs i sin kirlek till Nadeschda inte av
fri vilja utan styrs av naturens lagbundenhet, som
kommer till uttryck i parallelliseringen av naturen
och kirleken och som understryks av temat kir-
lekens preexistens, dvs tanken att den ilskade ir
i djupare mening igenkind, fastin okind, och att
kirleken star utanfér viljans kontroll. Den olos-
liga konflikten mellan stdndssamhillets legitima
krav och kirlekens nédvindighet kan upphévas
endast genom inférandet av en Deus ex machina
i den ryska kejsarinnans gestalt.



P4 ete sinnrike sitt drar Ekman linjen vidare till
Kung Fjalar. Aven hir ir kirleken omailig, dvs
inte for kungen sjilv utan f6r hans barn, som ove-
tande om varandras 8den férenas i incest och dir-
med véllar familjens underging. Den andra linjen
i Ekmans analys av Kung Fjalar ror naturen och
naturskildringen. Avhandlingsforfactaren finner
hir att Runeberg sitter naturen och minniskan
i motsatsforhallande. Mellan den aktiva minni-
skan och naturen, eller det naturliga, bade i form
av den egna sexualiteten och den natur som om-
ger henne, finner han en odverstiglig klyfta. Kon-
flikten illustreras med Olhonnagestalten, som far
representera den destruktiva naturen. Aven natur-
skildringen i dikten tillmits en negativ funktion:
”Fjalars d6d tillsammans med sin son, efter detatt
hans livsverk visar sig vara forfelat, omges av den
orubbliga naturen, helt frimmande fér de kon-
flikter som priglar minniskans liv. Naturens roll
ir inte uppbygglig i dikten.” (s. 162) Nej, kanske
inte just uppbygglig — men inte heller destruktiv
eller likgiltig. List i sammanhang med de konno-
tationer som bilden av nordisk natur vicker: av
ljuset, klarheten, lugnet, solnedgingen och beto-
ningen av att Fjalar slocknade "likt dagen” ir det
svart att inte se slutet som i ndgon mening férso-
nande eller harmoniserande.

Kontinuiteten i den tematiska analysen av Fin-
rik Stils signer ir forsvagad genom att sexualite-
ten, naturen i minniskan, efter Kung F]alar sdgs
vara ett ickeexisterande tema hos Runeberg. Over-
gangen framstills som ett forsta steg i ett ater-
uppbyggnadsarbete som Runeberg sigs dgna sig
it efter katastrofen i Kung Fjalar. Fragan om hur
denna 6verging ska forstés har berett Ekman vissa
problem. A andra sidan beskriver han signerna
som en tillfillig, men elegant och bejublad 16s-
ning pd det problem som han dgnat sin diktning
at att forsoka 16sa, “hur minniskan skall bringa
natur och kultur i harmoni och skapa en god och
harmonisk grund for livet tillsammans med andra
minniskor”. Krigets villkor utesluter den langsik-
tighet som Fjalars fredsbevarande utopi forutsatte.
Det otydliga sambandet mellan natur och kultur
ersitts i Ekmans tolkning av ett regelverk, besté-
ende av tre grundliggande virden: plikten mot
fosterlandet, den finska naturskonheten och kri-
garens dra. Ekman visar hur detta regelverk fung-
erar i ett flertal av Runebergs mest kinda dik-
ter, som i Ekmans kritiska ldsning far ett skrim-
mande drag av rigiditet eller absolutism. Man far
intrycket att kritikern Ekman hir tycks blunda
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for ndgot grundliggande, att enkelspdrigheten,
den absoluta lydnaden och kompromisslésheten,
s att siga ingdr i krigforingens idé.

I analysen av Kungarne pi Salamis knyter Ek-
man an till det problem som Runeberg frin och
med Nadeschda brottats med: hur i minniskan
inneboende krafter hotar att forstéra den besta-
ende samhillsordningen och tvingar fram “for-
indringar som hon pa ndgot sitt méste forhélla
sig till med egna krafter”. Ordningen garanteras
i Kungarne genom legitimiteten, som blir det re-
gelverk som styr och som genom gudarna korri-
gerar personernas misstag.

I en sammanfattande avslutning ger forfatta-
ren yteerligare kontur &t de resultat han kommit
fram till. Den pedagogiska ambitionen att under-
ritta lisaren om hur analyserna av de enskilda ver-
ken forhaller sig till den Gvergripande frigestill-
ningen ir éverhuvudtaget framtridande i denna
avhandling.

I avslutningen &verraskar forfattaren med ate
fora in nya perspektiv. Tre tidigare onyttjade fors-
kare, Wolf Lepenies, Friedmar Apel och H.G.
Schenk mobiliseras nu med tolkningar av de in-
tellektuellas, sirskilt forfattarnas, hillning till de
sociala och politiska forskjutningarna i det sam-
tida Europa pd Runebergs tid. P4 ett par sidor pre-
senteras olika tolkningsramar for inte bara Rune-
bergs utan ockséd Snellmans och Stenbicks natur-
uppfattning. Ekman kommer hir litet post fes-
tum in pa brinnande frigor som hade férjinat en
mera framtridande position. Hir i avslutningen
slipps ocksd en ny vinkling av problemet Rune-
berg och naturen fram. Problemet relateras nu till
en storre fraga i forfattarskapet: “relationen mel-
lan stillhet och rorelse”.

P4 nyte stills frigan om varfér man uppfattat
Runebergs diktning som uttryck fér lugn och op-
timism. Tidigare (i avsnittet om den tidiga kriti-
ken) har denna Runebergssyn forklarats som ett
resultat av den tidiga idealiseringen och idolise-
ringen av Runeberg nationalskalden eller varit
framkallad av den klarhet och enkelhet som Ru-
nebergs dikter utstrlar genom sin form. Forkla-
ringen blir nu hir i avslutningen att publiken pa-
verkats av Runebergs egna harmoniserande upp-
fattningar om sina verk. Som exempel pa danande
faktorer framhéller Ekman "Den gamle tridgards-
mistarens bref” och debatten om Kung Fjalar och
vidare den bild av Runeberg som skaldens biograf
J.E. Suromborg formedlade till publiken. Men det
viktigaste, skriver Ekman, 4r att Runebergs verk
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alltid 4r optimistiska ... de slutar lyckligt (Hanna,
Nadeschda, Elgskyttarne), de uttrycker “en upp-
bygglig och god tolkning av hindelserna, om de
lete till et olyckligt slut” (Julgvillen, Kung Fjalar,
Kungarne pa Salamis). Alltsa, helt enkelt att ldsa-
ren kunnat luta sig tillbaka i férvissningen om
att inte bli limnad Gvergiven med en tragisk vi-
sion av virlden.

Sé& reduceras pessimismen och disharmonierna
till att vara "en mot-tematik av stor betydelse”
(213), men fortfarande en mot-tematik. Ytterli-
gare en forklaring presenteras: genom Snellman
och Stenbick tvingades Runeberg erkidnna den
naturliga minniskans tillkortakommanden, tvir-
temot sin explicita argumentation men i dverens-
stimmelse med “deras pessimistiskt skeptiska syn
pa minniskan”. Ocksd hir en ny accent.

Man far genom dessa utvikningar och komplet-
teringar intrycket act Ekman virjer sig mot tanken
pa en slutgiltig 16sning pa problemet Runeberg.
Denna eftertinksamhet kommer ocksa till uttryck
i att Ekman pé nytt tar upp Kungarne pi Salamis
som dterigen karakeiriseras som ett misslyckat for-
sok att l6sa ett gammalt problem och att forfat-
tarskapet diirfor i avhandlingens genomférda per-
spektiv slutar i ett misslyckande.

Den kritiska provningen och sékandet efter
nya dorrar att Sppna dr nigot av Ekmans signum
som kritiker och avhandlingsforfattare. I den an-
dan slutar forfattaren sin brottning med proble-
met Runeberg: "En djirv gissning vore, att orsa-
ken till atct Runeberg tystnade som forfattare inte
var endast hans ohilsa, utan ocksa att han efter
Kungarne pi Salamis aldrig fann nigon vig att
ga vidare pd’.

Ekmans avhandling har den obestridliga for-
tjinsten att ifrigasitta en i kritik och forskning
hivdvunnen Runebergssyn och soka en ny vig
genom forfattarskapet. Den kommer att disku-
teras, kanske upprora men ocksi inspirera. Det
nydanande i Ekmans avhandling ligger i den for-
utsittningslosa nyldsningen av Runebergs tex-
ter. Det valda perspektivet, avhandlingens dub-
beltema, som kunde ha fungerat reduktionistiskt
har i Ekmans tillimpning visat sig sirdeles fruke-
bart. Dels for att det valda perspektivet gjort det
mojligt att avtidcka nya och delvis okinda sidor i
Runebergs diktning, och dels for att det tillatit
att ge en helhetsbild av hur Runebergs forfattar-
skap utvecklats.

Textanalysen och analysen av kritikers veder-
tagna argumentering kring kiinda dikter av Rune-

berg ir uppslagsrik och problemorienterad. I de-
konstruktivistisk anda vinder Ekman upp och
ner pa mingen etablerad tolkning, t.ex. ldsning-
arna av Nadeschda eller dikten om bonden Pavo.
Hans analyser av en del av Runebergs mest ldsta
och beundrade texter ir provocerande och bor
verka utmanande fér dagens och morgondagens
Runebergslisare. Och dven nir den dekonstruk-
tivistiska frestelsen lockat forfattaren ut pd den
allra som tunnaste isen 4r det svért att inte nyfiket
lisa vidare i en framstillning si tdt pd pregnanta
formuleringar och i en f6r avhandlingsgenren si
ovanligt uttrycksfull stil.

Kjell-Arne Brindstrom

Sten Magnus Petri, “Blis upp vind och gunga
bélja. .. "August Strindbergs sagospel Lycko-Pers resa
Himmelrikets nycklar Abu Casems tofflor — sago-
och sigenmotiv, narrativa grundméonster och my-
tisk initiationssymbolik. Med supplementet August
Strindbergs sagospel Svanevit — ett folkvisedrama.
Litteraturvetenskapliga institutionen vid Uppsala
universitet. Uppsala 2003—2004.

August Strindberg intresserade sig for — och an-
vinde — folklig tradition pa olika plan, i olika
syften. I exempelvis Kronbruden gestaltar han en
problematik, ett livsdilemma, med vad han upp-
fattade som folkliga traditionella uppfattningar
som medel. Att han dirvid arkaiserar och ligger
till helt fiktiva motiv dr knappast dgnat att for-
véina. August Strindberg hivdar sjilv forfattarens
ritt att anvinda material frin folktraditionen, och
att den kan betraktas som “allminningskogar”
som star till férfogande. Det folkloristiska stoffet
ir ett lan till dramatiken, nagon killtrogen folklo-
rist ir August Strindberg naturligtvis inte. A an-
dra sidan: en muntlig berdttartradition ar ocksd
en form av fiktion, en slags underhallningsgenre.
Grinsdragningen mellan skriven dramatik och
en muntligt framf6rd berittartradition dr kanske
inte alldeles sjilvklar.

August Strindbergs dokumenterade intresse fr
kulturhistoria, etnologi och folkloristik visade sig
ocksd konkret i det att han under en tid var en
av Artur Hazelius "skaffare” dd denne byggde
upp den samling som lade grunden till Nordiska
museet. Under 1870- och 1880-talen var August
Strindberg djupt involverad i utvecklandet av en
svensk kulturhistoria, som forskare och som for-





