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inte fanns ndgon storre anledning att skapa nya
texter.

Egendomen i Blackfriars med vardagsrum, kil-
lare, vindsrum, uthus och en tridgard koptes i
kompanjonskap med tre vinner. Enligt KD]J:s
mening var avsikten med det ovanliga arrange-
manget att utestinga hustrun Anne frin méjlig-
heten att drva det i hindelse av makens tidiga
déd. En annan fordel med forvirvet var nirhe-
ten till Blackfriars Theatre dir the King’s Men
spelade sedan 1608. Teatern var si populir att
de i omradet bosatta klagade i en skrivelse 1619
till Londons borgmistare och dldermin. Trafik-
stockningar, nedrivna gatustind och en outhird-
lig trangsel hindrade dem frén att nd sina hem och
gora kyrkobesok.

KDJ citerar in extenso Shakespeares vaga vitt-
nesmdl 1612 i en stimning rérande storleken av
en utlovad hemgift och hon dterger dven det re-
viderade testamentets fullstindiga text, daterad
25 mars 1616, en manad fore hans déd. Av detta
framgdr att han fortfarande hoppades pa att dlsk-
lingsdottern Susanna skulle nedkomma med en
son. Den yngre dottern Judith behandlas stringt.
Legaten till henne ir kringgirdade med villkor
och hennes make nimns éverhuvud inte. Formu-
leringarna tyder pd att Shakespeare var fast beslu-
ten att denne inte skulle f4 tillging till nigon del
av arvet.

Minga levnadstecknare har hivdart att kins-
lokylan i testamentet, minimala gavor till de fat-
tiga, inga uttryck for tillgivenhet, var helt nor-
mal for tiden. Genom att citera partier ur Edward
Alleyns, Richard Burbages, Henry Condells och
John Heminges sista viljor visar KDJ att sé inte
alls var fallet. Samtliga vinnligger sig om donatio-
ner och fonder till hjilpbehévande och deras hus-
trur ndmns i kirleksfulla ordalag samtidigt som
de tillforsikras betydande medel for att leva ett
gott liv, inte bara “min nist bista sing med till-
behor”. Shakespeares sista ord tyder pd en bitter-
het och brist pa generositet som grinsar till det
ominskliga.

Den vanligtvis s& aterhallsamma och férsiktiga
forskaren KDJ tillater sig ibland att ta ut sving-
arna i denna dversikt som inte riktar sig till spe-
cialister utan att for den skull vara sirskilt popu-
lar. Hon forestiller sig den unge Shakespeare tjuv-
lyssna pé faderns skvaller med bekanta och pa si
sitt samla lokalkolorit fér framtida pjiser (s. 19,
s. 21). Han var sikert lirarnas favoritelev (s. 39)
och hans sexualliv granskas (s. 72). Hon uttalar

sig om sonen Hamnets karakeir och kinslor och
for att stirka sin tes om otrevnaden i makarnas
dktenskap griper hon tillbaka pa tystnadsbevis:
"we lack evidence that he either felt or expressed
any affection for her” (s. 258).

Ettannat problem rér de hiftiga kasten mellan
texter av olika slag. Privatbrev, dikter och prosa
med olika syften, av professionella litteratrer och
lekmin, blandas med pjiser, resebeskrivningar,
traktater i medicin och officiella dokument frin
skilda delar av den samhilleliga sfiren. Ibland ar
overgangarna si abrupta att det ar svért att urskilja
en réd trdd. Men i all sin kalejdoskopiska mang-
sidighet och splittring férmedlar de dnda en bild
av den virld elisabetanerna bebodde, en virld av
spanning, faror, intellektuell stimulans och bar-
bari.

Piir Hellstrom

Hans Helander, Neo-Latin Literature in Swe-
den in the Period 1620—1720. Stylistics, Vocabulary
and Characteristic Ideas (Acta Universitatis Up-
saliensis. Studia Latina Upsaliensia 29). Uppsala
2004.

Den som ger sig i kast med latinska texter fran
svenskt 1600- och 1700-tal har bara begrinsad
hjilp av vanliga latinska uppslagsverk. Skilet dr
forstas att de i regel utgdr fran det klassiska lati-
net, medan de tidigmoderna kulturernas latin har
genomgatt ett antal utvecklingsfaser — inte minst
ir den vetenskapliga terminologin ofta mycket
lingt frin vad ordbéckerna kan hjilpa till med.
Man kan fylla ut kunskapen p4 olika sitt, bland
annat genom att lisa uppslagsverk sammanstillda
under 1600- och 1700-talen eller gi via de med-
eltidslatinska ordbocker som finns, men nylati-
nets betydelseglidningar och fallgropar ir dndé
forskrickande manga.

Svértillgingligheten har givetvis som konse-
kvens att 1600- och r700-talens svenska latinlit-
teratur inte dgnats tillricklig uppmirksamhet. En
hel del forskning inom olika discipliner har for-
visso belyst den ur skilda aspekter, och inom lit-
teraturvetenskapen skall sirskilt nimnas Kurt Jo-
hannessons kongeniala behandling av latindike-
ningen tillsammans med den svensksprakiga dikt-
ningen i I polstjirnans tecken 1968. Anda ir den
svenska latinlitteraturen ett omride som kriver
mer dn det hittills face.



Hans Helanders Neo-Latin Literature in Sweden
in the Period 1620—1720. Stylistics, Vocabulary and
Characteristic Ideas ir ett mycket vilkommet bi-
drag till klargérandet av det svirtillgingliga mate-
rialet — inte bara for den som forsoker ta sig fram
i det, utan ocksd som en allmin introduktion for
alla som har det minsta intresse av det tidigmo-
derna Sveriges kultur. Och det borde inte behova
sdgas att detta ir en viktig utgdngspunke for for-
staelsen av vér egen tids kultur och vetenskap.
Som Helander framhéller, var nylatinet mediet
for det tidigmoderna Europas framvixt: national-
staterna, religionsstriderna, den vetenskapliga re-
volutionen och de geografiska upptickterna. Det
var i latinska skrifter man tillignade sig allt visent-
ligt vetande, och det var i latinet man kunde for-
mulera de riktigt komplexa och kritiska fragorna.
Det ir alltsd en fascinerande virld Helander in-
bjuder lisaren till.

Amner ligger nira framstillningar som Emin
Tengstrdms Latinet i Sverige och Bo Lindbergs Eu-
ropa och latinet, men ambitionen 4r en annan. He-
landers bok later sig snarast ldsa i linje med verk
som Ernst Robert Curtius Europdische Literatur
und lateinisches Mittelalter, Jozef ljsewijns Com-
panion to Neo-Latin Studies och Minna Skafte Jen-
sens (utg.) A History of Nordic Neo-Latin Litera-
ture, men griansar av omradet till den svenska la-
tinlitteraturen. Nu miste ju hela den europeiska
kontexten tas in for att det svenska skall kunna
forklaras, och detta gor ocksa Helander samtidigt
som han later sin fortrogenhet med det svenska
materialet hela tiden styra. Avgrinsningen i tid
ir mahinda nagot vag — varfor 1620 i stillet for
1611, dé Gustav II Adolf kom till makten? — men
den ir yteerst funktionell. Tidsavsnittet innefat-
tar den politiska stormaktstiden och represente-
rar samtidigt den svenska latinlitteraturens stor-
hetstid: efter det stora nordiska kriget tynade bade
den svenska staten och det svenska latinet av.

Helanders verk dr upplagt i tre avdelningar:
”Stylistics”, ”Vocabulary” och ”Characteristic
Ideas”. Den forsta dr mycket kort, nigot dver 20
sidor, medan den andra omfattar drygt 240 sidor
och tar upp frigor om nybildningar och bety-
delseglidningar frimst inom vetenskaperna. Den
tredje avdelningen 4r av samma omfang och tar
upp ett stort antal forestillningar som varieras pa
olika sitt i materialet. Urvalet av vad som tas upp
och vad som inte tas upp gors utifran Helanders
bedémning om vad som ir representativt och re-
levant. Helander tar séledes ofta upp kinda forete-
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elser, som forestillningen om dran, tecknar i fére-
kommande fall dess antika killor, beskriver sedan
hur forestillningen forvaltas i det tidigmoderna
Europa och preciserar sa hur den yterar sig i det
svenska materialet. P4 s vis far vi till exempel se
den goticistiska ideologins hela kontext med ex-
empel pd hur motsvarande idéer florerade i ménga
linder. Belysningen av si méinga birande idéer
och forestillningar i och omkring stormakestiden
ir en storartad tillging, och avdelningen om vo-
kabuldren 4r ocksa av intresse for manga fler 4n
filologer: orden sjilva gestaltar fundamentala idé-
och kulturhistoriska forindringar (och dversitt-
ningar som Magnus nudipes for Magnus barfot,
Orepons for Orebro och virgo vestalis for nunna
utgor dessutom kostlig kuriosa). Helanders bok
ir i sanning en rik och virdefull kunskapskalla,
och den ger undetlag f6r flera frigestillningar.
Avdelningen om stil tar endast upp antites,
hyperbol, pleonastistiska tekniker ("hypercha-
racterization”) och kataloger, de drag Helander
fraimst forknippar med barock stil. Hir kunde
funnits utrymme for en hel del éverviganden
om exempelvis ordens ljudbild samt andra saker
som brukar diskuteras i samband bade med stil
och det som kallas "barock’. Emellertid fir man
en mycket utforligare behandling av stilfragor an
vad avdelningen "Stylistics” erbjuder, for i avdel-
ningen “Characteristic Ideas” behandlas en rad
licteridra foreteelser. Avdelningen bérjar med fo-
restillningar om religion, nationalitet, historia,
dra med mera, men gar sedan over till forestall-
ningar om namns och ords dolda innebérder. Hir
kommer vi snabbt till stilfigurer som anagram,
akrostikon och paronomasi, vilka givetvis kan
springa ur sprikfilosofiska férestillningar — och
didrmed foras till ”idé¢” snarare dn 7stil” — men i
regel snarast tycks hora till den stilistiska repertoa-
ren. Dirpé foljer kapitel om allegori, forhillandet
mellan epik och historieskrivning samt ”Adyna-
ton”, tekniken att gora det omojliga till forutsiee-
ning f6r resonemanget (forr skall himlen rimna
injag...). I diskussionen av allegori och adynaton
blir sprsmélen stilistiska i hogre grad idn idé- el-
ler mentalitetshistoriska, och frigan dr varfor de
egentligen tas upp hir. I det foljande behandlas
topiken i brollopsdikening och dikter éver déda:
hiir befinner vi oss betydligt nirmare tidens fore-
stillningsvirld, eftersom det rér sig om innehall
och tankefigurer snarare in stilfigurer. Anda: i av-
delningen om idéer forekommer allt ifrin Svergri-
pande ideologiska och religidsa forestallningar till
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bréllops- och begravningsdiktens topik och gan-
ska allminna retoriska figurer.

Vad som férs till avdelningen stilistik och vad
som fors till avdelningen idéer kan beskrivas som
en dispositionsfriga, och det viktiga 4r ju med.
Det dr mycket ldrorikt, men den som intresserar
sig for stilfragor kan bli lite osiker pa vad som av-
ses med “barock stil”. Det som behandlas i stil-
avsnittet: antites, hyperbol samt pleonastiska och
katalogartade uttryck (s. 35) beskrivs alltsa som
kdrnan i barock stil, medan den barocka stilens
emanationer beskrivs som “richness and abun-
dance of narrative and description, and the vivid-
ness and violence that characterize them” (s. 41).
Hir borde alltsa betydlige fler stilistiska figurer
vara framtridande, tycks det. P4 annat héll beto-
nas att ordleken, paronomasin, ir typisk for det
barocka (s. 461), och att allegorin ir typiske ba-
rock forklaras s. 475. De senare beskrivningarna
kommer alltsd i avdelningen idé.

Ur litteraturvetenskapligt perspektiv ger ju ma-
terialet goda majligheter att resonera kring defini-
tionen av "barock’. Den ildre hillningen, att ’ba-
rock’ r en epok priglad av en bestimd mentalitet
dir allesa stilistiska sirdrag som antites och hyper-
boliska formuleringar skulle spegla minniskors
inre, har ju de senaste decennierna ifrigasatts av
forskare som Kurt Johannesson och Stina Hans-
son. Enligt den nyare hallningen liter sig det vi
kallar ’barock’ definiera som en stiltendens och ett
forhaje intresse for retoriken inte bara som med-
delelseform utan som konstnirlig resurs — obero-
ende av hur forfattaren i sjilva verket uppfattade
virlden eller madde. Helander tycks foretrida den
ildre uppfattningen, eftersom han talar om “the
Baroque spirit” och “the Baroque mind” — och
kanske dr detta forklaringen till att stildrag for-
laggs till avdelningen "Idéer”. Eftersom det mate-
rial som behandlas ir sé rikt och ticker sa ménga
sfarer av minsklig verksamhet, tycks det idealiskt
som underlag f6r en diskussion av barockbegrep-
pet. I diktningen férekommer alltsd dessa barocka
drag, men samtidigt framhélls att ’skonlitteratu-
ren’ dr betydligt mer puristisk in den vetenskap-
liga litteraturen — avseende vokabuldren, i den
meningen att man inte nybildar eller ombildar
ord i samma utstrickning (s. 65). Vilken position
har di diktning som ér puristisk i meningen icke-
barock? Finns det stéd i materialet for att skilja
mellan en “klassicistisk” och en “barock” linje i
diktningen? Hur bor i s fall dessa termer definie-
ras? Ar "barock” bundet till personer (mentaliter)

eller till genre och tillfille (stil)? Kan man tinka
sig alternativa beskrivningsmodeller? Svaren ater-
star, men Helander har med sin undersokning be-
rett vigen for just sidana diskussioner i framdi-
den.

Helander polemiserar mot en tendens hos
forskare att tillmita retoriken alltfor stor bety-
delse: dessa forskare skulle se nylatinska texter
som komponerade efter retoriska och poetolo-
giska handbdcker, i huvudsak framkallade av den
retoriska traditionen. Helander konstaterar att det
naturligtvis finns sddana texter men viljer sjilv
att se retoriken som instrumentell, inte bestim-
mande, och att uppmirksamma “the works of
outstanding intellectual scholars and scientists”
(s. 29). Tendensen bland forskare att éverdriva
retorikens betydelse preciseras inte, och kanske
skall man f6rstd detta som en kritik av den skola
som viljer att definiera ’barock’ som en stilrike-
ning. I s3 fall vore det virt en utforligare diskus-
sion, men jag uppfattar det hellre som en marke-
ring mot ett mer allmint avfirdande av det ny-
latinska materialet som elementira retoriska ov-
ningar. Helander visar mycket framgingsrikt inte
bara hur fundamentalt latinet var som medium
for utvecklandet av nya discipliner och kunskaps-
omriden, utan ocksi hur latinet faktiskt blev en
domin dir man kunde siga sidant som inte fick
lov att sigas pd folkspraket. Censuren var, visar
det sig, mer restriktiv mot kontroversiella poli-
tiska uttalanden om de formulerades pé svenska
dn om de formulerades pé latin. Didrmed under-
bygger hela boken Helanders slutsats att man inte
fullt kan forstd tiden ifriga om man inte gar till de
latinska killorna — det svenska materialet ricker
helt enkelt inte till.

Helander klargdr med stor tydlighet varfor vi
bor intressera oss for den svenska latinlitteratu-
ren mellan 1620 och 1720. I latinet inryms hela
den dynamiska utveckling som ér den tidigmo-
derna. Inte minst visar sig detta i vokabuliren,
dir de vetenskapliga och kulturella framstegen
inte springer spraket men driver fram en mingd
utvidgningar av vad spriket formar gripa. Dir-
med dr imnet av mycket stor vike for forstaelsen
av vara egna vetenskapliga och kulturella funda-
ment. Detta framgir mycket klart, och det gil-
ler kanske i férsta hand just vokabuliren. Helan-
der demonstrerar hur gamla férestillningar fogas
in i nya sammanhang, nya samhillsformer, och
omfunktioneras fér nya indamal. Samtidigt fore-



kommer forstds motsatsen: i hog grad dtergar de
idéer och férestillningar som behandlas pa tradi-
tionella tankeformer och schabloner, och 4ven om
de ofta omformas efter nya behov ir det inte alltid
ldtt att se ndgot annat 4n ett reaktiondrt fasthal-
lande vid gamla auktoriteter. I linje dirmed lig-
ger vil ocksd Helanders avslutande beskrivning
av hur texterna ur denna héjdpunke i svensk lati-
nitet mycket snabbt kom att betraktas som gam-
maldags och Iojliga.

Neo-Latin Literature in Sweden in the Period
1620—1720 vicker aptiten pa ett svartillgingligt
material och reser tankevickande fragor. Dirtill
kommer boken att bli ett standardverk dir man
kan lisa sig till sidant som uppslagsbocker inte ger
av betydelseglidningar och nybildningar i spraket,
och dir man kan finna utomordentliga beskriv-
ningar av de centrala forestillningskomplexen i
tidens litteratur — och dessutom ofta se hur de
forst uppstatt och hur de forvaltats pd sin vig till
Sverige.

Mats Malm

Mats Malm, Det liderliga spriket. Poctisk ambi-
valens i svensk “barock’. Brutus Ostlings Bokforlag
Symposion. Stockholm/Stehag 2004.

1 Textens aukroriter frin 2001 diskuterar Mats
Malm begreppen representation och efterbild-
ning med utgdngspunke i Aristoteles, Platon och
den retoriska traditionen. Utifran ett antal tidiga
svenska romaner drar han féljande slutsats: 71
denna tradition uppfattas dskadliggorande sjilv-
klart som argumentativt och ir aldrig neutralt.”
(s. 239.) Det dr dirmed logiskt att Malm i sin nya
bok gér ett steg vidare och underséker forestill-
ningar om ordens farliga sinnlighet. Det liderliga
spriket. Poetisk ambivalens i svensk "barock’ (Stock-
holm/Stehag: Brutus Ostlings Bokforlag Sympo-
sion, 2004) behandlar den retoriska traditionens
frinsida, det 6gonblick da det askadliga spraket
forvandlas fran ett kraftfullt persuasive verktyg
tll ett hot, férknippat med lastbarhet och for-
stillning. Hir méter ldsaren Quintilianus hoga
tonlige da han varnar for missbruk av ornatus,
de "smycken” som ska pryda den gode talarens
sprak: "Men denna [talets] ornatus, jag upprepar
det, skall vara manlig, kraftfull och oférvitlig; den
far inte vara fallen 4t forkvinnligad flyktighet och
sminkets forljugna firg utan skall glinsa av hilsa
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och kraft.” (Citerat efter Malm, s. 31.) Malm vi-
sar hur forestillningen om det liderliga spraket
ir starkt kdnsbunden — det goda spriket beskrivs
som en viltrinad manskropp och talaren 16per
risken att forvandlas till en uppsminkad kurtisan
om han forfaller till ett alltfor 6verlastat sprik. Ci-
taten ir sldende och Malm kan visa hur samma
forestillningar aktualiseras av 1600-talets svenska
diktare. Haquin Spegel mélar upp sitt skaldeideal
i ett brev till smakdomaren Petrus Lagerlof, dar
han framhiver sin egen strivan efter att var “man-
lig och muskulés” och avvisar allt “smink/bedri-
geri” (s. 42). Dirmed idr grunden lagd for den vi-
dare framstillningen — spraket, och dé i synner-
het det dskadliga spraket, hotar att forleda min-
niskor (liktydigt med min), precis pd samma sitt
som smink och forstillning hos liderliga kvinnor
forleder till synd. Spriket har en tydlig moralisk
dimension.

Malms bok har flera syften. For det férsta teck-
nas hur forestillningar om det liderliga spraket 4r
aktuella i det svenska 1600-talet, alltsd samtidigt
som en sjilvmedveten svensksprakig litteratur
skapas. Spriksynen knyts till "den moralfiloso-
fiska och religiosa dikotomin ande-materia” och
Malm vill urskilja en specifik protestantisk miss-
tro mot bilden och bildskapandet. Vidare vill han
bidra till forstdelsen av begreppen ’barock’ och
’klassicism’, som han uppfattar som manifestatio-
ner av samma sprikliga grundsyn. Men framfor
allt vill Malm bidra till en omformulering av ba-
rockbegreppet och lyfta fram ambivalensen gent-
emot spriket och representationen som en viktig
grundforutsittning,

Det innehéllsdigra inledande kapitlet utgors av
flera delar och foljer dtskilliga tankespar. Malm
borjar med en inventering av antika forestillningar
om sprikets hotbild och tar avstamp framfor alle
i Quintilianus retoriklirobok nstitutiones orato-
riae och Platons dialog Gorgias, som kritiserar re-
toriken som en forstillningskonst. I antiken gors
ocksa en uppdelning mellan tva stilideal, den kirva
atticismen och den yppiga asianismen, som fram-
star som tva ytterligheter. Inte 6verraskande ir det
asianismen som beskrivs med kvinnliga fértecken,
medan atticismens osmyckade styrka identifieras
med manlighet. Denna atskillnad, i all sin pedago-
giska askadlighet, ar en viktig utgingspunkt som
senare i boken spdras i 1600-talets diskussioner
och dikeverk.

Malms upptake i det svenska materialet utgdrs
av en inventering av Haquin Spegels uppfatt-





