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482 - Qvriga recensioner

i site forskningsarbete, men om s ir fallet hade
motiveringen kunnat vara ngot vidare.

Behandlingen av tidigare forskning vicker
ocksa en del funderingar. Vandenhaute tenderar
att forlita sig pa andrahandsinformation i stillet
for att hinvisa direke till den statistik kring lyrik-
utgivningen som Hans Olof Johansson har tagit
fram. Med tanke pa studiens natur dr det mirk-
ligt och olyckligt att just tidigare statistiska stu-
dier kring periodens bokutgivning anvinds i s li-
ten utstrickning. Jag saknar dven en fylligare re-
dogorelse for omstindigheterna pa bokmarkna-
den fore och under den period som stér i fokus.
En del visentlig basfakta kring forlagslandskapet
och de ekonomiska omstindigheterna, vilka litt
hade kunnat inhimtas frin exempelvis de stat-
liga bokutredningarna, Per I. Gedins Lizteraturen
i verkligheten (1975, ny utg. 1997), Johan Svedje-
dals redan nimnda Gurun och grottmannen och
Rolf Yrlids Litteraturens villkor (1984, nya utg.
1990 och 1994), saknas i framstillningen. Hir kan
ocksd nimnas att Vandenhaute gir miste om en
del av sina féregingares nytillkomna resultat ge-
nom att anvinda tidiga utgivor av en del studier
och inte de reviderade nyutgivorna. Nigot an-
nat som Vandenhaute girna hade fitt komplet-
tera med infor den nya utgavan av avhandlingen
ir hinvisningar i den l6pande framstéllningen till
tabellerna i bilagorna. Till f6ljd av att detta har
utelimnats blir det emellanat svart att orientera
sig i analyserna.

Den nya utgdvan av avhandlingen ir pd minga
sitt identisk med den tidigare stencilerade. Pa en
punke har Vandenhaute dock gjort omfattande
indringar och det 4r i den grafiska presentationen
av statistiken. I den stencilerade utgivan fanns en
omfattande separat bilaga som endast delvis finns
med i den nya utgdvan. 78 sidor utforlig statistik
har blivit 10 sidor i bilagorna och nagra spridda
tabeller och figurer i brodtexten. Flera figurer som
visar forhillandena mellan olika variabler visu-
ellt har dirmed exkluderats. Detta har sannolikt
gjorts i syfte att gora framstillningen mer pedago-
gisk, men far dessvirre till foljd dels att den som
inte r inforstddd med Bourdieus metoder och
korrespondensanalys som redskap riskerar att fa
svart att helt greppa resultaten, dels att den ter-
minologi som Vandenhaute lanar frin statistikens
omrdde nu kinns nagot paklistrad. Jag hade helst
sett att den komplexitet i statistiken som fanns i
den forsta utgdvan hade bevarats i den senare, inte
minst med tanke pé att siffrorna i sig utgdr en stor

och viktig forskningsinsats och dirmed fortjinar
utrymme.

Ris och ros blandas oundvikligen i en genom-
lysning av det hir slaget, men det ska dock fram-
hivas att det i Sverige finns fa lika ingdende stu-
dier av en forfattarpopulation med ett sa gediget
statistiskt material i botten som Daan Vanden-
hautes doktorsavhandling. Den dr mig veterligt
den forsta och enda studien av en period i den
svenska litteraturhistorien dir Bourdieu tillimpas
tillsammans med en genomf6rd kvantitativ ana-
lys. Aven om vigen som ovan visats ir kantad av
ndgra frigetecken tar det inte bort det fakcum att
det hiir 4r en vikeig studie f6r vér forstdelse av det
svenska litterira filtet under det sena 1900-talet.

Asa Johansson

Eva-Britta Stahl, Allt iir sonderslitet men strivar ef-
ter helhet. Eva Strom 1977—2002. Gidlunds forlag.
Hedemora 2004.

Vissa forfattare har blivit forment litta att tala om
dé de givits historiskt utrymme genom den for-
grovade svenska ovanan att decennieindela litte-
raturen. Forrférra drhundradets atti- och nitti-
talister har forvisso atskilts pa grunder som at-
minstone till dels 4r rimliga. Men det fortsatte
med tiotalister, tjugotalister etc. Fyrtiotalet fram-
bragte emellertid en banbrytande generation som
sina heterogena representanter till trots dstadkom
ett slags paradigmskifte. Men laster traderas, s&
ock detta kronologiinstrument. En del diktare,
ofta mindre sjilvstindiga, kan visserligen enkelt
inrangeras i 60-tal eller 8o-tal eller nigot annat
handboksdefinierat artionde. Sliktband, kolle-
gialitet, estetiska och ideologiska grupperingar
finns stillvis fog for, men varje kategorisering ute-
stanger dtskilliga kvaliteter. Pedagogiken forenk-
lar pa bekostnad av en samtids oéverblickbara
spretighet.

I mangt och mycket ljuger decennietinkandet.
Inte bara fér act man definierar en tioarsperiod ef-
ter en yngre generation som krupit upp pa par-
nassen. Samma period kan ju faktiskt domineras
av och utvecklas konstnirligt av (nagot) dldre for-
fattare. Och de yngre skriver inte nédvindigtvis
sina viktigaste verk under det tiotal som de de-
buterar i. Under so-talet skrevs de kanske vikti-
gaste bockerna av Johnson, Moberg, Martinson,
Ekelof, Ahlin och Lindegren — men de har inget



eller foga att gora med s3 kallade femtitalister.
Begreppen forvirrar si linge de dr mer tidsmar-
korer 4n kvalitativa bestimningar. Men 4ven de
egenskaper som vidhiftar ett artionde blir gene-
raliseringar. Under 6o-talet dr man konkret, ny-
enkel eller utatriktat politisk, under 7o-talet skri-
ver man brukslitteratur och sociala vardagsbekin-
nelser, under 8o-talet plagierar man Derrida och
Paul de Man, blir sprékfilosofiskt ‘'medveten’ och
allmint ideologikritisk.

Men tvé av vir samtids frimsta poeter skir ige-
nom de rubrikord som toppar de artionden de
debuterar, etableras, forindras, varfor de (innu)
inte har hamnat i fokus for forskningsarbeten vil-
kas ambition ir att teckna den nutida poesins ut-
veckling: Eva Runefelt och Eva Strom. Vad giller
Strom 4r hon inget trendigt plaster pa tidens idéer
i den bemirkelsen att man i hennes poesi kan ut-
lisa postmodernt kontinentala koryféer omstu-
vade till dikt. Anda ir hon mer involverad i tidens
hindelser dn de flesta av sina generationskamra-
ter.

Eva Stuoms diktning och dennas tillhérighet
i en 1900-talstradition, dess genklanger, influen-
ser och intertexter, har nu synnerligen vilkommet
skirskddats och nirskadats av Eva-Britta Stahl i
Allt ér sonderslitet men strivar efter helbet. Eva
Strom 1977—2002 (2004).

Stahls satsning pd en idttelingd fran Rilke till
Norén gor att den samtidigt skrivna svenska po-
esin av rang (70’-, 80’- eller '90’-talets) kom-
mer pd undantag i detta grivande efter sirartens
litterira rotsystem. Sliketridet vixer fram i takt
med att lejonparten av forfattarskapet gas ige-
nom, bok for bok, pjis for pjds. Kronologin f6ljs
forvisso inte helt strikt, men bildar stomme. Om
in Stréms tidiga produktion behandlas éversike-
ligt och ndgot mosaikartat, kan Stihl med sin
uppliggning visa den dverblick hon har och med
jimna mellanrum stiga in i verken och ge oss in-
syn i ett forfattarskap som priglas bade av forin-
derlighet och tematisk kontinuitet. Dock 4r ver-
ken som skall beaktas s3 manga, informationen
som skall formedlas sa diger, att studien ibland
tenderar att fyllas av resuméer och korta exege-
ser (liksom att man ging efter annan far hora vad
som senare skall utredas, vad som tidigare sagts
etc, som om Stahl inte fullt litade pé sin disposi-
tion).

Kronologin skall samordnas med Stahls jake
pd tematiska strukturer och hur dessa texternas
inre sammanhang 6ppnas mot ett intertextuellt
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file av allskons litterdra forbindelser. Vad giller
texternas teman frigors birande kontraster, fun-
damentala polariteter, som upplosning—forste-
ning, kinsla—fornuft, biologi—teknologi, vilka vi
skall forstd som organisatoriska principer for be-
tydelseproduktionen. Huruvida temabegreppet ir
imne, drende, inre arkitektur eller motor framgar
emellertid inte helt klart. Nir Stahl sammanfat-
tande talar om den tematiska kontinuiteten ge-
nom Stroms bocker betyder det de dill synes vik-
tigare grundtankarna (243).

Stihls intertextuella analyser fogar till de litte-
rira verken ett (stort) antal undertexter som of-
tast linkas rimligt, men mer till enskilda textpas-
sager dn att ge grunden for en mer helhetlig f6r-
staelse av verkets innebérd. Det giller till exempel
Brandenburg (1993), dir de intertextuella banden
synliggors; hur de opererar i Stréms dikter 4r det
mindre redogjort for. Hir hade behovts ett re-
sonemang om vad Stahl verkligen avser med in-
tertextualitet. Hur forhéller den sig till textjam-
forelse, associativitet, paverkan, stilistisk likhet,
medveten forlaga etc. Det dr virt att miérka att
den engelska summeringen siger att metoden ir
“principally comparative” (340), medan den for
Stdhl annars centrala intertextualiteten inte alls
nimns (men listas som key word).

Som nyckelord nimns ocksa “world politics”.
Strém skriver helt klart i nira anslutning till
virldspolitiskt brinnande angeldgenheter (som
Balkankrigen i Brandenburg), vilket féranleder
Stdhl atc beteckna poeten som “tidsmedveten”.
Att Strom ar det skall ingalunda ifrigasittas, men
det framstir som om tidsmedvetenhet yttrar sig i
explicit gestaltning av samtidspolitiska skeenden.
Meiste det vara sa? Ar Strém mindre tidsmedve-
ten nir hon skriver om andra dgmnen? Och ir
Eliot mindre tidsmedveten, eller Lindegren, for
att “konkreta och partikulira tidshindelser som
Brandenburg registrerar” visserligen inte dr "helt
otinkbara i mannen utan vig, men de forekom-
mer ddr pa ett mera dolt sitt” (203)? Stdhl sva-
rar i drlighetens namn inte ja pa min friga, men
hennes genomgang later paskina tanken att tids-
medveten 4r man om man poetiske direke tar sig
an en pagiende konflike. Ar Frostensons dikt-
ning mindre tidsmedveten for att den inte ma-
nifest skildrar internationell politik? Sjilv skriver
Strdm (SDS, mars 1994), att Lindegrens diktbok
ir 7sin tids mest kongeniala skildring av en krigs-
skadad virld” (218).

Lindegren kunde man stanna till vid av flera
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skil. Det ror Stdhls syn pd Stroms litterira fore-
gangare. Stroms arbete dr hir effektive och i regel
dvertygande, men utdver det ndgot oprecisa bru-
ket av intertext, kan man ifrigasitta premisserna
for urvalet av forfider och -médrar. At Rilke,
Sodergran, Celan, Plath, Norén och Trotzig fors
fram ér tvivelsutan upplysande, men den som har
fort fram dessa forebilder dr inte minst Strom
sjilv. Stdhl horsammar och foljer troget. Hir lig-
ger ett metodiskt dilemma, det att lita forfacta-
rens utsagda kanon bilda plattform fér forska-
rens litteraturhistoriska resa. Det finns tskilliga
exempel pd hur dikeare velat styra forstaelsen av
det egna verket i en historisk kontext. Man behé-
ver inte nddvindigtvis misstinkliggdra varje for-
fattaruttalande, men faran foreligger att man vin-
der bort blicken frin annat, som de diktare Strom
inte nimner. En mindre sympatisk lisning hade
kunnat aktualisera en annan tradition. Tematisk
lasning tenderar tillika att plocka fram texter, av-
snitt och citat, vilka skall passa den férutbestimda
tankestruktur man sett som just organiserande.
Ligger man tyngdpunkten annorstides, ploppar
andra forfattarnamn rimligen upp.

For Plaths del, exempelvis, citeras ndgra dikeer,
men utan stdrre utliggning. Bittre gdr det med
Holderlin—Rilke-Celan-traditionen som férvisso
ir viktig i sammanhanget, och gediget behand-
lad av Stahl. Sa dr ocksa diskussionerna om mys-
tik och religiositet i anslutning till Stroms Akra
(1983), liksom till nimnda historieskrivning, vil-
gorande. Men de ger diremot mindre inblick i
Stroms icke-idealistiska och ambivalenta guds-
syn och inte heller leder dessa lyriker naturligt in
i hennes egenartade diskurssammanflatning, dér
religiés tematik interfolieras med medicinsk ter-
minologi. Och vad betyder egentligen denna le-
geringsteknik?

Stroms dikening poetiserar naturvetenskapens
virldshallning och beminger den sakrala poesin
med biologi och patologi. De normalt visens-
skilda spriken och forhillningssitten 16ds sam-
man och Strom upphiver deras sjilvstindighet
for en syntetisk och komplex livssyn. Gud sam-
talar med Darwin, poesin star inte frimmande
for sjukjournalen, sagan invaderar biologin. I en
text fragar Strém om Gud kan vara den senilde-
menta, en “aldrad, vithirig kvinna som lag i en
sing med en bége av biltros tecknad over bros-
tet” (Samtal med en daimon, 1986), hon kan lita
algebra och metafysik formilas (Kérleken till ma-
tematiken, 1989), och det stromska tonfallet kan

samsas med bdnens: “férbarma dig 6ver dsofa-
gusvaricerna’, vidjar hon och tilliter DNA:s "re-
kombinanter att Bachsvinga sig upp ur amébor-
nas slemkittar” (Revbensstiderna, 2002).

Hiri ligger en poetisk landvinning som Strom
gor till sin, om 4n med foregingare ocksd ur en an-
nan tradition dn den rilkeska. Féreningen av na-
turvetenskap och existens genljuder av barock (en
lyrik som funnit vigen fram till Eliot och Linde-
gren). Sidoordningen av DNA och Gud hade helt
enkelt kunna foga andra poeter till Strom. Stihl
noterar forvisso detta mirkliga sprak och rimli-
gen hade hon kunnat precisera det genom att just
g i nirkamp med formen, hur dikterna ir sam-
mansatta. Troligen hade da Brandenburgs under-
liggande matris av virdedevalvering, destruktivi-
tet och déden-i-livet-erfarenheten, gestaltad i en
nutida kontext, tydligare gitt fram. Och d4 hade
Lindegrens mannen utan vég fér Stahl kunnat bli
en livligare samtalspartner 4n vad som ir fallet.

Kring Brandenburg-dikterna tas visserligen Lin-
degren upp, men forvinande lite. Samtidskolla-
gets tita och icke-mimetiska stil, det dterhallna
diktjaget, bildviljan, tvi- eller firadsstroferna med
konkreta pdstiendesatser som bildar sammansatt
uttryck genom att de snarare liggs ovanpd varan-
dra som vaningarna i ett hoghus dn att narrativt
kopplas ihop som vagnarna pa ett tig — detta fin-
ner man hos Strém och hos (den av henne abero-
pade) Lindegren. De skriver bida universell tids-
dikt och hos Strém ir den inte (heller) barrikad-
artat partitagande, utan visar sin héllning genom
gestaltningen av en virld i akut kris. Om politisk
poesi tar specifik stillning i ett specifike fall, dar en
annan standpunke r fulle majlig, ar det hér kan-
ske mer av ett indignerat moraliskt drende 4n ett
renodlat politiske.

Abkra hade vidare kunnat stillas gentemot Eli-
ots 6de land-diktning. Hans formella behirsk-
ning och konturskarpa metaforik, savil som den
omindsa samtidsgestaltningen, genomtringd av
myter och numingsa strdk, hade kunnat skirpa
blicken fér Stroms lyrik. Nir Stdhl nimner po-
etisk teknik (219), hinder 4nd4 inte mycket pd
omridet. Forbindelsetrddarna till dldre forfactare
och tematiska centra leder henne emellanat bort
fran att folja texternas inre vignit. Men Stdhl fo-
refaller virja sig lite mot modernismetikett (mirk
mina hégmodernistiska forslag), och hon ir over-
lag nagot sviavande kring ismer och deras relation
till Strom (vilket visserligen pd manga sitt dr be-

friande).



Sjilv ser jag Stroms kanske frimsta tankefigur
vara virlden som sjukhus (ett barockt arv...),
vilket inrymmer inte bara fodelse-, lidande- och
dédsmotiven, utan ocksd Stréms fusion (och fis-
sion) av Kkliniskt och likarvetenskapligt sprak &
ena sidan och religiost-existentiellt & den andra.

Men om nu den framtagna traditionen dndd ur
flera aspekeer kinns relevant, blir Stahls ldsningar,
som antytts, vil mycket av ett sokande efter lit-
terira ekon, repliker, relationer. Man kan stillvis
fa intrycket av att bakgrund, lisefrukeer, incita-
ment och upprinnelse mer dr malet dn en under-
sokning av sjilva dikterna. Passager sigs erinra
om en annan, ett avsnitt foder associationer till
ett annat, en fras piminner om det eller det. In-
tertextualiteten hade behovt skirpas for ate fa fatt
i det som verkligen inkorporerats i texternas be-
tydelseproduktion, inte bara presenteras som be-
sliktad parallell. I den extremt citatrika studien
ar risken att Stroms egenart gar forlorad i all for-
bindelseldsning.

Dirmed har jag tagit upp nagra kritiska punk-
ter kring en litteraturvetenskaplig framstillning,
som annars dr timligen ldttldst och som framfor-
allt vittnar om en beldst och skarpsinnig forskare.
Ambitionen att teckna en férsta helhetsbild av ett
av vara starkare forfactarskap idag lyckas i det allra
mesta. Det 4r en bra bok kort sagt — bortsett fran
ett forbryllande sjilvsvaldigt foretag. Det dr mé-
hinda litet, men alls icke parentetiskt. Kriminellt
ir det inte, kanske inte of6rlatligt, men i en annars
angeldgen bok har Stdhl hir nickat till betinkligt.
Bokens huvudtitel dr Allt Gr sonderslitet men stri-
var efter helper. Sa stir det inte i nigon Strom-
text. Felcitering klassas i det nidrmaste som aka-
demiskt forbud — sirskilt om det fors upp i titeln.
I den prosadikt i Berittelser (1997), varifrin titeln
himtats, star inte "Allt” med versal. Stor sak. Men
det stir heller inte ”sénderslitet”, utan “ituslitet”.
Stéhl forklarar tilltaget med att orden ér likartade
om in inte synonyma (8). Nej, det sdnderslitna
har forstérts pd annat sitt in det ituslitna som sli-
tits i just tva delar. Kanske inte sa farligt det hel-
ler, dven om nyanser ir viktiga, enkannerligen i
poesi. Men Stahl menar att “ituslitet” 4r svarldst!
Vilken presumtiv lisare av en sddan hir special-
studie finner ordet s svirt act det blir adekvar att
vilja bort det f6r ett annat? Och dessutom: Stahl
kommer till citatet nir boken nirmar sig slutet
(240, 272) och frasen fir knappast nagon riktig
tyngd i undersdkningen.

Overser vi med Stahls “titelsjuka”, har hon,
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utan nagot decennieklister, satt in Strom i tra-
ditionen, inte pa en definitiv plats, det kommer
Stroms forfattarskap och framtida forskning att
rucka pa, men Stahl har gjort det med sidan in-
kidnnande formaga att boken kommer att forbli
standardverket om Stroms diktning. Linge.

Niklas Schicler

Kerstin Munck, At foda text. En studie i Héléne
Cixous forfattarskap. Brutus Ostlings Bokforlag
Symposion. Stockholm/Stehag 2004.

Det dr en hindelse som ser ut som en tanke. Kers-
tin Muncks studie i Héléne Cixous forfattarskap
vittnar om att distinktionen kén och genus med
underavdelningen essentialism och konstrukti-
vism har spelat ut sin roll inom den samtida fe-
minismen. For visst dr det vil den distinktionen
som utgjort hindret for en tidigare introduktion
av en av den franska poststrukturalismens mest
tongivande forfattare? Som Munck pépekar har
Toril Mois bedémning av Cixous forfattarskap,
som “en framstillning av skrift som en kvinnlig
essens” i Sexual/ Textual Poltics (1985) linge fung-
erat som ett censurerande overjag for den femi-
nistiskt medvetna lisaren (s. 196). Munck vill i
sin studie ta avstind frin den karakteristiken och
istillet visa att Cixous egen skrift underminerar
varje forsok att ldsa henne essentialistiskt.

Cixous texter himtar inspiration frin en fransk
filosofisk tradition dir sprakets mangtydighet ut-
nyttjas for ate dekonstruera eller 6ppna upp eta-
blerade forestillningar och tankemonster, men
ocksd fran Joyce, vilken Cixous skrev sin dok-
torsavhandling om 1968. De sprikliga kontami-
nationer som praglar Finnegans Wake utgdr, en-
ligt Munck, dven ett av Cixous sirmirken som
forfattare. Munck diskuterar bland annat Cixous
drift med det franska ordet for manlig, “male”,
med vilket Cixous ersitter det homonyma “mal”
(dalig) f6r att omtala en ung kvinnas uppfostran
i fiktionen Lz (1976):

Genom att skriva “male élevée” i stillet for “mal
élévée” sammanfattar Héléne Cixous i ett cirkum-
flex pd ett elegant vis hela den diskussionen som
handlar om det konstruerade kénet! Genom de-
konstruktion av sprikets signifianter sitter hon
konsidentiteter i gungning. (s. 197)





