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liga sammanhang. P4 detaljplanet gér han manga
fina iakttagelser. Han lyfter fram ett forfattarskap
som hittills fict foga uppmirksamhet. Medan ge-
nerationskamraterna i 5 unga, Harry Martinson
och Artur Lundkvist, dgnats flera doktorsavhand-
lingar jamte andra tungt vigande studier, har Ask-
lund och 6vriga inte fitt sirskilt stor uppmirk-
samhet. Ofta forskjuts proportionerna nir sokar-
ljuset riktas mot periferin, och nir nu Asklunds
tidiga forfattarskap blir belyst framtrider flera in-
tressevickande aspekter pa denne forfattares roll i
samtiden. I ett sentida perspektiv ter sig just hans
modernistiska experimentlust sirskilt intressant,
nigot som Mikael Askander ocksa tagit fasta pa i
sin avhandling. Kombinationen modernitet och
intermedialitet visar sig nimligen vil limpad f6r
analys av Asklunds romaner frin tidigt 1930-tal.

Johan Stenstrom

Jenny Bjorklund, Hoppets lyrik. Tre diktare och en
ny bild av fyrtiotalismen. Ella Hillbick, Rur Hil-
larp, Ann Margret Dahlquist-Ljungberg. Brutus
Ostlings Bokforlag Symposion. Stockholm/Ste-
hag 2004.

Den lyriska fyrtiotalsmodernismen ir ett av den
moderna svenska litteraturhistoriens mest dra-
matiska och fantasieggande kapitel, vilket ocksd
visar sig i den forsvarliga mingd forskarmodor
som ignats at dess forfattare, dess debatter och
dess filosofiska och ideologiska férutsittningar.
Intresset dr vilmotiverat. F4 perioder i den mo-
derna svenska litteraturhistorien kinnetecknas av
en sidan dramatik som fyrtiotalet. Slagskuggorna
fran andra virldskriget, de hogtflygande diskus-
sionerna om litteraturen som vigvisare ut ur son-
derfallna ideologier, de djirva stilexperimenten
och debatterna om nédtvungen eller paklistrad
obegriplighet... Det litterira fyrtiotalet dr ett liv-
ligt myller av roster, dir de kvinnliga och manliga
forfattarnas stimmor démsom flitas samman, 6m-
som skiljer ut sig i separata stimmor.

I litteraturhistorieskrivningen och i merpar-
ten av den hittillsvarande forskningen har dock
bilden tett sig skev sdtillvida att de kvinnliga for-
fattarnas roster hanvisats till understimmor eller
marginalplatser — om de ens alls har uppmirk-
sammats. | den avhandling jag sjilv skrev 1998
(Kiirlekens odeland. Rut Hillarp och kvinnornas
[fyrtiotalsmodernism) valde jag, en smula dras-
tiske, att beskriva den litteraturhistoriska bilden

av fyrtiotalet som “en allvarstyngd bjudning pd
en herrklubb dit kvinnor endast undantagsvis var
inbjudna”. Min egen utgdngspunke fann jag i en
sorlande fest, som beskrivs i en av Rut Hillarps ro-
maner frin so-talet. Dir star en kvinna i centrum
for uppmirksamheten, livligt inbegripen i ett lika
poetiskt som intellektuellt samtal om kirlekens le-
vande och litterira uttrycksformer.

Kirleken och kvinnorna finns med bland
nyckelorden ocksé i Jenny Bjorklunds avhand-
ling Hoppets lyrik. Tre dikrare och en ny bild av fyr-
tiotalismen. Ella Hillbick, Rut Hillarp, Ann Mar-
gret Dahlquist-Ljungberg. Som framgdr av titeln
vill dock avhandlingen dven lansera en ny bild av
fyrtiotalismen och dirmed markera en skiljelinje
gentemot sina féregingare. Denna fornyelsevilja
tar sitt avstamp i en pladering f6r en mer inklu-
derande syn pé fyrtiotalet och dess poeter av bada
konen. Bjérklund hivdar att fyrtiotalets lyrik tidi-
gare alltfor ensidigt etiketterats som angestriden
och pessimistisk. Sjilv vill hon lyfta fram "hoppets
lyrik” som en forbisedd men betydelsebirande te-
matisk férbindelselinje mellan decenniets moder-
nistiska poeter, vilka i avhandlingen frimst repre-
senteras av Ella Hillbick, Rut Hillarp och Ann-
Margret Dahlquist-Ljungberg.

I komprimerad form inrymmer den hir skis-
serade tolkningsstrategin ocksd avhandlingens tu-
delade syfte, nimligen: att tillerkinna de nimnda
kvinnliga poeterna hemortsritt i det litterara fyr-
tiotalet samt att, som Bjorklund skriver,” omvir-
dera dversiktsverkens syn pa fyrtiotalet som pes-
simismens och angestens epok” (s. 28). Det se-
nare delsyftet utmynnar i ett ifrigasittande av
legitimiteten i den litterdra kontext som de lit-
teraturhistoriska oversiktsverken i sin nuvarande
form utgor. I dvergripande bemirkelse dberopar
avhandlingen en genusteoretisk forstaelseram,
vilken Bjorklund dock inledningsvis relativiserar
och avgrinsar till att gilla just perspektivvalet: att
de i litteraturhistorieskrivningen marginaliserade
kvinnliga lyrikerna aterfors till den litterdra kon-
text som ursprungligen omgav dem, i det hir fal-
let den lyriska fyrtiotalsmodernismen. Diremot
avser hon inte att diskutera orsakerna till margi-
naliseringen, inte heller att "analysera relationer
mellan konen eller studera bilder av kvinnlighet
i dikterna” och att detta far, som hon framhal-
ler, dill foljd ace kin inte dr ett centralt begrepp i
textanalyserna (s. 27). Dessa val av avgrinsning,
och dirmed inskrinkning, av den genusteoretiska
forstaelseramen, forklarar Bjorklund med ate tidi-



gare forskare (i det hir fallet representerat av min
ovan nimnda avhandling om Rut Hillarp) berért
marginaliseringsproblematiken samt under hin-
visning till att hennes studie ”frimst har textana-
lytisk inrikening” (ibid.) Dock framhéller hon, i
slutet av det forsta kapitlet, att hennes avhandling
skiljer sig frin manga andra studier med genus-
perspektiv i den bemirkelsen att hon inte bara vill
stanna vid att problematisera och relativisera den
androcentriska litteraturhistorieskrivningen. Hon
vill utmana den och férindra den!

Den teoretiska modellen for detta forindrings-
projeke ldnar hon ur Yvonne Hirdmans vilbe-
kanta genussystemteori och sirskilt Hirdmans
tankegingar om att genussystemet birs upp av
tva logiker: den manliga normens logik respektive
isirhallandets logik. Dessa logiker kan brytas ned,
menar Bjorklund, om man stiller de kvinnliga ly-
rikerna i fokus istillet for i en marginal eller ett
undantagsrum med rubriken “kvinnliga” lyriker.
En viktig del i hennes tolkningsstrategi blir dir-
for ocksa ate stilla ldsningarna av de tre kvinnliga
lyrikernas verk i férbindelse med nyldsningar av
bide manliga och kvinnliga poeter ur samma mo-
dernistiska huvudstromning.

Béde Elsa Grave och Maria Wine finns med i
kortare jimforande analyser i avhandlingen, men
huvudfokus riktas som sagt pa Ella Hillbick, Rut
Hillarp och Ann Margret Dahlquist-Ljungberg.
Attvalet stannade just pa denna trio har, savitt det
framgdr, betingats bide av pragmatiska avgrins-
ningsskil och tematiska preferenser. De tre domi-
nerande teman som deras poesi enligt Bjorklund
utmirks av ("naturens logik” hos Hillbick, “kar-
lekens mystik” hos Hillarp och “motsatsernas dy-
namik” hos Dahlquist-Ljungberg), erbjuder 6pp-
ningar i riktning mot den nya och mer “hoppfulla”
bild av fyrtiotalismen som avhandlingen vill argu-
mentera for. Ett annat urvalskriterium har ocksd
varit att alla tre skriver poesi som kan karakterise-
ras som modernistisk i Ingemar Algulins vid det
hir laget klassiska definition: "fri versform, kom-
pression och bildsprikets fria associativitet” (s. 21).
Dessa kriterier medfér emellertid att poeter som
Martha Larsson, Anna Greta Wide och Ingeborg
Erixon, enligt Bjorklund, faller utanfor ramen.
Med tanke pé avhandlingens digra volym, styvt
fyrahundra sidor, 4r avgrinsningen fullt forstielig.
Men visst kan man beklaga den i ett par fall, sir-
skilt saknar jag Ingrid Nystroms namn. Tveklost
skulle hennes egenartade poesi kunna fylla upp en
egen vra i en reviderad fyrtiotalshistoria.
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Avhandlingens forsta kapitel dgnas dt att be-
reda marken for den vidgade definition av fyrtio-
talismbegreppet som Bjorklund efterlyser. Hen-
nes tes ir att det finns en pdtaglig Sverensstim-
melse mellan samtidskritiken och de senare litte-
raturhistoriska 6versiktsverken i synen pa fyrtio-
talismen som en epok hemsdkt av pessimism och
efterkrigsdngest. Denna bild dr ocksd den som har
blivit tongivande i det allmidnna medvetandet, ef-
tersom, vilket hon framhaller i Anna Williams ef-
terfoljd, oversiktsverken innehar tolkningsfore-
tridet i de flesta utbildningssammanhang, aka-
demiska och andra. I den hittillsvarande forsk-
ningen kring fyrtiotalets lyriker finner hon di-
remot en mer differentierad och nyanserad bild,
ddr pessimismen bland annat vigs upp av uto-
piska anslag. Detta korrektiv har dock, menar
hon, inte i ndgon storre grad — om ens alls — as-
similerats i dversiktsverkens bild av fyrtiotalet. I
de tre analyskapitel som sedan foljer och i tur och
ordning behandlar Hillbick, Hillarp och Dahl-
quist-Ljungberg ir uppbyggnaden i stort sett lik-
artad. Metoden ér nirldsning av diktsamlingarna
folje av klassiska komparativa analyser av sam-
tida modernistisk lyrik, dir betoningen ligger pa
dverensstimmelser med eller variation av de te-
matiska huvudlinjer som lyfts fram. Hir fir de
fyrtiotalistiska frontfigurerna Erik Lindegren och
Karl Vennberg en sirskilt framskjuten plats. De
kvinnliga fyrtiotalslyriker som erbjuder parallel-
ler 4r, som redan nimnts, Maria Wine och Elsa
Grave. I dvrigt kan man notera att T'S Eliots Det
dde landet fungerar som en av de viktigaste inter-
texterna i samtliga analyser, och sirskilc da for lds-
ningarna av Hillbick och Dahlquist-Ljungberg,.
Hillbicks rotter i 30-talet forbinds ocksa vid ett
par tillfillen med Artur Lundkvists poesi. En an-
nan réd trdd som forbinder analyserna med var-
andra dr den betoning som liggs vid symbolik
lanad ur den kristna kulturen liksom talrika bib-
liska allusioner.

Ella Hillbick, som allts dr huvudfigur i det
andra kapitlet, debuterade som poet redan 1939
och rérde sig under decenniet i takt med den fyr-
tiotalistiska stromkantringen mot allt mer djirva
lyriska experiment. Nir den forsta av de dike-
samlingar som Bjorklund studerar hir, Virldsbild,
kom ut 1947 blev hon skilld for ”sprakmisshan-
del” av John Landquist i Aftonbladet. Nir den an-
dra, som ritt och slitt fick titeln Poesi, kom ut tva
ar senare var appldderna fler 4n skillsorden. Den
“naturens logik” som Bjorklund urskiljer som en



320 - Recensioner av doktorsavhandlingar

forbindande réd trdd mellan samlingarna har sitt
tidstypiska rotfiste i en efterkrigsmork poetisk
virld, dir gudstro och ideologier ter sig alltmer
urholkade. Hoppet om en méjlig utvdg och for-
nyelse knyts istdllet — och alltmer tydligt i den an-
dra diktsamlingen — till naturen, i rstidernas och
vixtlighetens kretslopp av vixande, d6d och ater-
fodelse. Tilltron till naturen antar till och med,
som Bjorklund skriver, former som vetter i rikt-
ning mot ett “ateistiskt alternativ till kristendo-
men” (s. 133). Denna tematiska utveckling full-
bordas i Poesi dir naturen och en ljusare livssyn
helt och hallet har fyllt kristendomens vakanta
plats. Den uvecklingskurva som kan féljas genom
diktsamlingarna beskrivs dirmed som en “rérelse
fran pessimism till hopp om fornyelse” via ett,
som Bjorklund bendmner det, “mellanlige” dir
de tvi hillningarna omvixlande prévas (s. 124).
Pendlingen mellan olika positioner vill Bjorklund
beskriva som en efterstrivad ”polyfoni”, med Mi-
chail Bachtins terminologi. Eller med avhand-
lingsforfattarens egna ord: ett “samtal dir olika
asikter provas mot varandra” (ibid).

Formulerandet av lyriska och existentiella al-
ternativ till kristendomen 4r en trid som nystas
vidare till tredje kapitlet dir Rut Hillarps dike-
samlingar Solens brunn (1946), Dina héinders ekon
(1948) och Bége av vintan (1950) stélls in under
rubriken “kirlekens mystik”.

Det bér understrykas att Hillarp dr den enda av
de tre i nirbild studerade lyrikerna som tidigare
uppmirksammats i forskningen, nimligen i min
tidigare nimnda avhandling Kirlekens ideland.
Ocksd i 6vrigt finns ett rikare artikel-, uppsats-
och handboksmaterial att tillgd om Hillarps for-
fattarskap an om Hillbick och Dahlquist-Ljung-
berg, dir Jenny Bjérklunds avhandling sdledes ut-
gOr en pionjdrinsats.

Uppligget av analysen av Hillarps poesi skiljer
sig ocksa i ett viktigt avseende frin de andra tva
analyskapitlen. Bade hos Hillbick och hos Dahl-
quist-Ljungberg foljer Bjorklund den birande te-
matikens utveckling kronologiskt genom dikt-
samlingarna. I Hillarps fall menar hon dock att
den tematiska kontinuiteten ir s& pafallande och
utvecklingen av tematiken s& obetydlig att hon
har valt att franga kronologin. Det innebir ocksa
att diktsamlingarna inte kommenteras som hel-
heter, utan att de exempel som belyser de olika
tematiska aspekterna himtas korsvis fran de tre
diktsamlingarna. Dessa sorteras in under huvud-
rubrikerna "Den oforverkligade kirleken” respek-

tive "Den forverkligade kirleken”, som ocksa ir
avsedda att illustrera den ambivalens som Bjork-
lund menar genomsyrar Hillarps gestaltning av
kirlekstemat i fyrtiotalsverken.

En viktig punke i analysen ir papekandet av
att Hillarps utnyttjande av kristen symbolik och
metaforik inte bor tolkas som ett kristet uttryck,
utan snarare som en strategi for ett formulerande
av en kultur- och ideologikritisk hillning av ty-
piske fyrtiotalistiske snitt. Hir menar Bjorklund
vidare att romanforskaren Robert Polhemus tan-
kar om att kiirleken i det moderna sekulariserade
samhillet &vertar kristendomens roll som kul-
turbirande trossystem kan appliceras pa Hillarps
verk. Den “erotiska tro” ("erotic faith”) som Pol-
hemus ringar in som en transcendental och syn-
tesskapande drivkraft i romanlitteraturen pekar,
enligt Bjorklund, i Hillarps kirlekslyrik i rike-
ning mot en majlig hoppfullhet och en syn pd
kirleken som en fornyelsebringande och livgi-
vande kraftkilla.

Den ideologikritiska dimensionen far ocksé en
viktig roll i ldsningen av Ann Margret Dahlquist
Ljungbergs Jungfrun i berget (1947) och Djivuls-
dans (1950). Hir dterknyts ocksa Bachtin och po-
lyfoni-begreppet till den teoretiska forstaelsera-
men. I Dahlquist-Ljungbergs fyrtiotalsverk, lik-
som i forfattarskapet i stort, vill Bjorklund nim-
ligen framhaélla "mangfald” och “motsatser” som
nyckelord. Frinvaron av fasta positioner och den
stindiga rorelsen mellan olika stdindpunkter och
perspektiv innebdr inte bara, som Bjérklund
ocksa framhaller, en misstro mot hallfasta ide-
ologier eller trossystem, utan dven ett provande
och s6kande av méjliga nya héllpunkeer i efter-
krigstidens splittrade virld. I bejakelsen av mot-
satsernas samexistens finns dven utrymme fér en
tro pa fornyelse. Rorligheten tar sig ddrutdver ut-
tryck i en rorlighet dver genregrinserna — ett drag
som for dvrigt i hég grad forbinder Dahlquist-
Ljungberg med andra kvinnliga fyrtiotalister som
Hillarp och Hillbick men dven Elsa Grave. I de
bada diktsamlingarna av Dahlquist-Ljungberg
som hir ir aktuella ir emellertid denna genre-
blandning sirskilt idgonenfallande, linga dikt-
sviter blandas med prosalyriska partier och dra-
matiska dialoger.

I det femte kapitlet, slutligen, dras tridarna
samman i en slutplidering for en ny syn pa fyr-
tiotalismen som ger utrymme for den mangfald
av uttrycksformer och tidsstimningar som Bjork-
lund har kartlagt hos de studerade poeterna. Det



drag som hon menar férbinder dem alla ir just
“hoppet om fornyelse” — som i fortitad form alltsa
dterspeglas i avhandlingens huvudtitel Hoppers
lyrik. Ett drag som hon dartill hiavdar har bidra-
git till act de kvinnliga lyrikerna har fallit utan-
for de litteraturhistoriska handbockernas synfilt
— men, vilket ir viktigt, det dr ocksa ett drag som
hon menar kan bidra till att nyansera och vidga
perspektivet ocksa pd redan kanoniserade lyriker
som Lindegren och Vennberg. Genom att inklu-
dera fyrtiotalets kvinnliga och manliga modernis-
ter i samma synfilt istillet for att separera dem i
tvd olika fallor blir det littare att urskilja mangfal-
den av uttryck vid sidan om pessimismens mér-
kare strik. Dessutom menar Bjorklund att en sé-
dan tyngdpunkesforskjutning i synen pa fyrtiota-
lismen, dir "pessimismen ersatts av ett hopp om
fornyelse”, skulle underlitta forstdelsen av konti-
nuiteten, bade i forhallande till foregiende och
efterfoljande tidsperioder i den svenska moder-
nismen, som det vitalistiska 30-talet och det ny-
romantiska so-talet. Det unika i fyrtiotalslyriken
blir, med detta synsitt, inte dess pessimism utan
dess ideologikritiska héllning, dess analytiska am-
bition och dess strivan mot allmingiltighet.

I flera avseenden dr Hoppets lyrik en imponerande
bred studie. Att lyfta fram tre sinsemellan egentli-
gen mer olikartade 4n nirbesliktade fyrtiotalslyri-
ker och fi dem att samsas mellan samma parmar
ir en bedrift i sig och ger tillika ett vigande bidrag
bade till den lyriska modernismens svenska his-
toria och till den feministiska forskningens paga-
ende omvirdering av den androcentriska littera-
turhistorieskrivningen. I Bjorklunds bok framstar
Hillback, Hillarp och Dahlquist-Ljungberg helt
enkelt som poeter i egen ritt. Diktanalyserna som
varvar nirldsningar med komparativa analyser ut-
mirks 6verlag av en god lyhérdhet for det unika i
det poetiska gestaltningsarbetet. Hir finns minga
vackra enskildheter att lyfta fram — sjilv har jag
sarskilt glatt mig at de osokta kopplingarna mel-
lan dikternas form och innehall. I de bista stun-
derna formar analyserna féra samman typografi,
rytm, strofflitning, metaforik och tematik till en
suggestiv enhet, som man skulle kunna likna vid
en slags kinslografik.

Genomgéende utmirks framstillningssittet av
en pedagogisk nit som i praktiken gendriver den
fortfarande idag ibland vidrade fsrdomen om den
“obegripliga” fyrtiotalslyriken. En annan och fér
sammanhanget viktigare poing dr att det hir ar
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ett vetenskapligt arbete om lyrik som lyckats med
konststycket att formedla genuin ldslust och sam-
tidigt presentera ny kunskap. Vilket vil inte alltid,
i drlighetens namn, ir fallet med vart imne.

Detta kan ldta som banala papekanden, men ar
viktiga att framhélla som bakgrund for de oklar-
heter och olésta problem som avhandlingen ocksa
rymmer. De kritiska synpunkeer jag har utgdr sa-
ledes fran en stor respeke for de dverlag urmirkea
lyrikldsningar som avhandlingen presenterar. 1
alla arbeten av den hir storleken 4r det naturligt
atcvissa frigor och tankelinjer blir hingande i luf-
ten mellan raderna. S forsts ocksa hir — och det
ir de luftrummen, eller tankeglappen, som jag nu
kommer att fidsta uppmirksamheten vid. Jag bor-
jar med en anmirkning av bade stilistisk och ge-
nerell art, som jag tror kan synliggora det huvud-
problem som “glappen” har sin upprinnelse i.

Forenklat kan man beskriva problemet som
ett glapp mellan resonemangets deskriptiva och
analytiska nivaer. Mest iogonenfallande ir det
ndr kopplingar ska goras mellan generella resone-
mang, exempelvis om pessimismens eller “hopp-
fullhetens” idékomplex, och dikternas specifika
innehdll och utformning. Hir hemfaller avhand-
lingsforfattaren ofta till formelartade skrivningar,
som nirmast identiskt upprepar samma ordaly-
delse, ging pa ging. Detta skrivsitt gor texten
onddigt flack och pé det stillen det upptrider
kvarhills et timligen olyckligt szatus quo i reso-
nemanget. Olyckligt, dirfér att det riskerar att
underminera de fér 6vrigt vederhiftiga iakcragel-
serna om spinningsladdade utvecklingslinjer i de
respektive forfactarskapen.

Dessa glapp, eller skevheter, stannar emeller-
tid inte bara pa den stilistiska nivin. Generellt
skulle jag vilja pasta att de hirror ur en inte helt
bemistrad balansging mellan metodiska vigval
och de teoretiska ramarnas ofrinkomliga, men
ibland inkompatibla, konsekvenskrav. I sa métto
ir det en problematik som ocksa kan knytas till
forhallandet — alternativt konflikten — mellan av-
handlingens tva syften, dvs. att & ena sidan lyfta
fram kvinnorna och 4 andra sidan lansera "hop-
pets lyrik” som emblem f6r den lyriska fyrtiotals-
modernismen. For att bida syftena ska kunna 16-
das samman till en 6vertygande slutsats maste det
sdlunda ledas i bevis att den férutvarande littera-
turhistoriska bilden av fyrtiotalet utestingt hopp-
fullheten — samt att ett sédant férbiseende skulle
ha bidragit till marginaliseringen av de kvinn-
liga lyrikerna.
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Och det dr vid denna l6dningspunkt som
Bjérklund fir problem.

Valet att ldta nyckelbegreppen “hopp” respek-
tive "pessimism” forbli i generaliseringarnas linda,
alternativt klis in i lexikaliskt svepande formule-
ringar, leder i de analytiska kapitlen gang pa gang
resonemanget in i dtervindgrinder. Som lisare fir
jag en kinsla av att bevittna en ndgot ojimn drag-
kamp mellan avhandlingsforfattarens strivan att
4 ena sidan allmingiltiggéra sina iakttagelser och
4 andra sidan att ge rittvisa at de enskilda forfat-
tarskapens egenart och nyansrikedom. Det 4r dir-
for ingen Sverdrift att tala om att avhandlingens
forsta och specifika syfte (att lyfta fram Hillbick,
Hillarp och Dahlquist-Ljungberg som fyrtiotals-
lyriker) och det andra mer generellt syftande (att
lansera en ny bild av fyrtiotalismen), scundtals be-
finner sig pa rak kollisionskurs. Med den sikerli-
gen helt oavsiktliga féljden att de i linga stycken
alldeles utmirkta diktanalyserna avvipnas, stdps
in i firdiga former eller formler, som motsvaras av
de respektive kapitelrubrikerna “naturens logik”,
“kirlekens mystik” och “motsatsernas dynamik”.

Ett likartat problem instiller sig ndr man som
lisare forsdker fa grepp om hur Bjérklund for-
haller sig till och tillimpar de birande koncep-
ten “pessimism” respektive “hopp”, som stillts
att representera de tvé olika bilder av fyrtiotalis-
men som diskuteras i avhandlingen (dels de lit-
teraturhistoriska oversikesverkens bild och dels
den reviderade bild Bjorklund sjilv pliderar fér).
Diskussionen om den kanoniserade bilden av det
litterira fyrtiotalet upptar storre delen av det for-
sta kapitlet, som har forsetts med den uppford-
rande for att inte siga ledande rubriken "Fyrtio-
talet som pessimismens epok”. Att handbokslit-
teraturen tilldelas en nyckelroll i denna kanoni-
seringsprocess ir fullt motiverat. Mer svdrgenom-
skadligt 4ar valet att begrinsa granskningen ill
handbéckernas tidsoversikter, medan de delar som
upptas av forfattarpresentationer helt sonika stills
utanfor resonemanget, trots att de erbjuder for-
hallandevis mycket av den férdjupning och nyan-
sering av tidsbilden som Bjérklund sjilv efterlyser.
Detta skapar ett trovirdighetsproblem som féljer
med in i nista steg av argumentationen, dir den
nagot vingklippta fyrtiotalsbild som utvunnits ur
handbokslitteraturen stills bredvid samtidskriti-
kens och den litteraturvetenskapliga forskning-
ens tidsbilder. Den féga 6verraskande slutsatsen
av jimforelsen blir att handbokslitteraturens ge-
neraliseringar motsvaras av forskningens nyanse-

ringar. Att s ir fallet skulle knappast ndgon in-
vinda mot — eftersom det torde kunna tillskrivas
genrekonventioner mer dn enskilda skribenters
ambitionsnivé eller problematiseringsvilja.

Nagot mer besvirande kinns det att konstatera
att den sndva avgrinsningen medfor att avhand-
lingsforfattaren pa flera punkter gor sig skyldig
till en lingt mer driven generalisering 4n flertalet
av handboksforfattarna. Om man granskar hela
de avsnitt eller kapitel som i handbokslitteratu-
ren dgnas it fyrtiotalet dr det svart att instimma
i att de skulle utmirkas av likformighet och ny-
ansfattigdom. Inte heller finner man évertygande
beldgg for att pessimismen skulle utgdra det allt
genombrytande huvudperspektivet. Mojligen
kan en sddan konstans ses i betoningen av andra
virldskrigets drabbande betydelse, men det ir ju
trots allt ett oavvisligt historiskt faktum.

Vad giller sjilva begreppet pessimism ir det
inte ldtt ate stimma av vilken eller vilka defini-
tioner Bjorklund utgdr fran. Visserligen kan man
ana hir och var att hon stiller ”pessimism” som
synonymt med “negativa tidsupplevelser” eller
“morka stimningar” och dirmed som kontrirt
begrepp till "hopp” eller "hoppfullhet”. Négon
uttalad och avgrinsad definition star dock inte att
finna, inte heller nagon sjilvstindig diskussion av
de talrika férbindelserna mellan tidens filosofiska
strdmningar och den litterdra pessimismdebatten.
Ett rent forbiseende ir att den forsta kopplingen
till existentialismen (via Thure Stenstroms FExis-
tentialismen i Sverige, dir ju fyrtiotalet intar en
mycket central plats) dyker upp forst pa s. 118 —
och da endast i forbigiende, i samband med ana-
lysen av Hillbicks diktsamling Virldsbild, men
utan att pessimismen nimns!

Den vaga hanteringen av pessimism-begreppet
far dill f6ljd ace komplexa sammanhang, som for-
bindelser mellan olika ideologier eller idéstrom-
ningar, undergdr en successiv retorisk forenkling
som dessvirre ocksa riskerar att forvringa den al-
ternativa tidsbild som Bjérklund vill foga sam-
man. Mest dverhidngande ir risken i det forsta ka-
pitlet, dven om de vaga och undanglidande for-
muleringarna grumlar overblicken nistan varje
ging "pessimism” och “hopp” fors in i resone-
manget. Det 4r svért att skaka av sig en smygande
kinsla av att denna férvringning i vissa stunder
dven har inkrikreat pa forskarens eget synfilt. Nir-
mast vanemissigt overbetonar hon férekomsten
av varje tecken pd "pessimism” i materialet — oav-
sett om det giller handbokslitteratur, dagskritik,



litteraturforskning eller skénlitteratur — och stil-
ler det ofta som synonymt med allmin svartsyn,
hoppléshet och livsfornekelse. Négot som i sin tur
ger upphov till en envis misstanke om att detta
i sjdlva verket dr en retorisk strategi for att be-
reda marken for avhandlingens andra huvudsyfte,
nimligen att leda i bevis att hoppet” /”hoppfull-
heten” marginaliserats eller raderats ut ur den eta-
blerade bilden — till f6rmén for en omotiverad
centrering av pessimismen.

Séledes kan man inte undvika att stilla sig den
kritiska frigan om avhandlingsforfattarens egna
frigeformuleringar, och de premisser de utgdr frén,
mojligen har firgat av sig pd synfiltet si att det hon
ser dr vad hon forvéntar sig att finna, snarare dn
vad som verkligen finns? Jag tar mig friheten att
demonstrera vad jag menar genom att lyfta fram
en passage ur Bjorklunds lisning av min avhand-
ling om Rut Hillarp. Bjérklund skriver: "Brins-
trém Ohman forbiser nagot visentlige hos Hillarp
genom att konsekvent negligera kirlekens positiva
yttringar i dikterna” (s. 210). Problemet med ett
sidan péstiende dr att jag i min analys av Hillarps
dikeer aldrig tillmitte polariteten mellan “hopp”
och ”pessimism” vare sig den laddning eller den
dignitet som Bjérklund vill se. Min héllning var
—och dr — en helt annan. Jag menar nimligen att
bida sidorna—béde "pessimismen” och "hoppet”,
om man vill anviinda de begreppen — existerar sida
vid sida under fyrtiotalet. Men mindre ofta som ett
antingen-eller in som ett bade-och. Vad det hand-
lar om ir, som Rut Hillarp skrev i Solens brunn:
”den dubbla lockelsen / fran det dubbla ansiktet”.
Eller, med Erik Lindegrens ord ur mannen utan
vig: att soka “sin talisman av moérker och ljus”.
Att spjilka loss pessimismen fran fyrtiotalet vore,
som jag ser det, lika missvisande som att spjilka
loss optimismen eller “hoppet”. Bida finns dir,
pa lika goda grunder — men poingen, den riktigt
svara balansévningen ir att se att de finns dér sam-
tidigt — i samexistens eller ambivalens.

Ansatsen till en sidan samsyn finns i avhand-
lingen, men slutsatserna uteblir. For att f3 kraft 4t
hivdandet av den nya hoppfulla” bilden av fyr-
tiotalismen tvingas Bjorklund helt enkelt in i ett
entydiggdrande som — egentligen alldeles i ono-
dan — klistrar etiketter och kategoriserar dir ma-
terialet egentligen ropar pa nyansering och for-
djupning.

De trovirdighetsproblem som framstillningen
i det forsta kapitlet tyngs av rymmer emellertid
ocksd, som jag redan antytt, en dold genrepro-

Recensioner av doktorsavhandlingar - 323

blematik som styckevis drojer kvar och skapar en
viss begreppsforvirring i analyskapitlen. Flera av
de fragor som vicks under lisningen ir forvisso
i grunden produktiva, och har en rickvidd som
overskrider avhandlingens kontext. Till exempel:
Hur ska man som forskare ska forhilla sig till litte-
rira genrers inbordes likheter och olikheter? Kan
tematiska dverensstimmelser, till exempel mellan
kirleksromaner och kirlekslyrik, viga tyngre dn
genrerelaterade olikheter i gestaltningsformerna?
Kan resultat fran genrespecifik forskning om verk
fran en avgrinsad historisk kontext éverforas till
studiet av andra genrer i andra tider? Frigorna ak-
tualiseras nirmast av Bjoérklunds frimodiga och
ofta lyckosamma lan av tolkningsnycklar frin ro-
manforskare som Robert Polhemus och Michail
Bachtin. At forfaringssittet dven rymmer fallgro-
par kan illustreras med Bjorklund tillimpning av
Polhemus tankegdngar pd Rut Hillarps poesi.

I kapitlet "Kirlekens mystik” rubriceras, som
redan nimnts, drivkraften i Hillarps kirlekslyrik
som en “erotic faith” i Polhemus mening. I sin
bok Erotic Faith. Being in Love from Jane Austen
to D H Lawrence (1990) tilldelar Polhemus roma-
nen status av den moderna kirlekens viktigaste —
och kanske enda riktiga — genre. I en spektakulir
formulering uttrycker han det ungefér s att kir-
leken i takt med samhillets sekularisering vixer
fram som den nya religionen och att romanen blir
dess kyrka. Den ”erotisering” som andra litterira
och kulturella genrer genomgar under 1800-talet
handlar, som Polhemus ser det, dirfor lika mycket
om en “romanisering’”.

Bjorklund menar att Rut Hillarps bruk av det
kristna symbolspraket kan forstas pa et likartat
vis som det Polhemus urskiljer i de engelska 18o0o-
talsromanerna: som en strategi for att komma ét
en profan men andlig dimension i gestaltningen
av den erotiska kirleken. Det dr en intressant tan-
kegang, men den stdrs av ett viktigt och Gverhop-
pat tankeled i friga om genreproblematiken. Som
jag ldser Polhemus 4r romangenrens privilegierade
status egentligen inte férhandlingsbar. I sin bok
vill han ju till och med hivda att det nya kirleks-
ideal som knisitts under 1800-talet vixer fram i
en intrikat dialog mellan romangenren och den
borgerliga familjen. Hir 4r ocksd en moderni-
tetsproblematik involverad, som i avhandlingen
endast i forbigdende berdrs, men som utan tvi-
vel dr av intresse for diskussionen. Tankeglappet
som den outforda genrediskussionen alstrar gor
sig pdmind p4 flera stéllen, sirskilt ndr paralleller
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till Hillarps lyriska tematik pekas ut i romanklas-
siker av George Eliot och Emily Bronté. Hir 6ns-
kar man att lisningen av Polhemus hade banat vig
for en historisk genrereflexion, som ocksi kunde
ha utmynnat i en jimforelse mellan kirlekslyri-
kens och kirleksromanens moderna uttrycksfor-
mer. Allef6r langséke dr det vil inte att tinka sig
att en motsvarande erotisk gestaltningstradition,
som den Polhemus pekar ut i romangenren, skulle
kunna nystas fram ur den moderna lyrikhistorien,
fran romantiken till modernismen?

En annan vinkling av genreproblematiken kan
— och bér férmodligen — ocksd formuleras uti-
fran ett annat av avhandlingens metodiska vig-
val, nimligen nirldsningen och de komparativa
analyser som dominerar i kapitlen om Hillbéck,
Hillarp och Dahlquist-Ljungberg. Det later sig si-
gas att det 4r vigvinnande metoder, inte for inte
har de under lang tid forsvarat en plats i vért im-
nes huvudfira. Den inbyggda svagheten ir dock
att den litteraturhistoriska kontexten tenderar att
reduceras dill firdigmalad bakgrund snarare dn
att fungera som ett levande nitverk av diskurser
som dikten forhéller sig till och 4r en del av. Fa-
ran for felskir dr ocksd uppenbar vid valet av refe-
renser och jimforelseobjekt, eftersom urvalet sist
och slutligen dr avhingigt den enskilde forskarens
beldsenhet och formaga till historiskt djupseende.
Ettantal sidana felskir finns hir — och ett av dem
kan jag inte blunda fér: det 4r att Karin Boye sak-
nas som referens for Ella Hillbick och hennes pa-
giende samtal med triden...! Den parallell som
anvisas till Arcur Lundkvist, via Kjell Espmark,
ir forvisso inte orimlig. Diremot dr det, enligt
min mening, nistan omdjligt ate bortse frin ge-
nusrelaterade tolkningsdimensioner nir man tar
in Lundkvist i ett sidant hidr sammanhang. I hans
lyrik erotiseras och feminiseras naturen pa ett sitt
som inte verkar ha ndgon motsvarighet hos Hill-
bick. Med Boye ir diremot affiniteten sliende.
Med tanke pa den centrala roll som Bjorklund
tillskriver T'S Eliot for samtliga tre poeter ter sig
Boyes frénvaro direke forbryllande. Férutom att
hennes och Erik Mestertons oversittning av Det
ide landet hade avgdrande betydelse for de ym-
niga Eliot-influenserna i den svenska modernis-
men under bide 30- och 40-talen, ir det ju litt att
peka ut talrika beroringspunkter mellan Hillback
och Boyes egen trid- och vattensymbolik. Likar-
tat mirkligt, om in konsekvent, ir att Gunilla
Domelléfs genusteoretiska avhandling om Karin
Boye inte alls nimns, trots att den kunnat bidra

med anvindbara hirvtridar bade for Hillbicks te-
matik — och avhandlingens egen ambition att lyfta
fram livsbejakelse och hopp som en forbisedd ut-
vecklingslinje i den lyriska modernismen.

Det sista av de "glapp”, eller outfyllda tanke-
rum, jag vill ta upp har direkta beréringspunkter
med Karin Boyes franvaro. Mer specifikt handlar
det om avhandlingens genusteoretiska ambition
—och de begrinsningar av genusteorins tolknings-
potential som avhandlingsforfattaren har alagt
sin text. Som jag tidigare nimnde understryks
det ju i inledningskapitlet att “begreppet kon”
dr av mindre intresse ddrfor att angreppssittet dr
“textanalytiskt” samt att avsikten inte dr att "ana-
lysera relationer mellan kénen eller studera bilder
av kvinnlighet”: Jag vill tvirtemot detta hivda att
sidan villkorad och sniv forstielse av det genuste-
oretiska projekeet riskerar att bli kontraproduktivt
i den analytiska praktiken. Och vad virre dr: det
riskerar att avvipna och neutralisera den eman-
cipatoriska och kulturkritiska potential som tvek-
16st finns i manga av de dikter som tas upp i ana-
lyserna. Genom att anvinda genus som analytisk
kategori menar jag nimligen att man kan avticka
betydelsenivaer — bade pa det litterira och meta-
litterdra planet — som annars forblir odtkomliga.
Den birande genusteoretiska “skillnaden” dr ju att
detblir méjligr att relatera virdehierarkier och an-
dra hierarkiska strukturer, exempelvis i kritik el-
ler i litterira texter, med de genusrelaterade makt-
strukturer som dterfinns i andra kulturella och so-
ciala kontexter. En genusforskare som exkluderar
“relationer mellan kénen” — eller i éverford be-
mirkelse: forflyttningar mellan genuspositioner
— fran sitt analytiska perspektiv riskerar saledes
ocksa att underminera sitt eget fotfiste.

Ett exempel pé nir denna selektiva tillimp-
ning av genusperspektivet blir problematisk kan
man hitta i Bjorklunds uppslutning bakom Mats
Jansson bild av fyrtiotalskritiken i det forsta ka-
pitlet. Den kartlaggning av fyrtiotalets kulturkli-
mat och kritikerpositioner som Jansson presente-
rar i sin bok Kritisk tidsspegel. Studier i 1940-talets
svenska litteraturkritik (1998) har manga fortjins-
ter, men hans kénsneutrala lisart dr ingalunda
invindningsfri — och framférallt inte helt kom-
patibel men Bjorklunds egen. Istillet for ate g i
oppen dialog, eller rentav polemik, med Jansson,
viljer hon dock att spara genussynpunkterna till
slutet av kapitlet. Dessvirre blir det en defensiv
strategi, eftersom huvudlinjerna i diskussionen re-
dan ir fastslagna och dirmed urholkas automa-



tiskt genusreflexionens legitimitet. Den fér, helt
enkelt, funktionen av ett korrektiv snarare in en
integrerad del av resonemanget.

En likartad skevhet upptrider i analysen av Rut
Hillarps kirlekslyrik, dir det dr uppenbart att ex-
kluderandet av genusperspektivet leder till ett av-
vipnande av dikternas kulturkritiska udd. Vilket
i och for sig banar vig for den "hoppfulla” tolk-
ning som ligger i linje med avhandlingens syfte,
men det ger en direkt missvisande bild av Hillarps
poetiska metod. Likasd menar jag att den harmo-
niserade forstdelse av kirleken som Bjorklund i
analogi med detta ger uttryck for, dvs. som ett i
huvudsak ”positivt”, hoppfullt” eller "livgivande”
koncept, vore ohéllbar om hon inforlivat ett ge-
nusperspektiv i sitt seende. Ur ett sédant perspek-
tiv blir det nimligen majligt ate se hur Hillarps
gestaltning av kirleken bade aterspeglar och de-
monterar den destruktiva sammanblandning av
kirlek och maktrelationer som ir djupt férankrad
i véar kultur och ingjuten i fundamentet for den
romantiska kirleksuppfattningen.

Sammanfattningsvis vill jag, trots den kritik jag
framfort, berdmma Jenny Bjérklund for djirvhe-
ten i uppsdtet att formulera en ny bild av fyrtio-
talismen. Virdet i ansatsen behéver ju inte vara
mindre for att den inte i alla stycken ndr sitt mal.
Att problematisera och relativisera forgivettagna
uppfattningar, begrepp eller litterdra periodbe-
teckningar dr en av den genusteoretiska litteratur-
forskningens huvudstrategier for att &stadkomma
“skillnad”; for att bryta det litteraturhistoriska va-
neseendet. Som det framkommit ér jag ddremot
inte enig med Bjérklund om att just den omfor-
mulering hon efterlyser 4r den mest relevanta —
eller ens om den 4r nodvindig. Att argumentera
for en plats f6r “hoppet” dr nog delvis att sld in
redan 6ppna dorrar. For visst finns “hoppet” dir,
och det har iakttagits forut. Pé fyrtiotalet radde
det ingen tvekan om saken. Den dystra midda-
gen pa herrklubben 4r en chimir, en litteraturhis-
torisk efterhandskonstruktion. Min poing ir att
det varken finns eller bor finnas bara en historia.
Snarare kan man vil, med instimmande i avhand-
lingsforfattarens fortjusning i Bachtins termino-
logi, placera historien om fyrtiotalet i ett ming-
stimmigt rum, i en ljudbild som forenar bade
ljusa och mérka stimmor i en lika allvarsam som
gladlynt polyfoni.

Jag har ocksa pekat pd en rad glapp, eller in-
kongruenser, i framstillningen. Det viktigaste gil-
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ler den otydlighet som vidlader férstdelsen och
tillimpningen av pessimism-begreppet i den fyr-
tiotalistiska kontexten. Denna oklarhet gér ate
den f6ljsamhet och lyhérdhet som annars utmar-
ker diktanalyserna stundtals bryts. Detta pd grund
av att diskussionen om pessimismen — liksom om
“hoppfullheten” — i huvudsak fors pa ett deskrip-
tivt plan som hamnar i otakt med konkretionen
pa den analytiska textnivin. En annan, men min-
dre betydelsbirande otydlighet, kretsar kring en
forbisedd genreproblematik. Jag har ocksé fram-
hallitatt den genusteoretiska forstielseramen, om
in ambitiost presenterad i forskningsoversikten,
forblir mirkligt — och omotiverat — underutnyte-
jad i avhandlingen, sirskilt i diktanalyserna.
Dessa synpunkter ska emellertid inte dver-
skugga de ménga goda enskildheter som Jenny
Bjorklunds avhandling rymmer. Dess storsta for-
tjanst ligger i det vil uppfyllda forsta syftet, att lyfta
fram de tre kvinnliga lyrikerna Ella Hillbick, Rut
Hillarp och Ann Margret Dahlquist-Ljungberg,.
Ett syfte som jag menar egentligen 4r en fullgod
ambition for ettavhandlingsarbete. Att materialet
ir lika stort som entusiastiskt utnyttjat intygar bo-
kens volym. Sikerligen hade sidantalet vuxit ytter-
ligare, om det hade funnits tid och rum — dirom
vittnar inte minst de intressanta parallella lisningar
som dgnas Maria Wine och Elsa Grave. Dirutover
finns en hemlighetsfull dév Signe hos Ann Margret
Dahlquist-Ljungberg och en oférklarad "fjordva-
relse” hos Ella Hillbick som limnar lisaren i spind
forvintan pa en fortsittning. ..!
Annelie Brinstrim Obman

Helene Ehriander, Humanism och historiesyn i Kai
Siderhjelms historiska barn- och ungdomsbicker.
Lund, Litteraturvetenskapliga institutionen, 2003
(Critica litterarum Lundensis nr 3). Skrifter ut-
givna av Svenska barnboksinstitutet, nr 8o.

Helene Ehriander inleder sin avhandling med
ett kortfattat referat av den idag relativt okinde
forfattaren Kai Soderhjelms liv och forfattar-
skap. Han foddes 1918 i Helsingfors, men kom
till Sverige redan som femaring, dir han verkade
som bibliotekarie, forfattare och kulturdebattor
fram till sin dod 1996.

Soderhjelm bodde i &ver sjuttio ar pa olika
platser i Sverige allt fran Kiruna i norr till Gote-
borg i sdder, men kinde sig 4ndé frimst som fin-
landssvensk och invandrare. Som Ehriander visar





