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gon gora nigot it det, kanske t.o.m. bega tyrann-
mord. Detta ir en tematik som man skulle kunna
siga dominerar Transumt af Forenings och Sikerbets
acten (nr 50). Aterigen framstar Mattssons tolkning
avvem som ir radikal som nagot onyanserad — hen-
nes argumentation hade kunnat stirkas genom en
diskussion av de egna resultaten i férhillande till
tidigare forskning. Trots att Patrioten, som ovan
omnimnts, talar om medborgares ansvar och all-
minheten som domare beskriver Mattsson debat-
ten som traditionell. Under gustaviansk tid beto-
nas, till skillnad fran tidigare, det personliga ansva-
ret, imperativet, mycket tydligare. Att begrepp som
frihet, fornuft och medborgare “hade formulerats
avandra och knappast sags som omvilvande i sam-
tiden” (s. 202) kan jaginte hallamed om. Hir méste
tolkningen stricka sig inte bara till vad som sigs,
utan ocksa till vad effekten blir av vad som sigs.

Mattssons avhandling Komediant och riksforri-
dare ir ett gediget empiriske hantverk. Hon har
pa ett nogsamt sitt kartlagt och etablerat en viktig
genreiden politiska litteraturen. Hon har skapat en
for framtida forskning mycket anvandbar forteck-
ning av verk vars anvindbarhet dkar eftersom hon
ocksé kort redogér f6r innehallet i varje verk, till
skillnad frén t.ex. Ingemar Carlssons forteckning
dver frihetstida politisk litteratur. Hon genomfor
genomgaende grundliga och goda etableringar av
texterna. Overlaghar jagimponerats av den grund-
lighet, forstaelse och kinslighet med vilken tex-
terna etablerats och analyserats.

Mina huvudinvindningar giller aspekter av idé-
analysen som jag tycker betonar antika eller tradi-
tionella arv framfor samtida anvindning av detta
arv. Detta har i min meninglete till att slutsatserna
blir mer bakéatpekande 4n vad jag anser att killma-
terialet ger fog for. Ett idékomplex, eller /oci, som
borde ha uppmirksammats ar upplysningen, som
ocksa pekar i en mer modern och radikal riktning.
I fallet med de tvé /oci kontrake och dygd hade jag
girna sett en storre problematisering och historise-
ring av vad de inneburit under den undersokea pe-
rioden i jimférelse med éldre tider.

Avhandlingens resultat skyms nigot av vaga for-
muleringar kring sannolikheter och "4 ena sidan
och 4 andra sidan”-resonemang. Det férekommer
rader av kvantifierande uttryck utan att numeriren
bakom redovisas. I manga fall hade Mattsson kun-
nat finna stdd i tidigare forskning — det giller sir-
skilt den medichistoriska forskningen — for att 5ka
resultatens trovirdighet. I andra fall hade tidigare
forskning kunnat anvindas tydligare for att mar-

kera de egna resultaten och vilket det egna bidra-
get till forskningen om gustaviansk politisk kultur,
retorikhistorien och smideskriftshistorien har va-
rit. Sllan har jag dock last en undersokning sa ge-
nomskinlig, i positiv bemirkelse. Det har varit en-
kelt att folja det sitt som argumentationen 4r upp-
lagd och vilka grunder den baseras pa. Det ir det
goda hantverket som gjort det majligt for mig ate
stalla fragor kring tolkningarna.

Karin Sennefelt

Maria Andersson, Azt bli méinniska. Barn, se‘dlzghet
och kin i Amanda Kerfstedts, Helena Nybloms och
Mathilda Mallings forfattarskap 1880—1910 (Skrif-
ter utgivna av Svenska barnboksinstitutet, 108;
Skrifter utgivna av Svenska Litteratursillskapet,
49). Makadam. Géteborg 2010.

Det ska genast sigas: Maria Anderssons avhandling
ar vilskriven, innovativ och larorik. Den greppar
over stora, komplicerade sammanhang och kom-
mer med intressanta resultat. Dessutom diskute-
rar och vidareutvecklar den litteraturvetenskap-
lig metodologi.

Nir jag nirmar mig den hir studien med kritisk
blick dr det med ambitionen att uppehalla mig vid
inslag som bade ir intressanta ur den aktuella av-
handlingens perspektiv och av principiellt intresse
for detlitteraturvetenskapliga forskningsomridet.
Maria Anderssons avhandling vicker flera sidana
spannande fragor.

Recensionen ir upplagd enligt foljande: forst
ett forsok att sammanfatta avhandlingens disposi-
tion, utgingspunkter och resultat. Direfter ett par
frigor gillande formalia och tidigare forskning. Se-
dan nagra punkter som jag finner sarskilt relevanta
for avhandlingen som helhet. Det handlar till ate
bérja med om begreppsanvindning, sirskilt nar det
giller kon. Direfter vill jag ta ett storre grepp om
Maria Anderssons lisningar och ta avhandlingens
diskursanalytiska metodologi som utgangspunke
for en kritik mot de drag av "historieloshet” och
“harmonisering” som jag tycker mig se. Nigot ska
ocksd sigas om Maria Anderssons ansprak nar det
giller avhandlingens betydelse inom det licteratur-
vetenskapliga forskningsomridet. Till sist nagra
sammanfattande ord.

Maria Anderssons doktorsavhandling i littera-
turvetenskap heter A## bli minniska. Barn, sedlig-
het och kon i Amanda Kerfstedts, Helena Nybloms



och Mathilda Mallings forfattarskap 1880-1910.
Titeln fingar studiens 6vergripande tematik, den
upplyser om vilka forfattarskap som bidragit med
det primira killmaterialet och faststiller den pe-
riod som star i fokus for undersokningen. Och man
kan lisa ut mer in sa. “Att bli minniska” later ana
att vi har att géra med en process, en forvandling,
ett danande, kanske till och med en fostran. ”Barn,
sedlighet och kon” rymmer alltsd tematiska anslag,
men siger ocksa nagonting om studiens fokus och
perspektiv: barnet som skonlitterar karaktir, men
ocksd som en samhillsvarelse i egen ritt, en akeor
som vid den aktuella tidsperioden har bérjat till-
skrivas en sirskild betydelse for ett framtida sam-
hillsbygge — och s forstas barnlitteraturen som en
rost vi sillan brukar bjuda in i samma samtal som
vuxenlitteraturen.

I den hir studien 4r det alltsd kring det 6vergri-
pande begreppet sedlighet som barn- och vuxenlit-
teraturen ska samtala. Men dven om vi ror oss kring
tiden for de stora sedlighetsdebatterna i skandina-
visk litteratur, handlar sedlighet hir om betydligt
mer in den snivare betydelse ordet brukar férknip-
pas med — kvinnans stillning i dktenskap, familj
och samhiille, sexualmoral o.s.v. I stillet ror det sig
om en vidare definition som kan sigas sammanfatta
den framvixande borgerlighetens hela hedersko-
dex: strivsamhet, sjalvdisciplin, rationalism, hand-
lingskraft och framstegsoptimism. Av tilligget kon
forstar vi att det ocksa finns ett genusintresse i stu-
dien. For att bli minniska maste barnet savil som
den vuxne fostras in i ett sedligt tinkande. Den
processen ir i sin tur p3 olika sitt kopplad till bland
annat just kon.

Avhandlingen bestir av tre delar med tvé kapitel
ivarje. Dethela ramasin av en inledningoch en av-
slutning. Jag kommer i mitt referat att vara ganska
utforlig nir det giller de inledande delar dir bak-
grund och syfte presenteras, for att sedan bli n3-
got mer summarisk i sammanfattningen av Maria
Anderssons lasningar. I sin upptake slir Maria An-
dersson an undersokningens grundackord och an-
tyder utgangspunkten for sin avhandling: tidigare
litteraturvetenskapliga studier som diskuterat sed-
lighetsproblematiken har fokuserat pd 1880-talets
vuxenlitteratur och den sa kallade sedlighetsfejden.
Inte ens barnlitteraturforskningen kring den aktu-
ella perioden har studerat barnets roll i sedlighets-
debatten nirmare. Det Andersson vill fora fram
ar en bredare syn pa sedlighetsproblematiken dir
barn- och vuxenlitteraturen deltar pd sammaarena,
med "gemensamma teman, bilder och idéer” (s. 12).
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”[BJarnets och barnlitteraturens roll i periodens
debatter om kon och sedlighet” har, menar Anders-
son, "blivit ofullstindigt belysta” (ibid.).

I inledningen presenteras ocksd avhandlingens
syfte, material och metod. Den forsta och 6vergri-
pande syftesformuleringen dterfinns pa s. 13: ”Syf-
tet med denna avhandling 4r att undersoka dis-
kurser om barn, sedlighet och kén i svensk barn-
och vuxenlitteratur frin huvudsakligen perioden
1880-1910.” Andersson beskriver sedan sitt pri-
mira analysmaterial, som bestir av ett tiotal pro-
satexter, till storsta delen sagor och noveller. Fran
mer vilkinda verk som Stella Kleves, eller Mathilda
Mallings, Berta Funcke. Berittelse (188s) till en tidi-
gare okind roman av Amanda Kerfstedt, Reflexer
(1901), om en manlig transvestit — en roman som
tack vare Maria Anderssons forskning utkommit i
en ny utgava pé forlaget Rosenlarv.

Metodologiskt har avhandlingsférfattaren fram-
for allc inspirerats av diskursanalysen, i Michel Fou-
caults tappning men dven i genusvetenskaplig vi-
dareutveckling. I framstillningen anvinds diskurs
som “beteckning for en specifik grupp av utsagor,
forsanthéllanden, idéer och praktiker” (s. 14). Det
Andersson i forsta hand himtar fran diskursanaly-
sen ar ett breddat, icke-hierarkiske textbegrepp och
en dppenhet infér motsigelser och parallellaideo-
logier. Det dr inte bara det skonlitterdra materialet,
barn- och vuxenlitteraturen som tas i beaktande,
utan dven debattartiklar, recensioner och radgiv-
ningslitteratur fran den akeuella perioden, samt ny-
are forskning inom en rad olika discipliner. Anders-
son intresserar sig for glappen mellan de freskrivna
idealen och de faktiska tillimpningarna. Hir finns
enstravan efter att nd fram till en mer komplex bild
avsamhillsideologi i bred bemirkelse. Framfor alle
kring kon, dir avhandlingen 6ppnar for ett inter-
sektionellt synsitt som inkluderar fler variabler i
analysen: alder, klass och civilstand ar de viktigaste
i Anderssons studie. Dessutom betonas att flera
konkurrerande konskonstruktioner kan vara verk-
samma samtidigt, varfor en entydig bild av perio-
dens syn pa kvinnligt—manligt dr svir att nagla fast.

Maria Andersson lyfter ocksé fram mojliga nack-
delar med ett diskursanalytiskt angreppssitt. Dess
inkluderande utgangspunkter frigor aldrig fors-
karen frin tvinget att gora vissa urval och hierar-
kiseringar. Alla yttranden blir trots allt inte lika
mycket virda.

I en bakgrund inleder Andersson med att pa-
tala borgerlighetens starka frammarsch under
1800-talet, som offentlig rost lingt mer 4n i folk-
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mingd, och hur just avhandlingens tre tematiska
hérnstenar — barn, sedlighet och kon — var barande
inslag i den borgerliga ideologin och fostran. Den
konskomplementira tankemodellen, enligt vilken
minnen skulle verka i offentligheten medan kvin-
norna skotte hem och familj i intimsféren, inne-
bar en tydlig uppdelning som dock i realiteten re-
dan frén bérjan var starke ifrigasatt och stindigt
overskreds. Gemensamt fokus var strivan efter att
fostra en ny generation samhallsbérare, med famil-
jen som viktig minsta enhet. Sedligheten — d.v.s.
flit, skotsamhet, sjalvbehirskning, gudsfrukean —
var bade vigen och malet. Familjens medlemmar,
sirskilt barnen och kvinnorna, men dven minnen,
maste vagledas i rite rikening. Men dven hir, pape-
kar Andersson, pagick en strid om sedlighetsbe-
greppets innehall, vilket hela tiden stod under for-
handling. Snabba samhillstérindringar inom tek-
nik och vetenskap, folkomflyttningar och nya ré-
relser som kvinno- och arbetarrérelsen bidrog till
ett skirpt tonlige sirskilt kring sekelskiftet 1900.
Detta paverkade naturligtvis aven skonlitteraturen,
ddr Maria Andersson allts vill lyfta fram en vixel-
verkan mellan kategorierna barn- och vuxenlitte-
ratur som tidigare forskning endast marginellt har
uppmirksammat, men som ligger helt i linje med
det senaste decenniets cross writing eller crossover-
forskning. I dvrigt skriver Andersson in sigiettall-
mint ridande pragmatiske synsitt, dir verkens till-
hérighet i endera litteraturarten definieras utifran
exempelvis undertitlar och marknadsforing eller
reception. Men hon argumenterar ocks f6r vikten
av vida definitioner, eftersom kategoriseringarna i
sig dr en viktig del av "debatten om vad barn- eller
vuxenlitteraturen var eller borde vara” (s. 23). Detta
var ju inte minst ndgot som firgade diskussionerna
kring tidens flitiga familjeldsning.

Dir tidigare forskare betraktat granserna mel-
lan barn- och vuxenlitteratur som antingen syn-
nerligen skarpa eller stadda i upplosningunder den
aktuella tidsperioden, viljer Andersson att i sjilva
oenigheten se diskussionens bredd. Aven datidens
debattorer var oense, samtidigt som sjilva uppta-
genheten vid frigan visar den vikt som lades vid
lisningen och litteraturen som visentliga réster i
samhillsbygget.

I avsnittet om tidigare forskning (med bérjan
pis.27), som i lika hog grad ir en presentation av
avhandlingens tre forfattarskap, konstaterar An-
dersson att Kerfstedt, Nyblom och Malling var om-
skrivna i sin samtid men sillan uppmirksammas
idag. De nimns i manga Sversikter men har sal-

lan spelat huvudrollen, och Andersson lyfter ocksa
fram att det i de flesta fall endast ar ndgon aspeke
av deras linga och méngskiftande litterdra karrii-
rer som brukar uppmirksammas. Barn- och barn-
domsskildringarna i deras verk har inte fatt sarskile
mycket uppmirksamhet tidigare och Andersson ar
dessutom den forsta som for samman de tre forfat-
tarskapen. Trots att de pa manga sict skiljer sig it
och skriver i olika perioder och med olika agendor,
vill Maria Andersson fokusera de teman och idéer
de har gemensamt. Hon ar inte ute efter att positio-
nera forfattarskapen eller att teckna utvecklingslin-
jer. Hon efterstrivar inte heller ndgon representa-
tivitet, utan later de centrala tematiska frigestall-
ningarna styra lisningarna.

Den forsta analysdelens 6vergripande titel ar
“Tal och tystnad’, och bestar av tvé kapitel. Ut-
gangspunkten ar de motstridiga krav och forvint-
ningar som stilldes framfér allt pa tidens kvinn-
liga forfattare i den litterira offentligheten. Atc &
ena sidan framhiva sig sjilva och sina verk, och att
4 den andra vara kladsamt ansprikslosa. I kapitel
1, "Anspréik och auktoritet. Forhandlingar om for-
fattarskapet” (s. 37-70), granskas framfor allt hur
Kerfstedt och Mallinglaborerade med olika férfat-
tarjag i sina paratexter. Kerfstedt far sin forfattar-
roll att smilta samman med modersrollen, bland
annat genom att i forordet till debuten Tiggargos-
sen eller quastgubbens dukater (186s) hivda att hon
skrivit for att roa sin sjuke son. Dirigenom skapar
hon en unik auktoritet it sitt verk och iven at den
kvinnliga barnboksforfattaren. I hennes enda vux-
enlitterira forord, till den kontroversiella Reflexer
(1901), bide lockar och distanserar sig Kerfstedt
genom att hivda ate beridttelsen har verklighets-
bakgrund.

Paratexternas funktion som forhandlingsrum
och auktoritetsskapare ar dnnu tydligare hos Mal-
ling. Hir ser Andersson en spinning mellan genre,
imne och kon. Paratexterna uppvisar en forfattare
som stindigt intar manligt kodade forfattarpositio-
ner: som foretridare for dekadensen i Berta Funcke,
som naturalist i 4/ice Brandt (1888) och som histo-
riker i En roman om fo'rste konsuln och iflera efter-
foljande romaner. Det ar uppenbart att dessa pa-
ratexter inverkar pd detkritiska mottagandet, oftast
i negativ riktning. Och trots vissa anstringningar
blir Malling aldrig helt fri fran sitt tidigare, betyd-
ligt mer kontroversiella varumirke Stella Kleve.

Andersson finner dven intressanta paralleller
mellan Kerfstedt och Malling, inte minst i hur
de auktoriserar sig som maodrar, via en nirhetens



och intimitetens estetik och genom en inskriven
interaktion mellan berittare och narrat, médrar
och barn, i fororden till barnboéckerna. 1800-talet
rymde en ny syn pa uppfostran, dir mildhet och
samtal vann insteg framfér blind lydnad och be-
straffningar. Har skapades ytterligare en “plattform
for kvinnan att tala och skriva ifrin”, menar An-
dersson (s. 63). Detta i polemik med medieteore-
tikern Friedrich Kittler, som utifran romantikens
vuxenlitteratur hivdat att modern visserligen 6ver-
tar faderns tidigare roll som pedagog och dirmed
blir barnets vig till spriket och talet — men att hon
sjalv tystas. Samtidigt, menar Andersson, innebar
tidens forkastande av den 6ppet didakeiska barnlit-
teraturen och nirmandet till barnets perspektivate
de kvinnliga forfattarna forlorade en av fa arenor
dir de kunde uttrycka sigmed pondus och etablera
en stark kvinnlig beridttarhallning. Andersson ser
en omformulering av den ideala barnlitterira for-
fattarrollen, dir den tidigare berdttande modern i
allthogre grad stills mot en professionell konstnir
och hojda estetiska krav. En liknande omdefinie-
ring sker i vuxenlitteraturen, dir de kvinnliga at-
titalsforfattarna mot sekelslutet girna utdefinieras
som okonstnirliga “indignationsdamer”.

Kapitel 2, "Fortegenhetens konst. Sedlighet och
sexualupplysning” (s. 71-106), tar sin utgings-
punkt i den aktuella periodens sexualupplysnings-
debatt. Hir vixte det fram en enighet om att okun-
nighet hos det uppvixande sliktet inte dog som
skydd mot hotande osedlighet. Féraldrarna, sir-
skilt médrarna, maste informera sina barn, dven
déttrarna. Men det fanns en skiljelinje mellan de
som hivdade att de upplysta automatiske skulle
vilja bort synden, och de som snarare menade att
sexualdriften maste erkinnas och hanteras.

I en tematisk lisning med fortegenheten som
gemensam grund sammanfor Maria Andersson
Amanda Kerfstedts noveller “Synd” (1881) och
”Brinningar” (1899) samt Helena Nybloms saga
”Skonheten och odjuret” (1911). Genom att stilla
dessa mot varandra kan Andersson visa hur tex-
terna behandlar den beskyddande uppfostran av
unga kvinnor och dess foljder. De unga kvinnliga
protagonisterna befinner sig bokstavligen i min-
nensvirld och vald, médrarna ir passiva, och sjilva
ir de hianvisade till rollen som offer cller bytesob-
jekt. ”Synd” skildrar den tystnadens kultur som
grundligger samhillets dubbelmoral och bidrar
till act minnens osedlighet kan fortsitta. Gertrud
uppticker den dyrkade faderns otrohet, och férlo-
rar sina illusioner. I ’Skénheten och odjuret” smal-
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ter saga och realism samman i den oskuldsfulla Jo-
lantas chockartade mote med sexualiteten pa brol-
lopsnatten. Brodern révar henne tillbaka fran den
brutale Bjorn-maken och hon viljer i likhet med
Gertrud att forkasta dktenskapet. I "Branningar” ar
det den oerfarna Milan som forfors och forkastas,
men vars 6de ocksd inleder den isolerade skirgards-
ons omvandling, frn en patriarkalt fortryckande
kultur till en forsonande och forlatande.

Andersson lyfter fram hur den indirekea kritiken
i dessa texter ryms just i tigandet. Kvinnornas ute-
slutning frin sexualitetsdiskursen far fatala foljder,
for individen men i forlingningen ocksa for hela
det borgerliga samhallet. Har ligger ocksé ett vik-
tigt argument for de kvinnliga forfattarnas rite ate
yttra sig i den hir typen av brinnande fragor. Att
bryta tystnaden ir enda sittet att stivja osedlig-
het och dubbelmoral, och hir kan kvinnan spela
en nyckelroll.

Avhandlingens andra del, "Oskuld och erotik”,
bestar aven den av tva kapitel.

Kapitel 3, "Barnet som kropp. Sund sensualism
och sjuklig sexualitet” (s. 107-137), underséker
spannvidden mellan oskuld och erotik i periodens
barnkonstruktioner. Hir laggs fokus pa Mathilda
Mallings naturalistiska roman Berta Funcke (188s)
samt Helena Nybloms sagor “Flickan som motte
huldran” (1903) och "Oskuldens vandring” (1912).
Utgangspunkten ir periodens syn pd barnet som
nigot visentligt skilt frin den vuxne, kroppsligt si-
vil som sjilsligt — en grinsdragning som var sirskilt
viktig i sexuellt hinseende. Barnet och den unga
kvinnans oskuldsfullhet idealiserades, men sinnlig-
het och begir rymde ocksé risken f6r degeneration.

I Anderssons lisning av Nybloms ”"Oskuldens
vandring” blir den lilla flickans nakenhet och
otvungna relation till skogens djur ett direke ut-
tryck fér oskuld, men ocksi en metafor f6r hennes
omedelbarhet och ikthet. Flickan har helt enkelt
ingentingatt d6lja. Aven hilsa och livskraft kan l4-
sas in, utifrin det nya forhillningssite till nakenhet
som praglade sekelskiftet, dar sundhet holl pd ate
ersittasynd. Andersson understryker visserligen att
en vuxen i den lilla flickans stille hade sint ut helt
andra, erotiska signaler. Till skillnad frin radikal-
konstruktivister som James Kincaid vill hon dock
inte se barnet som ett tomt tecken som kan fyl-
las med vilket innehill som helst. Flickans oskuld
i Nybloms berittelse handlar, menar hon, snarare
om en genomskinlighet eller en total 6ppenhet fri
fran dolda avsikeer. Samtidigt maste barndomens
nirmast paradisiska tillvaro f4 ett slut, och sa sker
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ocksé nir flickan i sagan resolut skickas tillbaka till
minniskovirlden och civilisationen.

“Flickan som métte huldran” har betydligt
strangare undertoner. Har stills barnets ansvars-
16sa, sjilviska liv mot vuxenblivandets ansvar och
pliktkinsla. Precis som Rédluvan skulle lilla Ma-
ria till mormor, men prioriterar sina egna barnsliga
ndjen och lockas av huldran till ect bekymmersfrite
liviskogens eviga sommar. Dagarna flyter samman,
plotsligt har tio ar gate. Men nir huldran ber Ma-
ria rova bort ett litet barn tar hon sitt fornuft ill
finga och atergir till ett minniskoliv fyllt av bot-
gorelse: Andersson konstaterar: "Att vara fri inne-
bér i Nybloms saga att prioritera sig sjilv framfor
andra och det gor huldrans tillvaro oférenlig med
det borgerliga kvinnolivet” (s. 128).

Dir Nybloms sagor utspelar sig i skogen med
barnet som naturvarelse, forliggs Berta Funckes
historia i Mallings roman till staden och societe-
ten. Hir ersitts den oskuldsfulla flickans sensua-
lism av en driftstyrd njutningslystnad som tir p
hilsan saval kroppsligt som sjilsligt. Maria Anders-
son erbjuder en ny tolkning av romanen. Dir tidi-
gare forskare betraktat Bertas tilltagande sjuklig-
het som ett svar pd samhillets underkuvande av en
naturlig kvinnlig sexualitet, menar Andersson att
den lika girna kan ses som konsekvenserna av bris-
tande uppfostran och dvercivilisation. Men skillna-
derna, grinserna mellan natur och kultur, oskulds-
full sinnlighet och degenererad erotik, var samti-
digt harfina och alla tre berittelserna pekar enligt
Andersson pa den spanning mellan ytterligheterna
som fanns i tidens barndomsdiskurs.

Kapitel 4, "Flirtations. Kon, blick och makespel”
(s.138-176), f6ljer upp spinningen mellan oskulds-
fullhet och erotik i vuxenlitteraturen, nigot som
akeualiserar kvinnans motsigelsefulla situation i
periodens borgerliga samhille. I linje med Fou-
caults revidering av en tidigare syn pa sexualiteten
idet viktorianska samhillet som tystad och under-
trycke, vill Maria Andersson nyansera bilden av kon
och sexualitet i Mallings forfattarskap. I centrum
star Berta Funcke, supplerad av samma forfattares
Alice Brandyt, i viss man dven ”Pyrrhussegrar”, samt
Nybloms novell "En Evas dotter” (1881). Hir for-
djupar Andersson sin kritik mot hur tidigare forsk-
ning betraktat Mallings tidiga protagonister. Hon
vill med hjilp av Foucaults decentraliserade make-
begrepp och en mer genomgripande granskning
av blickarnas roll i Berta Funcke diskutera hur “de
manga typerna av dgonkast” pa subtila sitt bidrar
till processen att konstruera kén i romanen (s. 147).

I detta blickarnas spel vivs maktutévning, kanslor
och njutning samman. Karaktiren den oskuldsfulla
koketten blir hir ytterligare ett tecken pa hur sam-
mantvinnade oskuld och sensualism var i den bor-
gerliga sexualitetsdiskursen och visar ocksd hur ett
sedligt ansprakslost beteende kunde fungera som
erotiske lockmedel. Har pagir ett spel, ja nirmast
en tivlan om kinslokontroll, dir dominansférhal-
landena mellan konen vixlar. Berta Funcke rym-
mer siledes mer dn en undertrycke sexualitet som
framkallar ohilsa. Sjalva behirskningen stegrar de
erotiska kinslorna, menar Maria Andersson: "Ro-
manen beskriver hur tystnaden runt begiret och
reglerna for vad som var passande vickte 4trd sna-
rare in kvivde den” (s. 162). Tystnaden utgér dir-
med inte bara tecken pa begrinsning och fortryck,
den kan ocks skapa spelrum for allt det som fal-
ler utanfor normaliteten och som inte artikuleras.

Aven avhandlingens tredje och sista del, "Sjalv-
stindighet och sjilvkontroll’, bestar av tvé kapitel.
Kapitel s, ”En sjilvstindig minniska. Skapandet
av borgerliga kvinnor och min” (s. 177-208), dis-
kuterar som titeln antyder hur litteraturen ankny-
ter till den delvis nya syn pa pedagogik och upp-
fostran som priglade perioden. Samhillsmoral och
virderingar skulle inympas i de unga genom végle-
dande samtal snarare dn tving och aga. I fokus star
fyra berattelser av didakeisk karakeir: Kerfstedts
"Hvad knackningen betydde” och “Carl Bergs
skoltid” (bada frin 1882) samt Helena Nybloms
”Systrarna” (1902) och " Tro vad ni vill!” (1903). I
dessa finner Andersson en strivan efter balans mel-
lan sjilvstindighet och sjilvuppoffring, som har
med kon, klass och alder att gora. Har dras olika
typer av grinser men skapas ocksa visst handlings-
utrymme. Anna i Nybloms saga "Systrarna” kan
leva ett timligen fritt och oberoende, om 4n hart
arbetande liv. Aven om hon dirmed férlorar en del
av den samtida “kvinnlighetens” yttre attribut —
hon blir grov och solbrind, med valkiga hinder —
kan hon genom sin strivsamhet och sina omsor-
ger om den yngre systern ind4 passa inom ramarna
fér en acceptabel kvinnoroll. P4 motsvarande sitt
lyckas den klene Carl i Kerfstedts realistiska berit-
telse ”Carl Bergs skoltid” genom sin karaktirsfast-
het och sitt mod vinna respekt i en hird pojkvirld
fylld av fysisk hirdning. Andersson ser visserligen
skilda livsvagar pekas ut: relationsinriktade flickor
stalls mot individualistiska pojkar. Samtidigt ger
de ungas handlingar uttryck for samma borgerliga
moral, dir “individens 6nskningar och agerande
understills samhillets bista” (s. 208).



Avhandlingens avslutande kapitel 6 har rubriken
"Att bekinna sitt inre. En transvestits berittelse”
(s.209-238), och bestar av en lisning av Amanda
Kerfstedts roman Reflexer fran 1901. Aven hir ak-
tualiseras “sjalvstindighetens och sjilvkontrol-
lens grinser” (s. 209). Protagonisten Walter La-
gerstams sjalvbehirskning bade doljer och mojlig-
gor ett normbrott. Han, en i yttre mening vilartad
svirmorsdrom, brukar dra sigundan till ett hemlige
rum och kli sig i kvinnoklader, detta for att ostort
kunna aterkalla minnet av sin d6da tvillingsyster.
Maria Andersson tar till sin uppgift att analysera de
medicinska, religiésa och psykologiska diskurser
romanen anlitar for att skriva fram det avvikande.
Transvestismen rymmer, menar hon, en instabilitet
som forutom kon handlar om de genomgripande
forandringar perioden praglas av — nya samhill-
klasser, seder och virderingar — och de kinslor av
oro och rotloshet detta medfér. Andersson kon-
staterar att recensenternas sitt att koppla Walters
hemlighet till nigon form av sjukdomsterminologi
hade sin forankring i tidens allt starkare patologi-
sering av avvikande beteenden, inte minst genom
nya vetenskapsgrenar som psykologi och sexologi:
”Sexuella normbrott som tidigare betraktats som
en synd och biktats for pristen, bekindes nu i stal-
let £r doktorn och tolkades som sjukdomssymp-
tom”, konstaterar Andersson (s. 213). Det visar sig
ocksd att bekiannelsen, bade formédgan att ge och
att ta emot den, dr av avgorande betydelse savil
for den enskilde som i férlingningen for samhil-
let i stort. Kerfstedts roman fordéomer inte det av-
vikande beteendet som sddant, utan visar snarare
vad som kan hinda nir det borgerliga samhillets
kontrollinstanser sviktar. Underforstatt ir det forst
nir Walter formar blotta sitt inre och forlita sig pa
Guds vilja som han kan bli en hel minniska, en rik-
tig man, och dirmed ocksé en god make.

I en kort, sammanfattande avslutning rekapi-
tuleras avhandlingens viktigaste utgingspunkeer
och resultat. Maria Andersson upprepar att hen-
nes analyser pavisat hur konstruktionen av man-
lighet och kvinnlighet endast i ringa grad handlat
om att knyta specifika egenskaper till endera kénet.
"Det visentliga’, skriver hon, "var snarare att mita
upp ramarna for passande beteenden och dessa sag
olika ut beroende pé bland annat kén, alder, klass
och civilstand. De mdnga motstridiga och éverlap-
pande forestillningarna skapade pa samma géngett
utrymme for forindring och férhandling” (s. 245).
At stilla barn- och vuxenlitteraturen sida vid sida
har, menar Andersson, visat pa de idémissiga och
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tematiska kopplingarna mellan texttyperna. Ibida
stilldes “frigor om barnets och sedlighetens natur,
konens egenskaper och grinser, och vad det inne-
bir att bli minniska” (s. 246).

Maria Anderssons avhandling har vildigt manga
fortjanster. Jag nimnde inledningsvis att den ar
vilskriven, och det ir inte avsett som en tom fras.
Maria Anderssons vetenskapliga prosa ir effektiv,
funktionell och stringent, men den har ocksa sti-
listiska kvaliteter som lyfter framstillningen och
gor den oupphorlige lasvird. Dispositionen ar tyd-
lig och uppligget pedagogiske. Varje huvuddel in-
leds med ett kortare, introducerande avsnitt dir
utgangspunkterna for analyserna lyfts fram — och
si avslutas dessa storre avsnitt med en sammanfatt-
ning dir de viktigaste resultaten synliggors. Har
finns ett genomgaende fokus, en konsekvens som
gor att studien hela tiden har en klar riktning. Av-
handlingsforfattaren far med vildigt mycket i sina
resonemang, lyckas finga komplexa sammanhang
och det finns en grundlighet i argumentationen
dir problemen genomgiende betraktas ur flera,
ofta motstridiga perspektiv. Det breda kallmateri-
alet, med radgivningslitteratur, debattartiklar och
andra texttyper som exempelvis en informations-
broschyr om symaskiner, bidrar till vad man bru-
kar kalla for en "tjock” beskrivning. Det dr larorike
och spannande och ofta valdigt illustrativt, som
nir Andersson stiller fram olika syn pd kvinnlig-
hetoch klass genom att diskutera dalkullornas folk-
drikeer och en av den Nya kvinnans kinnetecken:
cykeldrikeen.

Nir det giller de skonlitterira analyserna upp-
skattar jag sattet pd vilket de forbereds och ramas
in. Det som kanske imponerar allra mest ir Maria
Anderssons formaga att avlyssna och fa iging sam-
tal mellan olika skonlitterira texter, mellan olika
texttyper och ett brett forskningsmaterial. Hir syn-
liggor hon en rad intressanta korrespondenser och
visar prov pa en synnerligen god textanalytisk kom-
petens, en viljaoch formagaatt placerain texternai
relevanta samhalleliga kontexter och dessutom en
stor omsorg nir det giller dispositionen och pre-
sentationen av analysresultaten.

Ur ett formellt perspektiv priglas den hir av-
handlingen av noggrannhet: det finns ytterst fi
korrekeur- eller citatfel. Jag har kontrollerat nis-
tan alla skonlitterdra citat mot originalen, och bara
hittat ndgon liten felaktighet som dessutom en-
dast dr av marginell betydelse. Andersson ir pd det
hela taget ocksd samvetsgrann nir det galler att re-
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dovisa tidigare forskning, dven om jag till viss del
stiller mig kritisk till hur hon férhaller sig till vad
som tidigare skrivits framfor allt om Stella Kleve/
Mathilda Malling. Detta fir jag anledning att ater-
knyta till lingre fram, i samband med en diskus-
sion av avhandlingsforfattarens diskursanalytiska
metod.

En annan problematik som kan sorteras in un-
der formalia-etiketten, men som ocksa har en vi-
dare rickvidd: Hur ska forskaren namnge sitt ob-
jeke? Fragan blir ofta sirskilt brinnande nir det
handlar om just kvinnliga forfattare, eftersom de
inte sillan byter efternamn under karridrens gang,
och dessa nya efternamn tillhor deras dkta min.
Frigan aktualiseras i Anderssons avhandling sir-
skilt i fallet Mathilda Malling. Stella Kleve r hen-
nes pseudonym under den forsta delen av forfat-
tarskapet, andra hilften av 1880-talet. Under den
perioden ir hon dnnu ogift och heter ”i det civila”
Mathilda Kruse. Andersson upplyser i not 7 om
att hon for alla sina forfattare valt de namn som
omfattar huvuddelen av respektive forfattarskap.
Men nir det galler Malling 4r det & andra sidan
framfor allt Kleve-periodens texter som behand-
las i avhandlingen. Det innebir att hon till over-
vigande delen fir ett namn hon 4nnu inte hade
vid den aktuella tidpunkten. Det forhller sig an-
norlunda med Kerfstedt och Nyblom, som redan
hette si nir de verk av dem som anlitas i avhand-
lingen publicerades. Birgitta Ney viljer i sin av-
handling om Kleve/Malling att félja kronologin.
Under Kleve-perioden ir Mathilda Kruse privat-
personen och Stella Kleve forfattaren och forfattar-
namnet, det hon kallar "den forsta fiktionen”. Nir
forfattaren dterkommer, forst anonymt, sedan un-
der sitt namn som gift, Mathilda Malling, anvin-
der Ney Mathilda Malling fér bide personen och
forfattaren. Detta forefaller som den mest rimliga
16sningen i det specifika fallet, och kanske ér det
hir en friga som behéver diskuteras individuellt.

S& nagra ord om studiens forskningsoversike. Pa
s.27 och ndgra sidor framét redovisas tidigare forsk-
ning om Amanda Kerfstedt, Helena Nyblom och
Mathilda Malling. Nu ar det har till lika delar en
presentation av forfattarskapen och en orientering
i de viktigaste forskningsbidragen kring dessa. Vad
jagkan stilla miglite undrande infor ar varfor fram-
stallningen stannar hir. Andersson intresserar sig
inte sirskilt mycket fr de enskilda forfattarskapen
som sddana i sin fortsatta undersokning och har re-
dan hivdat att hon inte efterstrivar representativi-
tet eller att teckna utvecklingslinjer. Det dr uppen-

bart, menar jag, att det i lika h6g grad ar andra stu-
dier dn de som dgnats de tre forfattarskapen som
spelat roll for undersokningen. Och jagundrar var-
for inte nagra av dessa inkluderats i en genomgang
av den forskning som haft betydelse — for avhand-
lingsforfattarens utgingspunkter, metodval eller
bild av den historiska perioden.

Min huvudpoing med att resa den hir frigan
ar att jag tycker att den ocksa har ett principielle
intresse. Vad ir en forskningsoversike till f3r, och
vad bor finnas med i den? Det forsta man kom-
mer att tinka p3, inte minst nir det galler just av-
handlingar, ir forstds akademisk akribi — att visa
att man sett vilka som tidigare trampat samma sti-
gar. Hir viljer Maria Andersson en ganska traditio-
nell vig: hon utgar fran sitt primirmaterial, de tre
forfattarna, och redovisar vad som tidigare skrivits
om dessa. Det skapar en onddig slagsida som inte ar
riktigt representativ f6r det hon sedan gor. En bre-
dare forskningsgenomging hade framfor allt tyd-
ligare kunnat understryka att studien ocksa rér sig
utanfor de litteraturvetenskapliga rijongerna. Ma-
ria Andersson anlitar exempelvis en hel del histo-
risk och idéhistorisk forskning kring den aktuella
perioden. Maja Larsson, idéhistoriker med genus-
inrikening, David Tjeder, historiker och maskuli-
nitetsforskare, och James Kincaid, engelsk littera-
turprofessor som skrivit mycket om ildre barnlit-
teratur, ir exempel pd forskare som férekommer
flitigt i framstéllningen.

Att forska och att skriva handlar som bekant om
stindiga val. Vi viljer och vi viljer bort. Och véra
val far olika typer av konsekvenser. Det hir ir ak-
tuellt pa et sarskilt site for manga humanister, in-
billar jag mig. Viviljer inte bara ett dmne att skriva
om, samlar in ett empiriskt material och studerar
det urvissa teoretiske grundade perspekeiv. Viviljer
ocksa ofta med stor omsorgolika sitt att presentera
vara tolkningar och deras resultat. Dessutom ligger
manga ner en hel del moda pé den rent sprakliga ut-
formningen. For flertalet inom var disciplin ér av-
handlingsarbetet dessutom en ling process som be-
star av flera led. Om man inte byter imne helt un-
der resans gng, sd ir det anda troligt att fokus skif-
tar, vissa spar klipps av och ersitts av nya.

Den hir komplexiteten och kreativiteten i de
litteraturvetenskapliga studierna i allmanhet och i
monografiskrivandet i synnerhet tycker jag ar vird
betydligt mer respekt dn den kommer i atnjutande
avidag. Maria Andersson har vagat géra minga vik-
tiga och svara val. De allra flesta kan jag ocksé ac-
ceptera, just for att de sd tydligt redovisas och ar-



gumenteras for i avhandlingen. Samtidigt for nis-
tan varje rimligt val med sig méjliga nackdelar. Det
hér till min uppgift att peka ut sadana, vilket tende-
rar att ge en negativ slagsida it min fortsatta fram-
stallning.

Ett val som Andersson inte kommenterar, men
som hon sikert funderat en hel del pa, ir sittet ate
presenteraavhandlingens olika teoretiska utgings-
punkter. Hir menar jag att framstillningen pa ett
foreddmligt sitt 4r fri fran teoretisk barlast. An-
dersson for fram de teorier, metoder och begrepp
som hon sedan anvinder operativt i sin undersok-
ning. Inga sniriga resonemang, ingen onédig exe-
getik, inget fikonsprak. Men ett par for studien cen-
trala begrepp menar jagatt hon forhéller siglite val
latesinnigt till. Barn och sedlighet diskuteras tim-
ligen ingaende och kontextualiseras, bade genom
attanlita akeuell forskning och ditida debatterande
texter. Men vad hiinder egentligen med det sista le-
detiden tematiska triaden — kon? Min fraga hand-
lar framfor allt om hur Maria Andersson resonerar
kring valet av just detta begrepp. Jag vill stanna upp
hir ocksa for att problematiken ir av principielle
intresse. I stort sett alla genusforskare under de se-
naste tjugo dren har stillts infér samma problema-
tik: Ska vi anvinda oss av kon, genus eller bada?
Utan att gd nirmare in pa vad debatten handlat om
papekar Andersson i not 6 pd s. 258 att begreppen
kon och genus debatterats livligt inom genusforsk-
ningen under de senaste decennierna. Hon skriver
att hon i likhet med minga andra forskare valt att
bara anvinda ett av begreppen pé grund av svarig-
heten att etablera tydliga skillnader mellan dem.
Andersson har valt ’kon”, d4 “termen inte framstir
som lika abstrakt som ‘genus’

Andersson hinvisar sedan vidare till ett antal
forskare och deras diskussion kring den hir pro-
blematiken. Min tvekan handlar inte primirt om
att Andersson valt att anvinda just begreppet kon.
Det ir sattet att argumentera for det, eller snarare
inte gora det, som jag stiller mig fragande infor.
For det forsta forsvinner ju inte definitionsproble-
met bara fér att man viljer endast ett av begreppen.
Den svira gransdragningen mellan biologi och so-
cial konstruktion sitter ju inte i sjilva terminolo-
gin. Andersson forklarar fortfarande inte vad hon
lagger i begreppet kon och det menar jagatt en av-
handling som har ansprik pi att kunna siga ni-
gonting om hur kon har fungerat eller fungerar i
ettsamhilleligt, historiskt och diskursivt samman-
hang méste gora.

Av samma anledning stiller jag mig skeptisk
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till atr kon skulle framsta som mindre “abstrakt”
in genus. Faktum ar att det finns en hel uppsjo av
anvindningar, och begreppen ir i hogsta grad le-
vande. Detta menar jag att Maria Andersson uti-
fran sin diskursanalytiska horisont snarare kunde
ha dragit nytta av. Hon kunde exempelvis ha sneg-
lat innu mer pé Judith Butler. Butler ir ju ocksi
den genusteoretiker som tydligast arbetat vidare
utifrin Foucault. Och hennes utgangspunke i Gern-
der Trouble (1990) ir for dvrigt samma som An-
derssons: hur drar man grinsen mellan kén och
genus? Butler foresprakar i motsats till Anders-
son begreppet genus. Hon menar att det inte gar
att tala om ett rent, ursprungligt biologiske kon,
som skulle vara fritt frin de forestillningar och for-
santhallanden som redan ligger i vir sprikanvind-
ning. Butlers dekonstruktion av dikotomin kon/
genus hade kunnat fungera i samklang med Fou-
cault och diskursanalysen. Ibland blir ocksi kopp-
lingen till Butlers teorier kring performativitet stark
i framstillningen. S hir str det t.ex. om hur um-
gingeslivet skildras i Berta Funcke (s. 144): "Min-
nens och kvinnornas emellanit teatrala beteende
visar hur forestillningar om manligt och kvinn-
ligt kan klddas p& som en roll, men framfér allt att
konet dr ndgot som skapas genom handlingar. Det
ir inte en firdig storhet som padyvlas personerna
utifrdn utan konet produceras i varje relation och
situation.” En tydligare fokusering pa performati-
vitet, alltsd pa kon som nigot som gors snarare dn
som nigot man ir eller blir, hade alltsa stirke stu-
diens diskursanalytiska forankring. Med ett sddant
synsitt hade ocksd den nuvarande titeln, "Ate bli
minniska’, med fordel kunnat bytas ut mot "Ate
goras till minniska”. Men viktigare 4n frigan om
vilka teoretiker som lyfts fram ar just avsaknaden
av ett mer genomgripande resonemangkring kons-
begreppet och dess funktion. Frénvaron av en sa-
dan tydlig utgangspunkt skapar en lucka som gor
sig pAmind genom hela avhandlingen.

Ett annat begrepp som anvinds flitigt, men som
inte heller fir ndgon direke definition, 4r borgerlig-
het. Maria Andersson hinvisar till ndgra andra fors-
kare i not 18, men da handlar det i férsta hand om
“borgarklassen” — jag ir osiker pi om borgarklas-
sen r att betrakta som synonym med borgerskapet
i framstallningen. Vilka grupper i samhillet som
brukade riknasin hir under den aktuella perioden,
hur borgerligheten skilde ut sig fran 6vriga skike et-
cetera, ar sidant som hade varit intressant att fa veta
mer om. Detta eftersom borgerligheten har en si
avgorande betydelse for utgingspunkterna till ana-
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lyserna. I den 6vriga begreppsanvindningen péta-
lar Andersson girna vikten av vida och 6ppna de-
finitioner. Men den praktiska anvindningen av be-
greppet borgerlighet i framstillningen upplever jag
som tamligen statisk. Borgerligheten fungerar som
en stor, anonym och homogen entitet, och som
ett kraftfullt agerande, enhetligt subjekt med be-
staimda avsikter och malsittningar. Anvindningen
av begreppet kan i vissa stycken pdminna om hur
tidigare generationer av feministiska forskare ofta
brukat patriarkatsbegreppet.

Den sista punke jag vill droja vid ér egentligen
vildigt bred, men ror ytterst anvindningen av dis-
kursanalysen som avhandlingens frimsta metodo-
logiska verktyg. Jag ser som nimnts minga forde-
lar, men iven hir allesd en del nackdelar. Till for-
delarna hér definitivt genredverskridandet, ett vid-
gat textbegrepp som sitter in de skonlitterira tex-
ternaien bredare samhillelig dialog. En annan stor
vinst ligger i oppenheten infor motstridiga roster,
som gor att det gar att friligga mer komplexa och
ofta ovintade sammanhang. Anderssons tematiske
grundande ldsningar blir rika och “tjocka’, som jag
namnde tidigare; de har stark tidsfarg och supple-
ras av illustrativa och 6vertygande exempel. Men
den hir betoningen pé synkrona sammanhang har
sitt pris. Nigontingjag som litteraturhistoriker re-
agerar infor i avhandlingen ir vad jag ser som en
aterkommande historieloshet. Det ska naturligevis
inte den diskursanalytiska metoden skyllas for, men
i Maria Anderssons hinder resulterar den girna i
envildige stark betoning pa samtidigheter — ibland
till forfang f6r nddvindiga tillbakablickar. Nir det
giller till exempel forsta kapitlet, om paratexter-
nas betydelse, hade det varit intressant att f3 veta
mer om hur de behandlade forfattarna bade skri-
ver in sigi och vidareutvecklar en tradition som en
tidigare generation kvinnliga forfattare grundlagt.
Kerfstedts, Mallings och Nybloms strategiska an-
vindning av paratexterna liknar ju i hog grad de
kvinnliga 1830-talsforfattarnas. Men avhandling-
ens objeke forblir forhillandevis frikopplade fran
licteraturhistoriska sammanhang. Hir ska i 4rlig-
hetens namn paminnas om att Maria Andersson
redan i inledningen &ppet deklarerar att hon inte
avser att teckna utvecklingslinjer. Men det relativa
ointresset for historiska forindringar skapar da och
diglappianalysen. Lat migtaupp ytterligare nigra
exempel. Nir Andersson beskriver Mathilda Mal-
lings paratextuella strategier, nimner hon inte att
det hinner gi 27 ar mellan exempelvis "Flirtations”
(1884) och sagosamlingen Der hvita huset och den

réda stugan (1911). Hir ir detju inte bara kén, genre
och aukeoritet det handlar om, utan i hogsta grad
ocksa om tid. Nir Mathilda Kruse fick sin debut-
novell publicerad var hon tjugo 4r, och nir barn-
boken kom ut var hon 47 och ytterst viletablerad.
Minniskor blir dldre, byter asikter och inriktning.
Férfattares position i det litterira filcet forindras.
Men sadana sammanhang har en tendens att for-
svinna i framstillningen.

Ett annat exempel dir jag menar att en tydligare
historisering vore pa sin plats ir nir Andersson tar
upp Kerfstedts roman Susanne. Ett ungt hjdrtas his-
toria frin 1903, en utvidgad version av den tidigare
novellen “Synd”. Det intressanta hir ir att roma-
nens Susanne, till skillnad fran Gertrud i den tidi-
gare novellen, inte forblir tyst nir hon uppticker fa-
derns otrohet. Hon konfronterar honom! Anders-
son konstaterar att Susanne ser detta som sin “mo-
raliska skyldighet”. Som litteraturhistoriske intres-
serad ldsare maste jag d4 friga mig: varfor ser inte
Gertrud saken pd samma site? Kan detta ha n-
got att gora med att “Synd” publicerades 1881 och
Susanne forst 19032 Hir stannar Andersson kvar i
texterna och i deras tematik, dir jag menar att hon
ocksa kunde ha tagit steget ut i kvinnohistorien for
att forklara vad 22 4r kan géra for skillnad.

I mitt sista exempel av det hir slaget skulle jag
snarare vilja efterlysa lite litteraturhistorisk kom-
paration. P4 sidan 164 i avhandlingen fors en dis-
kussion om typografins betydelse i Berza Funcke
— tankstreck, radbrytningar och oavslutade me-
ningar. Hir vill Maria Andersson komplettera ti-
digare forskares pdpekanden om att Malling skri-
ver in sig i en samtida impressionistisk estetik, ge-
nom att uppmiirksamma fragmentariseringen som
tecken pa ett slags utskriven tystnad, som i sig rym-
mer den lust, frustration etcetera, “som inte kunde
fangasiord” Inot 498 hinvisar Andersson till mas-
kulinitetsforskaren David Tjeder, som havdar att
tankstreck ofta ersatte skildringar av sexualakten
i svensk pornografi. Hir gors en koppling mellan
det som utelamnas och de hemliga begiren i Mal-
lings roman. Allt detta ar sikert relevant. Men kan-
ske kunde avhandlingsférfattaren ocksé ha hameat
stod i Romantikens estetik, dir tankstreck var fli-
tigt forekommande och ofta var just betydelsebi-
rande. Sophie von Knorring hér till de forfattare
frin en tidigare period som ofta anvinde tankstreck
i samband med "férbjudna” kinslor.

Med all respeke for Maria Anderssons priorite-
ringar tror jagatt avhandlingen baddar for en sidan
hir kritik, genom att den omfattar en sa pass ling



period, trettio turbulenta och intressanta ar. Kan-
ske hade problemet delvis kunnat avhjilpas om in-
ledningen tydligare skrivit fram just den kvinno-
historiska kontexten, dir de tre forfattarskapen, om
an summariske, kunde ha placerats in dven i det har
sammanhanget. Amanda Kerfstedt och Mathilda
Malling deltar i den radikala attitalsdebatten men
blir sedan mojligen mindre kontroversiella, dven
om Kerfstedts Reflexer onekligen sticker ut. Men
hur ir det med Helena Nyblom? Hon framstér i
mangt och mycket som en modernitetskritiker av
rang — 4 andra sidan verkar hon ha en timligen pro-
gressiv syn pa barnuppfostran. Det jag framfér alle
efterlyser ir ett forsok att situera forfattarskapen i
sin samtids politiska landskap.

Samtidigt saknas inte den hir typen av inpla-
ceringar helt. I not 593 ger Andersson en snabb-
genomgéng av olika uppfattningar om Nybloms
syn pa framfér allt kvinnofrigan och dess behand-
ling i skonlitteraturen. Hon argumenterar for att
Nybloms skrifter innebir “ett litterirt stillnings-
tagande” snarare dn en opposition mot kvinnoro-
relsen. Varfor ir ett sadant papekande vikeigt hir,
och varfor stir det inte i brodtexten?

Far den har bristen pa historisk inplacering fler
foljder? For migsom ldsare bidrar den till att fram-
for alle Amanda Kerfstedts och Helena Nybloms
forfattarskap tenderar ate flyta samman. Jag far
svart att skilja dem &t, och svart att komma ihag
vem som skrivit vad. Flera av sagorna och berittel-
serna svavar ocksa tidsmissigt, mycket pa grund av
att grundliggande uppgifter om publiceringssam-
manhang lagts i noterna. Hir hade jag for 6versik-
tens skull girna sett en tydlig uppstillning nagon-
stans Gver primiarmaterialet, det tiotal texter som
framfor allt anlitas.

Den uttalade strivan efter att finna likheter och
beréringspunkter nir det giller teman och idéer
kan jag verkligen sympatisera med, och den bidrar
ocksd i hog grad till avhandlingens manga Gverty-
gande lisningar. Baksidan hir ar en tendens till har-
monisering, dir viktiga skillnader slitas Gver just
genom att inte beroras. De historiska samman-
hangen och de enskilda forfattarskapen har jag re-
dan nimnt. En annan sak som bidrar till att tex-
terna pd detta sitt "flyter samman” dr act Maria An-
dersson inte rikeigt tar tagi den ambition jag tycker
mig utldsa i avhandlingens upptake, nimligen att
belysa barnlitteraturens roll i periodens debatter.
Har krockar utgingspunkterna delvis med syftet.
Andersson vill ifrdgasitta isirhallandet av littera-
turkategorierna barn- och vuxenlitteratur, men sit-
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tetatt lisa dem pa samma villkor medfér & andra si-
dan att barnlitteraturens eventuella sirart tenderar
att forsvinna. Hur ska da dess avgorande betydelse
i sedlighetsdebatten kunna bli synlig?

For att aterknyta till diskursanalysen vill jag
ocksa diskutera hur Anderssons diskursanalytiska
perspektiv priglar behandlingen av tidigare forsk-
ning. Foucaults decentraliserade maktbegrepp spe-
lar en avgorande roll i resonemangen. Andersson
stiller det dterkommande i opposition mot framfor
allt tidigare feministiskt priglade analyser. Lit mig
forst understryka att jag tycker att den mer inklu-
derande och samtidigt mer komplexa syn pa make
som den diskursanalytiska och den intersektionella
metodologin kan bidra till dr fullt rimlig ate lyfta
fram, och den blir ocksa fruktbar i analyserna. Sam-
tidigt finner jag Andersson lite vil njugg mot nigra
av sina foregingare. Hon kritiserar framfér allt ti-
digare Kleve-Malling-forskare for att ha en alltfor
“statisk” hallning till tidens kénsdiskurs. Som jag
upplever det liser exempelvis Claes Ahlund och
Birgitta Ney Berta Funcke och ”Pyrrhussegrar” med
tydlig forankring i sjdlva texterna och i samtidsde-
batten. Ahlund har ett genetiske-komparativt fo-
kus, dir han férsoker placera in framfor allt Berza
Funcke i sin tids estetiskt dekadenta miljo for att
reda ut vad som ir nytt och vad som ir lanat. Ney
tar tydligare sikte pa kritikermottagandet och litte-
raturhistorieskrivningen, och hon betrakear visser-
ligen de kvinnliga protagonisterna som offer for ett
patriarkalt samhilles trangsynthet gallande kvin-
nors sexualitet, men hennes textanalyser ir fram-
for allt inspirerade av Julia Kristevas tankar om en
kvinnlig exil i spriket. Ney for bland annat fram
foljande passage ur “Pyrrhussegrar’, som ett prov
pa hur protagonisten Marta Ulfklo ser sig som ett
offer for ett samhilleligt kvinnofértryck: "Det var
denna elindiga forsigtighet, hvilken hon nu hatade
som sin olycka, — detta tvetydiga surrogat for dygd,
som samhillet tvingar kvinnan ate plistra 6fver alla
sina kinslor och alla sina intressen, inda tills hon
blir till ett farglost, osjelfstandigt kryp, som aldrig
tors taga ett enda steg, utan att trefva for sig med
antenner — och alltid drager sig tillbaka.” (Ur "Pyrr-
hussegrar” i Framat 1886:20, s. 4.)

Min poing hir ir att dven den typ av tolkning
som Birgitta Ney gor ar fullt méjlig och rimlig ate
argumentera for. Med Foucaults hjilp kan Anders-
son visa hur make, frtryck och begir fungerar in
mer finkalibrerat i texterna. De kvinnliga protago-
nisterna har ocksa make; deras egen atré har bety-
delse for deras underordning. S3 langt r jag med.
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Men hur kan vi se pa detta utifrin en évergripande
nivé - finns det ett patriarkat, ett genussystem eller
ett konsmaktsystem eller ndgot annat som verkar
uppifrin och ner, eller ir makten bara fragmente-
rad och lokal? Jag vill garna stilla den frigan i an-
slutning till en karaktdristik Maria Andersson gor
apropa protagonisten Berta Funckes egna funde-
ringar over sin egen overksamhet — att hon reser
sig mot skrankor hon inda aldrig vill 6vertrida:
"Det dr en komplex och deterministisk bild av en
kvinna som s3 starkt formats av det samhille hon
tillhor, att hon varken vill eller kan ga utanfor dess
ramar, trots att hon inser att samma bcgrénsningar
skapar hennes olycka.” (s. 151)

Hur ska d4 de samhilleliga ramarna beskrivas
hir? Visst kan man lisa passagen utifran Foucaults
decentraliserade maktbegrepp. Och visst kan man
tolka Bertas vittnesmal som en individuell upple-
velse av begrinsning. Men nir Andersson utifrin
Foucault skriver att individer internaliserar fore-
stillningar om kon och normalitet (s. 148) snarare
an att Oppet straffas av stat eller makchavare for
eventuellaavvikelser, dr det ju ocksd heltilinje med
en kvinnohistorisk analys.

Vad vill jag siga med dessa exempel? Kanske pé-
minna om hur viktigt det r att komma ihdg att
varje forskningsparadigm har sina blinda flickar
och sina egna normerande diskurser. Den femi-
nistiska analysens mojliga brister gors uppenbara i
Maria Anderssons avhandling: som varje politiskt
grundat perspektiv riskerar den alltid att lata saken
dverrdsta komplexiteter och motsigelsefullheter.
Men aven diskursanalysen i Foucaults tappning vi-
lar tungt pa retoriska mandvrer. Makten ar kreativ,
och skapar individer snarare dn att fortrycka dem.
Makten dr decentraliserad, varfor heller ingen und-
gar att utdva den. Makeen internaliseras snarare n
att pidyvlas uppifran, och sd vidare. En genusinrik-
tad forskare frestas forstas att stilla en motfraga:
Finns det inte en risk att alla nyanseringar visavi
make och fortryck ocksé fortar ndgot av sjilva ud-
den i undersokningen?

Jagvill avsluta med nagra ord om Maria Anders-
sons uttalade syn pa betydelsen av hennes avhand-
ling inom det litteraturvetenskapliga forsknings-
omrédet. Jag tinker da framfor allt pé studiens ut-
gangspunke, att "barnets och barnlitteraturens roll
i periodens debatter om kon och sedlighet blivit
ofullstindigt belysta” (s. 12). Detsamma gller ti-
dens vixelverkan mellan barn- och vuxenlitteratu-
ren. Andersson konstaterar att tidigare forskning
endast i begrinsad utstrickning diskuterat vilka

konsekvenser denna vixelverkan fick for sekelskif-
tets litteratur. Men jag frigar mig pa vilket sitt hen-
nes undersékning uppmirksammar denna vixel-
verkan. Av Anderssons lisvirda och kompetenta
analyser blir det i en mening uppenbart att barnet
och barnlitteraturen ir av odiskutabel betydelse
for diskussionen som helhet. Men jag tycker inte
att den slutsatsen extraheras ur materialet: barn-
litteraturens specifika bidrag till diskussionen och
dess vikt i en mer dvergripande mening skrivs ald-
rig riktigt fram. Detta kan majligen betraktas som
ett led i Anderssons kritik mot det gingse isirhal-
landetav litteraturarterna, men eftersom ingenting
explicit sigs om saken forblir det oklart.

I Maria Anderssons avhandling finns bide ett genu-
int textintresse och en vilja att sitta in det texterna
sager i ett brett samhilleligt och diskursivt sam-
manhang. Avhandlingen ir vilskriven, tydligt dis-
ponerad och analytiske stringent. Framstallningen
priglas av en foreddmligt pragmatisk instillning
till teori, dven om begreppsanvindningen framfor
allt gallande kon kunde redovisats och diskuterats
betydligt utforligare.

Den diskursanalytiska och intersektionella me-
todologin bidrar till att berika och frdjupa analy-
sen, och Maria Andersson visar prov pd en kapaci-
tetatt greppa storasammanhang, att synliggora in-
tressanta samband mellan texter och litteraturtyper
och att avkoda de enskilda skonlitterira texternas
egenart. Hennes nyanserade nylidsning av den ak-
tuella periodens olika konsdiskurser kompletterar
pavisentliga punkeer tidigare forskning och synlig-
gor manga av de komplexa sammanhang som tidi-
gare forbisetts. Det starka intresset for det synkrona
samtidsperspektivet tringer dock i viss mening ut
de historiske och politiskt brinnande fragor som
avhandlingens drygt trettiodriga tidsspann ocksd
vicker. Det vidgade textbegrepp som gor analysen
sa rik och levande riskerar ocks3 att slita dver vik-
tiga och intressanta skillnader.

Detta fortar nu inte virdet av Maria Anders-
sons lyhorda prosaanalyser, som otvetydigt visar
pa det tematiska litteraturstudiets tidldsa relevans.
Anderssons lasvirda och gedigna studie vidgar det
litteraturvetenskapliga perspektivets verknings-
omréide ocksi genom att i si hog grad sitta sina
r6n i dialog med andra forskningsfilt — historia,
id¢historia, ekonomisk historia, genusvetenskap,
barnkulturforskning, med mera. Andersson geren
visentligt nyanserad och samtidigt vidgad syn pa
sedlighetsdebatten, och inte minst pa barnlittera-



turens centrala betydelse i densamma. Hennes £6-
reddmliga sitt ate lita barn- och vuxenlitteratur
samtala kring en gemensam central tematik utgor
ytterligare ett slagkraftigt argument for att svensk
litteraturvetenskap bor arbeta betydligt mer genre-
och grinsoverskridande.

Asa Arping

Alexandra Borg, En vildmark av sten. Stockholm
i litteraturen 1897—1916 (Monografier utgivna av
Stockholms stad, 214). Stockholmia forlag. Stock-

holm 2011

Alexandra Borgs avhandling 4r en tvirvetenskap-
lig och komparativ undersokning av svensk stock-
holmsprosa. Den spanner med kraft och fornyelse
over ett stort antal primirtexter, historiska skeen-
den och frigestallningar. Den bidrar till bilden av
svensk och internationell litterdr gestaltning av
staden och lyfter fram ett antal aspekter som tidi-
gare inte synliggjorts i svensk litteraturvetenskap-
lig forskning. Forfattarskapen i fokus ar Sigfrid Si-
wertz, Henning Bergers, Maria Sandels och Mar-
tin Kochs, dven om ett stort antal andra samtida
forfattare och skribenter ocksa tas upp. Avhand-
lingen ir rike illustrerad och omsorgsfullt samman-
satt ifrdga om text- och bildmaterial. Den ir redo-
gorande, deskriptiv och historiserande i sin forsta
hilft, och analyserande och fokuserande pa primir-
texter i sin andra. Metoden innefattar litteratur-
teoretisk tolkning, idé¢historisk kontextualisering
och kulturkritisk analys med vissa genusaspekeer,
vilka kombineras med nirldsningar av frimst sti-
listisk art. Dess tydligaste avgrinsning ér tidsperi-
oden 1897-1916. Den litterira gestaltning som ana-
lyseras inom denna ram inbegriper romaner, novel-
ler och berittande/kommenterande tidnings- och
tidskriftsprosa. Som helhet 4r avhandlingen spin-
nande och solid och samtidigt metodologiskt ny-
skapande och forankrad i svensk och internatio-
nell forskning. Borgs avhandling kommer att bli
ett centralt referensverk for fortsatt forskning om
svensk Stockholms- och stadslitteratur.

I inledningen presenteras de frgestillningar
och teser som styrt avhandlingsarbetet. Centrala
fragestillningar, skriver Borg, dr de som ror litte-
rir geografi, dvs. att avhandlingen inte anser “rum-
met som nagot passivt, utan betonar istillet dess
medskapande formaga” (15). En vildmark av sten
undersoker dirmed hur “den plats dir en berit-
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telse tilldrar sig paverkar den narrativa handlingen
samt avgor vilka hindelser och gestalter som ar
mojliga eller otinkbara [...] Platsbeskrivningen
foregr inte bara intrigen, utan kan vidare bidra
till att precisera beridttarens eller gestalternas per-
spektiv och attityd” (26). Avhandlingen ingar dir-
med i och bidrar till den expansiva internationella
forskningsgren som under de senaste decennierna
velat minska tendensen att ligga emfas pd tid i lit-
teratur- och kulturforskningen; “the spatial turn”
som den ofta kallas. I svenskt hinseende bor hir
nimnas den fortfarande bestiende tendensen att
indela litterir gestaltning och forfattarskap i de-
cennier: “attitalister, nittitialister, tiotalister” osv.
Det ir implicit i avhandlingens tidsavgrinsning,
ochien del forsiktigkritik mot t.ex. beskrivningen
av tiotalisterna som en enhetlig grupp, att avhand-
lingen vander sig mot snavt historiserande. Litte-
rar gcograﬁ, menar Alexandra Borg, ”syfcar iforsta
hand till ate studera relationen mellan Zzterdr stil
och plats” (15). Borg kunde hir vara innu tydligare
med att markera skillnader gentemot tidigare ar-
beten: den metod och inriktning som efterstrivas
finns bara representerad i svensk forskning med ett
par foregangare. Avhandlingen utgér dirmed ett
viktigt trendbrott.

Frigan om vad for slags skildringar som skapar
en distinke litterir stil 4r allesd central i avhand-
lingen. "Tesen ir att Stockholms omvandling
tvingar fram ett nytt uttryck, en ny estetik” (14).
Den teoretiska bakgrunden till denna tes och in-
tresset for “de litterira verkens spatiala stil” (14)
hirrors till litteraturforskare och kulturkritiker
som Franco Moretti, Walter Benjamin, Henri Le-
febvre, och Michel de Certeau. Borg tar ocksa upp
en del tinkare och forfattare samtida med, eller
ndgot tidigare @n de litterira verken som signifi-
kanta for stadsskildringen i primérlitteraturen, och
d4 namns bl.a. Charles Baudelaire, Georg Simmel
och Friedrich Engels. Borg undersoker i avhand-
lingen hur storstaden, alltsd Stockholm, blir central
for et storre antal svenska forfattare vid tiden kring
forra sekelskiftet och hur en ny fiktionsform vixer
fram — storstadslitteraturen. Det ir ju vil kint atc
Stockholm vixte, stadsplanerades och nybyggdes
pa ett radikalt och omvilvande sitt i snabb take
under slutet av 18o0-talet; frin Lindhagenplanen
med sina cirkulationsplatser, genomfartsleder och
parker till de stora byggherrarnas tid, d4 malmarna
ticktes av bostadshus och raka, nivellerade gator —
dessa historiska skeenden dgnas ocksé ett kapitel i
avhandlingen. Storstadsskildringen blir till en egen



