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sentation av sagor och forskningen kring dem —
upptar storre delen av boken. Ocks hir ir 6ver-
sikterna vilgjorda och sikerligen anvindbara for
ickespecialisterna. Men Danielsson sjdlv moter vi
i dessa avsnitt — liksom i den f6rra boken — en-
bart i antydningar (med vaga formuleringar, fra-
gOr etc.; t.ex. s.232, 334, 340, 354, 379, 383) och
marginalkommentarer — inte i systematiska ana-
lyser eller slutsatser.

Forst pds. 378 borjar Danielsson presentera sina
egna teorier. Grundtanken 4r dven i denna bok att
den muntliga traditionen har blivit undervirde-
rad — i alltfor hog grad har forskningen traditio-
nellt sett de aktuella sagorna som rena skrivbords-
produkter som enbart har relation till varandra.
Danielsson polemiserar ocksa mot den gingse bil-
den av muntligheten som “ett primitivt innehall
som ges konstnirlig form av skriftstillarna”. I stil-
let ser han det muntliga berittandet som ett av-
ancerat fenomen dir 7allt det vi uppskattar i sa-
gorna har sin upprinning” (s. 392). Det sidger dock
sig sjilv att dessa teorier ir lika obevisade som de
likartade i boken om Hrafnkels saga.

Tommy Danielssons tvd bocker om den islind-
ska sagalitteraturen dr vad giller slutsatserna
bade undanglidande och diskutabla, och bada
lider ocksé av bristen pé systematiska, sjilvstin-
diga analyser. Likvil kan det extrema forfikean-
detav muntlighetens méjligheter sikerligen verka
inspirerande pa andra forskare — om inte annat
genom att stimulera till debatt. De utférliga och
noggranna material- och forskningsoversikterna
ir ocksa vilkomna bidrag i ett land dr sagaforsk-
ningen inte fitt ndgon omfattande presentation
pd mdnga 4r.

Daniel Sivborg

Katherine Duncan-Jones, Ungentle Shakespeare.
Scenes from his Life. The Arden Shakespeare.

London 2001.

Kvinnliga forskares bemddanden att nirma sig
Shakespeare och ligga ut innebdrden av hans tex-
ter har avsatt manga perspektivrika resultat ge-
nom aren och givit upphov till spinnande, alter-
nativa ldsarter. M. C. Bradbrook har till exempel
i sex volymer sysslat med det elisabetanska dra-
mat ur olika aspekter och s sent som 1997 pu-
blicerade Helen Vendler en grundlird, éver 650-
sidig massiv nirldsning av sonetterna. Inte heller

om man begrinsar synfiltet till mer eller mindre
biografiska studier har forskningen varit ett revir
ddr minnen varit allenarddande.

Tyvirr, frestas man dock tilligga efter att ha
konsulterat Samuel Schoenbaums oumbirliga
Shakespeares Lives (1970). Hovpoeten och dra-
matikern Nicholas Rowes lilla skiss frin 1709
kan med skil utpekas som det férsta modesta
forsoket till levnadsteckning. 120 &r senare tri-
der en kvinnlig pionjir in pé forskningsarenan:
Anna Jameson nimner som den forste Elizabeth
Vernon som forebild for en del av kirlekssonet-
terna, men hon ir féreddmligt forsiktig och ater-
hallsam i sin argumentering.

Niégot liknande kan man knappast siga om
de tre amerikanska damer som under 1800-ta-
let och det f6ljande seklets borjan stillde till stor
uppstindelse savil inom den akademiska virl-
den som hos den boksynta allminheten. Frimst
av dem star den herostratiskt ryktbara sibyllan
Delia Bacon, anti-Stratford-falangens portalfigur.
1 The Philosophy of the Plays of Shakspere Unfolded
(1857) tillkdnnagav hon att pjiserna forfattats av
ett hemligt syndikat av vilborna “wits”, frimst
av dem Francis Bacon och Walter Raleigh. Hon
uppmuntrades till en bérjan av storheter som
Emerson, Hawthorne och Carlyle.

En 7stupid, ignorant, third-rate play-actor”
kunde omajligen ha den erfarenhet och den kul-
tur som erfordrades for att skapa dessa texter. En
natt i september 1856 smdg hon in i Holy Trinity
i Stratford, bevipnad med vaxljus, lykta och en
spade for att bryta upp Shakespeares gravsten
och fa tillging till de dokument som forvara-
des under den och som skulle avsloja sanningen.
I sista stund svek henne modet. Nagra bevis for
sina teorier presenterar hon aldrig: “There is no
room here for details”. I den sista scen som “ends
this strange eventful history” hivdar hon sin egen
hirstamning frén renissansfilosofen. Dirpa foljer
ett sammanbrott och omhindertagande pa men-
talsjukhus.

Infér Delia Bacons insatser forbleknar till och
med Catherine Windles och Elizabeth Wells
Gallups. Den forstnimnda ir foregingaren i en
lang rad av kryptoanalytiker. Hennes resonemang
kan bist illustreras genom de vilda associationer
som leder till slutsatsen att Bacon forfattat dra-
merna. Denne citerar Cicero i ett avsnitt om reto-
riken i Advancement of Learning, vilket bor tolkas
”See Sir O”, som i sin tur hdnvisar till en rad i 7he
Merchant of Venice: ’1 am Sir Oracle”. Bokstaven



Q7 dr visentlig och pekar ut Othello, en titel som
egentligen betyder "Hort hell, oh! Oh, tell, oh!”,
ett “tydligt” uteryck for Bacons vanda att han 13-
tit Shakespeare figurera som forfattare till de egna
verken. (Hon avslgjar i forbifarten dessutom att
Bacon skrivit Montaignes essier; fransmannen
har i sjilva verket aldrig existerat).

Gallup fortsatte dechiffreringsarbetet och fann
hir hinvisningar till var manuskripten fanns
gomda. Hon seglade dirfor 1907 till England,
men mottes av idel besvikelser. De gravar, min-
nestavlor och monument dir de skulle ha murats
in, befanns i de flesta fall vara forstorda, forsvunna
eller odtkomliga. I andra fall forvigrades hon ut-
fora sina utgrivningar.

De sa kallade "Baconians” tycks ha utévat
en betydande dragningskraft i attribueringsfra-
gan under foregiende sekel. Med hjilp av sinn-
rika instrument, inklusive urverk och kompas-
ser, lyckades Natalie Rice Clark 1922 extrahera
budskap som ”I, W.S. Am F. Bacon” eller ”Exit
W.S. — Re-enter F. Bacon” ur forfattarskapet. En
annan grupp, grundad av en ldrare passande nog
J. Thomas Looney vid namn, ville hellre hinféra
Bardens arbeten till Edward de Vere, sjuttonde
earlen av Oxford. Till Oxfordianerna riknades
Dorothy Ogburn med make, som 1952 samlade
sina argument i ett magistralt verk pd 1.297 si-
dor. Londonmediet Hester Dowden hade varit i
kontakt med Shakespeare, Oxford och Bacon och
kunde avsloja for en hungrande virld var pjisma-
nuskripten fanns. P4 1920-talet utgav Sarah Taylor
Shatford sina samtal med skalden, som medde-
lade henne att den katolska tron varit hans sedan
barndomen. Dessutom dikterade han nya poem
samt ett skidespel frin andevirlden att spridas till
de njutningslystna.

Men det fanns ocksd mer seriésa kvinnliga
levnadstecknare. Charlotte Carmichael Stopes
skriver dvertygande om grannar och sliktingar
i Warwickshire, nystar upp genealogiska hirvor
och gar hért it Baconianerna. Schoenbaum sitter
dock stora frigetecken infor hennes vetenskapliga
akribi. Hulda Alfreda Wallaces och hennes makes
intensiva sdkande efter Shakespeare-dokument i
arkiven i Public Record Office i London, dir de
standigt méste hélla sina fynd hemliga f6r den
publicitetshungriga och avundsamma Stopes,
har givit forskningen pd omrddet omistlig in-
formation.

Frances Yates' esoteriska, “abstruse and ec-
centric scholarship”, dir skalden bland annat
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forklaras ha tillbringat ett antal ar som peda-
gog i en hemlig katolsk liroinrittning finner
inte ndd infér Schoenbaums granskning och
Ella Freeman Sharpes psykoanalytiska ldsarter
avspisas kategoriskt. Vad betriffar Caroline E E.
Spurgeons studier av Shakespeares bildsprak fin-
ner Schoenbaum en stor kinslighet hos uttolka-
ren nir det giller undersokningen av de aterkom-
mande metaforer som utnyttjas for att bygga upp
en stimning eller framhiva ett tema, men han vill
inte f6lja henne nir hon dirifran vill sluta sig till
hurdan upphovsmannens personlighet var (nir-
mast Kristusliknande). Han understryker samti-
digt hur subjektiv hennes uppfattning ir eftersom
den inte uppmirksammar den roll retoriken eller
ordspriket spelar i uppbyggnaden av bildens en-
skilda komponenter.

Den som kommer bist undan Schoenbaums
firla 4r Marchette Chute, 4ven om hon betecknas
som popularisator, dock en av de fornimligaste.
Hennes vigran att ldsa texterna som mer eller
mindre beslojade sjilvbiografiska antydningar,
eller hennes beslut att férvisa legendfloran till ett
appendix, finner han likaledes beundransvirda.

Efter denna éversike bér det kanske papekas att
Schoenbaums ibland &verkritiska och ofta han-
fulla karakeeristiker i lika mén angriper forskare
av manligt kon. Det dr emellertid svart att tro
att denne extremt killkritiske, empiriske skepti-
ker skulle ha behandlat Katherine Duncan-Jones
(KDJ) nu utgivna ”partiella” biografi lika nedla-
tande. Hon har tidigare, vid sidan av ett stort antal
artiklar om det elisabetanska kulturlivet, forfat-
tat en biografi éver Philip Sidney och ér ansvarig
for den tredje Arden-utgavan av sonetterna. Det
4r alltsé inte friga om nigon entusiastisk novis pa
omrddet. Med den bakgrunden férvénar det inte
att hon ofdrviget tar itu med och ifrdgasitter eta-
blerade asikter och virderingar.

Inledningsvis riknar hon upp vad hennes stu-
die inte behandlar, bland annat John Shakespeares
“andliga testamente”, Lancashirebon och katoli-
ken Alexander Hoghtons legat 1581 till en William
Shakeshafte eller hand D:s bidrag till manuskript-
fragmentet av Sir Thomas More. Askilliga av de
mest berdmda pjdserna forbigir hon dvenledes
med tystnad eftersom en diskussion av dem inte
har nagot samband med det som ir den tema-
tiskt och kronologiskt strukturerade undersék-
ningens syften.

Traditionellt studeras Shakespeare sdsom vore
han ett eget universum, avskild frin andra rends-
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sansdiktare, “which may create the impression
that, unlike other Elizabethan poets, he was wri-
ting in glorious isolation”. KD]J vill bryta ner bar-
ridrerna mellan Stratfordsonen och hans samtida
samt teckna honom som ”a man among men, a
writer among writers” (s.x). Hon vill visa hur dik-
tare i hans omgivning paverkade honom, ibland
pa ett smirtsamt vis. Vistra Midlands var under
den senare elisabetanska epoken den bista gro-
grunden for att frambringa en stor diktare utanfor
den kyrkliga sfiren och i Warwickshire, Englands
hjirta, var liget mer gynnsamt 4n i omgivande
grevskap. KDJ foretar en grundlig inventering
av de litteratorer och bokmin som — vid sidan av
Shakespeare — riknade sina anor hirifrin.

Shakespeares barndom, uppvixt och levnad
fram till de forsta framgingsrika framerddandena
i London avverkas i snabb takt. De forlorade aren
1585 — 1592, dir killorna tiger om diktarens fore-
havanden och féljaktligen limnat fltet frice for
mer eller mindre yviga spekulationer, dgnas en
snarast forstrodd uppmirksamhet. Aubreys notis
att den blivande forfactaren arbetat som ldrare pd
landsbygden avfirdas, eftersom det i sa fall borde
ha avsatt ndgra spar i urkunder och dokument:
At least one of his pupils would surely have
boasted in later life that he had once been taught
by the famous poet” (s.23). Malones forslag att
Shakespeare arbetat som advokatbitride, baserat
pa det frekventa inslaget av juridiska termer i pji-
serna, forkastas av liknande skil. Han skulle i sa
fall ofta ha varit tvungen att bevittna testamen-
ten och kontrakt, men trots flitigt sékande har
hans namnteckning inte dterfunnits i nagra arkiv.
Eftersom kidnnedom om lagen och dess tillimp-
ning vid denna tid var nédvindig f6r den som
ville ta sig fram i virlden, kunde Shakespeare nog
pa egen hand ha inhimtat vad som erfordrades.
KD]J:s egen, mer oglamourdsa hypotes, 4r att han
tvingades dgna sig at vardagliga, husliga bestyr for
att hjilpa till med forsorjningen av forildrar, sys-
kon, hustru och barn.

Hon skisserar ocksd den vig Shakespeare
kunde ha gitt for ate dill sist bli medlem av ett
etablerat teatersillskap. Lirospanen kunde ha
gjorts i Stratfords Grammar School, dir eleverna
6vades i deklamation och uppférandet av delar
av skiddespel. En storre publik kunde ha tagit del
av hans talanger under pingsthelgens festlighe-
ter. Hir kan han ha kommit i kontake med Sir
Fulke Greville, vars teaterintresse fick honom att
understddja en skadespelartrupp pd Beauchamps

Court. Denne hade nira band till Robert Dudley,
earl av Leicester, som protegerade en mer distinge-
rad akedrsgrupp. Leicester’s Men, slutligen, bru-
kade forse Queen’s Men med skadespelare, och
nir en vakans uppstod i den senare truppen, kan-
ske i samband med att en medlem i ensemblen
— John Towne — arresterades f6r mord pa kol-
legan William Knell, kan vigen ha dppnats for
Shakespeare 1588. Argumenteringen har som sy-
nes manga svaga lankar, men ir i och for sig inom
sannolikhetens ramar.

Efter dessa mer allmidnna resonemang évergar
KDJ till att granska mer specifika kraftfilt och
urladdningar pd den litterira kartan. Det ror sig
forst om Shakespeares relationer till John Marston
och John Fletcher. Vid ett av Londons Inns of
Court métte han den férstnimnde och under
dren 1600 — 1602 skrev bada i vilvillig tivlan
med varandra varsin komedi och himndtragedi,
Hamlet och Twelfth Night for Shakespeares vid-
kommande. Deras respektive pjiser visar stora lik-
heter betriffande bildsprik, stil, ordval och struk-
turell uppbyggnad och KDJ dréjer i synnerhet
vid tragediernas drunkningsscener. Samarbetet
med Fletcher, som skulle bli Shakespeares efter-
tridare som pjisleverantor for King’s Men, ir ju
vilkidnt och nigot nytt har forfattaren knappast
att komma med.

Detr litet dverraskande att Shakespeares ende
jimbordige medtivlare pa den samtida parnas-
sen — Christopher Marlowe — hamnar sa i skym-
undan. Inget av hans mer betydande skidespel
diskuteras ingdende. I gengild ger KD]J stort ut-
rymme at George Wilkins och Thomas Nashe,
vilkas samrére med Shakespeare vanligtvis to-
nas ner.

En av Shakespeares mest framgingsrika pji-
ser var férvanande nog Pericles, som han tycks ha
skrivit tillsammans med Wilkins. Men vid sidan
av de professionella relationerna forefaller dven en
privat samvaro ha vuxit fram mellan de tvi un-
der dren 1604 — 1608. De flesta forskare har for-
tigit eller snabbt gate forbi banden mellan dra-
matikern och dgaren till det virdshus vid hérnet
av Turnmill Street och Cow Cross, dir mat och
sprit saldes illegalt, prostituerade fanns tillging-
liga och misshandel av kvinnor regelbundet dgde
rum. KDJ for en 6vertygande argumentering for
hur de kunde ha triffats. Hon vill dessutom gora
troligt att den korta A Yorkshire Tragedy frin 1605,
unik i sin behandling av nyligen timade hindel-
ser, hirror frin Shakespeare. Ingen av de tva hir



nimnda pjiserna togs med i den forsta folion,
méhinda dirfér att utgivarna John Heminge och
Henry Condell skimdes for sin vin och kollegas
bekantskap med skumraskfiguren Wilkins.
Ocksd pa en annan punkt gir KDJ sin egen
vig. En i det ndrmaste total enighet har ratt om
att licteratdren Robert Greene ligger bakom at-
tacken 1592 pa “an upstart Crow, beautified with
our feathers”, som tror sig vara ”in his own con-
ceit the only Shake-scene in a country”, den forsta
referensen till Shakespeares aktiviteter i London.
I stillet f6r hon fram Thomas Nashe som den
ansvarige. Han hade visat sig vara en satirisk be-
gdvning och i likhet med andra anvinde han sig
av strategin att d6lja sina spydigheter bakom den
nu déde Greenes namn. Nashe hade all anled-
ning att se med oblida 6gon pa rivalens triumfer.
Titus Andronicus blev en sidan framging att till
och med Nashes och Marlowes succéartade Dido
kom i bakgrunden och det ir mojligt att Nashe
redan 1589 alluderade pa Shakespeare i sitt han
mot icke-akademiska forfattare. Under dren som
foljde 6kade anledningarna till avund och pjis-
texterna vittnar om parodier och nalstick kon-
kurrenterna emellan. Shakespeares Lucrece stillde
Nashes 7he Unfortunate Traveller i skuggan och i
kampen om earlens av Southampton gunst drog
Nashe det kortaste striet, delvis pd grund av en
allefér instillsam och krypande attityd.
Forgrundsfiguren pa den litterira arenan vid
sidan av Shakespeare ir givetvis Ben Jonson, och
med tanke pd dennes anlag for grilsjuka och
oginhet dverraskar inte det arroganta krypskyttet
mot den mer privilegierade kollegan. Shakespeare
blir foremal f6r en mingd pahopp i Every Man
Out of his Humour (1599), vilka KDJ reder ut.
Hon frigar sig ocksd om inte 7he Devil is an Ass
(1616) innehéller en beskrivning av Shakespeare
pa dédsbidden, byggd pa sjilvsyn eller horsigen.
Mindre 6vertygande dr hennes forslag att karakei-
ren Jaques i As You Like It (1599) dr ett portritt av
Jonson, dven om det dr Shakespeares enda forsok
att gestalta "a Jonsonian "humour’ (s.123). Jaques
saknar ju helt det koleriska och aggressiva drag
som i s& hdg grad fanns i Jonsons personlighet.
Ben Jonson ir aktuell ocksd i ett annat avse-
ende. 1623 inleddes den forsta folion med tva hyll-
ningsdikeer till Shakespeares minne, typiskt nog
tvetydiga, som om Jonson inte kunde motsta fres-
telsen att lca ete sista forsok till forfoljelse Gver
gravens bridd gd honom ur hinderna. I bida poe-
men forekommer uttrycket ”gentle Shakespeare”,
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vilket kan ldsas som en ironisk anspelning pa ri-
valens misslyckade forsok att f& vapenskéld och
bli gentleman. Det ir hirifrin KD]J ocksa him-
tat titeln till sin studie. Hennes “ungentle” ir mer
korrekt i sak, men hon har ocksi mer konkreta
karaktirsdrag hos skalden i tankarna. — Hirmed
ir man inne pa hennes andra syfte med boken,
nimligen att ta upp dmnen som tidigare tabue-
rats av levnadstecknarna: sexualitet, klasstillho-
righet och pengar.

Det forsta temat berér naturligtvis Shake-
speares antagna homosexualitet och dr knappast
nytt. De indicier som antyds ir lika svaga eller
dubbeltydiga som de alltid varit. Till skillnad
fran sina samtida dedicerade Shakespeare aldrig
ettarbete till en kvinna. Samtliga hans beskyddare
var min. Sonetterna och de berittande dikterna
fir som vintat bira lejonparten av bevisbordan,
och Southampton ir den mma ligans féremal.
De sexuella relationerna till kvinnor var diremot
”more functional than sentimental” (s.xi).

Betydligt mer intressant ir utredningen om
Shakespeares tragikomiska ambitioner att kldttra
socialt och nd "gentle status”, forst for sin fars rik-
ning, sedan for egen del 1596. Enligt KDJ upp-
muntrades han i sin strivan av Southampton,
som troligen ocksé forsig honom med nédvin-
diga medel. — Sir William Dethic — den for dessa
drenden ansvarige — var uppenbarligen savil kri-
minell som mentalt obalanserad. Detta i kombi-
nation med diktarens verklighetsfrimmande an-
tydningar om en korsfararbakgrund fér anfiderna
och ett utkast till vapenskéld som var alltfor stor-
vulet och anspelade pa nira relationer till slikten
Southampton, kunde inte leda till annat dn fi-
asko och dtloje. Dethic tvingades avga och man
granskade de personer till vilka han silt rittighe-
terna. Till de felaktigt utstillda patenten horde
Shakespeares, dels darfor att han i egenskap av
aktor tillhorde gruppen “base and mean persons”,
dels dirfor att de nya vapnen var allefor lika dem
som redan tillh6rde aristokratiska familjer. Hans
genlemannastatus var allesd hogst tvivelaktigt.
KD]:s férslag att Malvolios férvandling i Tivelfih
Night ("Remember who commended thy yellow
stockings and wished to see thee ever cross-gar-
tered”; Il:5, 145fF.) dr en sjilvironisk grimas ef-
tersom kostymeringen erinrar om den ifrigasatta
vapenskéldens utseende ir fyndigt, men kanske
litet vil sofistikerat.

Shakespeares forhillande till pengar, tll sist,
ir den punke dir termen “ungentle” tycks mest
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pa sin plats. Hans snalhet, snikna ekonomiska
spekulationer och liknéjdhet infor mindre lyck-
ligt lottade minniskors 6den dr beklimmande,
sak samma om det ror grannar i Stratford, gamla
vianner eller familjemedlemmar, dottern Susanna
med make undantagna. Obetalda rikningar ir le-
gio, liksom inkallelser till domstol, dels som sva-
rande, dels som kirande.

KDJ tecknar Shakespeares sista levnadsmana-
der som priglade av depression och ymnig alko-
holfortiring for att mildra de smirtor som cirku-
lationsbesvir och syfilis 4&samkade honom. Den
foga omtyckea dottern Judiths dktenskap med en
oduglig vinhandlare, som till raga pa allt dralades
en méinad efter brollopet for att ha gjort en ung
Stratfordkvinna med barn, formorkade yterligare
en tillvaro, som endast hade sina ljuspunkeer i ar-
betet med att samla produktionen och revidera
den for en folioutgiva.

For en gangs skull tilldter sig KDJ hir att lata
spekulationen floda. Diremot star hon pé fast
mark i den utsékta genomgéngen av Shakespeares
testamente. Dess manga uteslutningar, luckor,
sena tilligg och illa dolda rancuner utgdr en ned-
slaende lisning och torde for dverskadlig tid fram-
dver firga bilden av dramatikern: férgrimd, utan
kontakt med frimst hustrun och yngsta dottern
med svirson, disharmonisk, bitter och hitsk, helt
styrd av viljan att inte lita det betydande arvet
forslosas av ovirdiga anférvanter. Hir sorjs inte
— som hos manga av hans samtida — f6r donatio-
ner eller fonder avsedda att hjilpa de fattiga eller
frimja studiebegivningar.

Hos KD]J finns lirdom utan tyngd, elegans
och humor utan effektsokeri eller ytlighet. Ofta
anfor hon alternativa tolkningar av ett sakfor-
hillande utan att binda sig fér en lisning. Efter
Park Honans Shakespeare: A Life (1998), nu
KD]J:s punktstudier och i vintan pad Anthony
James Wests 7he Shakespeare First Folio: The
History of the Book (vol. 1) kan man blott kon-
statera att Shakespeareforskningen ir vitalare 4n
pa linge. Det 4r dnda virt att citera de ord med
vilka KDJ avslutar sin framstillning: ”It’s far bet-
ter not to read yet another biography, but to read
him” (s.284).

Pir Hellstrom

Mimesis forvandlingar. Tradition och fornyelse i re-
ndssansens och barockens litteratur. Red. Hans-Erik
Johannesson, Hans Helander, Vibeke Roggen,
Annika Strom. Stockholm 2002.

I april 1999 hélls i Goteborg en konferens under
rubriken ”Tradition och férnyelse i rendssansens
och barockens litteratur”. I bokform har resultatet
blivit en diger volym bestdende av artiklar base-
rade pd konferensinldggen och grupperade kring
epok- och periodfrigor, forhillandet mellan reto-
rik och poetik, fragor rérande imitatio, citatkonst
och emblematik och skilda genrer som epos och
drama samt utblickar mot den utomnordiska re-
nissansdiktningen.

Knappast nagon kunde vara bittre skickad att
inleda en volym som denna 4n landets ledande
retorikforskare, Kurt Johannesson. I sin intres-
sevickande artikel, "Renissans & barock — tvi
diskutabla begrepp” férenar han lirdom och elo-
quentia pé sitt sedvanligt eleganta vis i den djirva
— for ménga sikert provocerande — men i mitt
tycke frukebara idén att utifrdn retorikens regel-
verk och praktik ersitta begreppen renissans och
barock med klassicism, d4 fattad som retoriskt
system som formér beskriva de gemensamma drag
som priglar textproduktionen under den aktuella
perioden: "Detta skulle d& sammanfatta och ka-
rakedrisera viltaligheten och poesin frin medelti-
dens slut till romantikens genombrott [...] Detta
riskerar att skymmas bort, nir man i stillet be-
tonar det skiljaktiga och forsdker visa hur en rad
epoker med distinkta och karakdiristiska egen-
skaper foljt varandra i en logisk och meningsfull
sekvens: rendssans, barock, upplysning, frihetstid,
gustaviansk tid osv.”. I mitt tycke har Johannesson
tvekldst en poing med sitt grepp som i och for
sig forutsitter att man med ildre litceraturhisto-
ria i hog grad egentligen menar retorikhistoria,
men det 4r minst sagt rimligt, om man betinker,
att det fore 1800-talet snarast fanns “vitterhet”,
inte litteratur.

Nista bidrag jag sirskilt fastnat ir ’Om emble-
matikens roll i 1600-talets samhille” av konstve-
taren Allan Ellenius. Det ir inte lika djirve i an-
slaget som Johannessons men hans artikel r lart
solid och férmedlar viktig kunskap dill var och
en som r det minsta intresserad av den intrikata
1600-talskulturens forestillningsvirld.

En av den samtida litteraturvetenskapens ab-
solut frimsta forskare, Stockholmsprofessorn
Anders Cullhed, specialist pa den aktuella perio-





