Samlaren

Tidskrift for

svensk litteraturvetenskaplig forskning

Argﬁng 124 2003

I distribution:
Swedish Science Press

Svenska Litteratursillskapet



REDAKTIONSKOMMITTE;:

Gateborg: Stina Hansson, Lisbeth Larsson

Lund: Erik Hedling, Eva Haettner Aurelius, Per Rydén
Stockholm: Ingemar Algulin, Anders Cullhed, Boel Westin
Uppsala: Bengt Landgren, Torsten Pettersson, Johan Svedjedal

Redaktirer: Anna Williams (uppsatser) och Conny Svensson (recensioner)

Inlagans typografi: Anders Svedin

Utgiven med stdd av
Vetenskapsréidet

Bidrag till Samlaren insindes till Litteraturvetenskapliga institutionen, Slottet ing. A0,
752 37 Uppsala. Uppsatserna granskas av externa referenter. Ej bestillda bidrag skall inlim-
nas i form av utskrift och efter antagning dven pa diskett i nigot av ordbehandlingsprogram-
men Word f6r Windows eller Word Perfect. Sista inlimningsdatum for uppsatser till nista
drging av Samlaren ir 1 juni 2004 och for recensioner 1 september 2004.

Sedan drging 2002 av Samlaren erhiller uppsatsforfattarna ett digitale underlag for sir-
tryck. Det bestdr av uppsatsen i form av en pdf-fil, lagrad pa en diskett.

Svenska Litteratursillskapet tackar de personer som under det senaste aret stillt sig till forfo-
gande som bedémare av inkomna manuskript.

ISBN 91-87666—21—9
ISSN 0348—6133

Printed in Sweden by
Elanders Gotab, Stockholm 2003



378 - Quriga recensioner

jalitet och sammanhallning som varade. Samme
person som héjde en hoglist, nyskriven text till
skyarna kunde ge den en svidande kritik nir den
trycktes. Overhuvud ir de passager som redogor
for bockernas mottagande av stort virde.

Det finns allesa acskillige att erinra mot hur den
biografiska genren hanterats. A andra sidan kan
man inte undgd, mahinda pa grund av levnads-
teckningens omfing, att fingslas av denne nestor
inom fransk romantik. Like Schiick tvingas man
sent omsider erkinna en motstrivig fascination,
kanske till och med beundran, infor denne pa liv
och minniskor omittlige, forljugne grobian, som
med dikeens medel lyckades bemistra den rika
mingd av olyckor som drabbade honom. En av
foljderna dr att nyfikenheten éter vicks pa nigra
av de stora romanerna och framférallt den 6ver-
macttan rika lyriska alstringen.

Jubileumséret tycks inte ha producerat nagon
radikal nytolkning av Hugo eller placerat honom
i ett dverraskande litterirt ssammanhang, dir by-
tet av perspektiv givit texterna nytt liv. Diremot
har historikern Jean-Marc Hovasse i en in bredare
studie forsokt placera Hugo i det ditida samhil-
let. Utgivningen av den avslutande delen av tva
har férsenats, men det finns all anledning att ater-
komma till detta magistrala arbete nir det vél har
fullbordats.

Pir Hellstrom

Joseph Frank, Dostoevsky. The Mantle of the Profet,
1871—-1881. Princeton University Press. Princeton
and Oxford 2002.

I slutet av femtiotalet holl den amerikanske lit-
teraturvetaren Joseph Frank (f. 1918) en serie fo-
reldsningar vid Princeton University dver temat
existentialismen i modern litteratur. Som intro-
duktion till imnet behandlade han Dostojevskijs
berittelse Anteckningar frin ett killarhil, och
studiet av den texten avgjorde inriktningen av
Franks fortsatta forskarliv. Han lirde sig ryska
och satte sig médosamt in i det vildiga killmate-
rialet, och framfér allt liste och begrundade han
Dostojevskijs texter om och om igen. Forsta de-
len av Franks arbete om den ryske forfattaren kom
ut 1976, och behandlade ungdomsaren fram till
1849 da Dostojevskij av politiska skil sindes till
Sibirien som straffinge. Boken recenserades i
Samlaren 1978 av Sven Linnér, for 6vrigt den for-
ste akademiske ldrare jag lirde kinna som ung

student vid litteraturvetenskapliga institutionen i
Uppsala. Ett kvarts sekel och fyra volymer senare,
dd Frank dr professor emeritus frin Princeton och
Stanford, besannas onekligen Linnérs spidom pé
grundval av den inledande delen: ”Att doma av
den kommer det fullbordade verket att fram-
std som bade betydelsefullt och beundransvirt.”
Joseph Frank har en ling bana bakom sig som lit-
teraturforskare; redan 1935, alltsd vid sjutton ars
alder, skrev han en uppsats med den onekligen
anspriksfulla titeln "Prolegomena to all Future
Literary Criticism”!

Den femte och sista volymen féreligger nu, och
dirmed har Frank totalt skrivit ungefir 2400 sidor
om Dostojevskijs liv och verk. Slutbandet r alltsd
dgnat Dostojevskijs sista decennium, d4 han efter
utomlandsvistelse i armod aterkom till Ryssland
och indigen fick uppleva framging och erkin-
nande. Fortfarande ligger han ofta efter ekono-
miskt och méste betala forbrukade forskott med
innu oskrivna manuskript. Situationen ljusnar
dock under de sista aren; inkomsterna blir mer
regelbundna och Dostojevskijs sociala status sti-
ger avsevirt. Efter det stora talet i samband med
Pusjkin-festivalen 1880 hyllas han triumfatoriske
for att ha tolkat nationens kinslor, och vid sin d6d
har han blivit nigot av en symbolgestalt och kult-
figur i skilda ideologiska liger. Den avslutande
volymen av Franks arbete dr ocksd den mest om-
fingsrika, bestiende av nirmare 8oo sidor vilka
leder fram till och kulminerar i en 140 sidor lang
analys av Briderna Karamasov.

For den som vill skriva en biografi dver Dosto-
jevskij foreligger onekligen ett rikt material. For
strindbergsforskare ar situationen bekant; ingen
svensks liv dr s ingdende dokumenterat som
Strindbergs, och man kan dirfér f6lja honom
praktiske taget dag for dag. Ett liknande forhal-
lande réder betriffande Dostojevskij, som var en
flitig brevskrivare och dessutom regelbundet forde
dagbok. I likhet med sin svenske kollega har han
till forskningens fromma limnat efter sig en stor
mingd utkast och forarbeten till de skénlitterira
verken. Dessa arbetsanteckningar dr ofta mycket
omfattande, exempelvis for romanen Ynglingen
uppgar de till flera hundra sidor. Dostojevskijs
samlade verk har givits ut i 30 rikt kommente-
rade band av den sovjetiska Vetenskapsakademien
197280, och i denna utgdva ingar bekvimt nog
de bevarade breven. Dessa ir inte bara riktade
till slike, vinner och forfattarkolleger. Ocksa brev
fran okinda ldsare besvarades i regel och bevara-



des inte sillan till eftervirlden, med forklarande
upplysningar till verken. Foljetongsavsnitten av
Bréderna Karamasov &tfoljdes apologetiske for att
forekomma censuren och lugna tidskriftsredak-
tionen av “a running self-commentary”. Ogon-
vittnesskildringar saknas heller inte; ett stort antal
memoarforfattare har berittat sina minnen frin
tillfilliga sammantriffanden eller (som hustrun
Anna och de nira vinnerna) fortroligt och dag-
ligt liv med Dostojevskij. Till allt detta kommer
sd den tidigare litteraturforskningen, som 4r minst
sagt omfattande liksom i Strindbergs fall.

Alla fem delarna ir forsedda med forord, dir
Frank for principiella metodresonemang och
preciserar sin litteraturvetenskapliga position.
En aterkommande synpunke ir act han ¢j avsett
att skriva en traditionell biografi enligt formeln
”life and letters”. I forsta delen deklareras salunda
att Dostojevskijs privatliv endast ir av intresse i
den mén dikrtarens erfarenheter dger relevans for
tolkningen av verken: "My work is thus not a
biography, or if so, only in a special sense — for
I do not go from the life to the work, but rather
the other way round. My purpose is to interpret
Dostoevsky’s art, and this purpose commands my
choice of detail and my perspective”. Amnet ir
alltsa forfattaren, inte privatpersonen. Frank dis-
tanserar sig polemiske frin en dldre biografisk tra-
ditions "usual way of regarding the work only asa
more or less incidental byproduct of the life”.

I prakeiken visar det sig svart att uppritchalla
en sd strike deskillnad mellan estetiske relevanta
och irrelevanta upplevelser, och redan i andra de-
len har berittarglidjen fitt Frank att modifiera
sin stindpunkt. Nu erkinnes upplysningar om
forfattarens enskilda liv 4ga sitt givna egenvirde,
och nu ir det inte lingre friga om att bryta med
levnadsteckningens konventioner utan snarare
att tdnja dess grinser. I andra delens férord vill
Frank se sitt pdgdende verk som en blandform,
som “experiment in fusing biography, literary cri-
ticism and social-cultural history”. Det ir i sjilva
verket den sistnimnda aspekten som i praktiken
framstar som visentligast for Frank. Med emfas
framhaller han i fororden att Dostojevskijs verk
méste studeras i ett historiskt ssmmanhang, som
uctryck for sin tids ideologiska debatter och soci-
ala motsittningar. Som historiker vill Frank tolka
texterna utifrdn deras kontext och forfattarens in-
tentioner varfor han inte ser det som meningsfullt
attanakronistiskt infora virderingar frin interpre-
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tens egen tid, “our own, sexually hyperconscious
twentyfirst-century outlook”.

I forordet till tredje delen formulerar Frank
sin tydligaste positionsbestimning. Han hiv-
dar ddr att hans social- och kulturhistoriska per-
spektiv otvetydigt leder till en bittre forstaelse av
Dostojevskij in de exempelvis psykoanalytiska
eller strukruralistiska tolkningsstrategier som an-
nars tillimpats i visterlandet. Ocksa gentemot
sovjetkritikens och den ryska emigrantkritikens
dogmatiska férenklingar profilerar sig Frank be-
staimt. Den femte delen karakeeriseras i forsta ka-
pitlet visserligen som en biografi, men preciserat
till "a condensed history of nineteenth-century
Russian culture, with Dostoevsky at the cen-
ter”. Kompositionen dr dock, med smirre va-
riationer, densamma i alla fem volymerna. Tre
olika typer av kapitel varvas i framstillningen:
de historiska/idéhistoriska om tidens debatt och
politiska forhallanden, de biografiska som be-
rittar om Dostojevskijs livsvillkor, och de rent
verkanalyserande. De tre kategorierna halls strikc
isdr: exempelvis om romanen Yzuglingen far lisa-
ren i tur och ordning lisa om vad som intriffade
i det ryska samhillet medan boken kom till, hur
Dostojevskijs liv med smd och stora hindelser
tedde sig nir han inte satt vid skrivbordet och ar-
betade med denna roman, och slutligen presen-
teras en separat textanalytisk genomgang av det
skonlitterdra verket.

For Frank 4r Dostojevskij i forsta hand idédik-
tare, medan berittartekniska komplikationer dg-
nas mindre uppmirksambhet. Just i beskrivningen
av forfattarens forhéllande till sin tids ideologiska
och sociala konstellationer firar Franks framstall-
ning sina storsta triumfer. Populira forestill-
ningar om Dostojevskij som reaktionir stolle av-
slojas som missvisande forenklingar, en skapelse
av sovjetiska litteraturhistoriker som inte hade
nagot annat val — desto mirkligare och mer be-
klagansvirt dr att resultatet av denna uppdrags-
forskning 4t enpartistatens maktapparat blivit
spridd och accepterad idven i visterlandet. Frank
visar med riklig exemplifiering att Dostojevskij
av sin samtid inte ansdgs lika reaktionir och for-
stockad som i eftervirldens bedomning; till de
obotligt opéverkbara tsaranhingarna riknades
han alls inte.

Franks ndgot tillspetsade tes dr att Dostojevskij
inte foljde partilinjer och dirfor kunde accepteras
i olika ldger. De konservativa uppskattade hans tro
pa tsarddmet och den kyrkliga ortodoxin, de radi-
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kala gillade hans patos for nédvindiga sociala re-
former. Dostojevskij ville se sig som, och uppfat-
tades dven i vida kretsar, som en formedlande och
forsonande kraft mellan den dissidentiska intelli-
gentian och makthavarna. Dirfér framtrddde han
girna i profetroll biade bland den studerande ung-
domen och som speciellt inbjuden vid det kejser-
liga hovet. Som exradikal och f.d. politiskt d6md
straffange kunde han forstd och respektera de re-
volutioniras idealism — men alls icke deras ateism.
Frank tecknar bilden av en ideologiskt motsigel-
sefull forfattare som av dvertygelse vill reformer
och liberala friheter, men illusoriskt nog tror att
dessa friheter endast kan forverkligas som fader-
lig géva till folket fran det aukrtoritira och obso-
leta tsardomet.

Av de stora romanerna brukar Ynglingen anses
vara den minst mirkliga, en virdering som de-
las av Frank (han anvinder det bistra omdémet
”a moth-eaten melodramatic plot”). Det hindrar
inte att han i sin analys pavisar och renodlar ett
intressant ideologiskt monster, som 4ven antytts
av tidigare forskning. Under 1860-talet angrep
Dostojevskij den rabulistiska nihilismen, men
Frank framfér hypotesen att det féljande decen-
niets populism tedde sig betydligt mer tilltalande
for den patriotiske forfattaren. Hir fanns en pa-
tetisk tro pa folket och ett moraliskt patos, som
Dostojevskij kunde uppskatta. Bonderna ideali-
serades, medan visterlandet som foredome avvi-
sades.

Dostojevskij hade under lingre tid medverkat
i den samhillsbevarande pressen, men Ynglingen
publicerades intressant nog som foljetong i ett or-
gan for den populistiska vinstern. Frank tolkar ro-
manen frimst som ett stycke explicit och implicit
ideologisk diskussion, som ”a Trojan Horse” dir
Dostojevskij éverrumplar de radikala ldsarna ge-
nom att smyga in sina egna virderingar. Det do-
minerande temat och budskapet blir d& ”the gla-
ring anomaly at the heart of Populist values — their
recognition of the Christian moral values of the
present world they idolized, and yet their refu-
sal to accept the very foundation of this world in
the divinity of Christ”. Att Dostojevskij stundom
tvingades till konstnirliga eftergifter av den tsaris-
tiska censurens krav 4r kiint; genom Franks analys
provas ocksd det motsatta forhallandet, att en del
dverraskande inslag i Ynglingen kunde bero pd att
forfattaren sokte undvika att allefor direkt utmana
en lasekrets med samhillskritiska och till och med
samhillsomstortande dsikter. P4 ett stimulerande

sitt utmanar Franks socialhistoriskt och idéhisto-
riskt grundade tolkning hir oreflekterat invanda
forestillningar; han stiller den i all forskning vik-
tiga frigan “varfor inte tvirtom?”

Som redan nimnts dr Dostojevskij for Frank
frimst idédikeare. I avsnittet om En Forfattares
Dagbok heter det betecknande nog i en not att
denna enmanstidskrift “will be discussed here
primarily in relation to its substantive and ide-
ological content”, medan det for de estetiska as-
pekterna hinvisas generellt och utan kommen-
tarer till ett verk av annan forskare. De textana-
lyserande avsnitten férekommer naturligt nog i
forsta hand i samband med de stora romanerna
och har di nirmast en essiistisk, resonerande ka-
rakedr. Frank undviker spekulativa resonemang
och forsvir sig aldrig 4t nagon vidlyftig och allt
forklarande modeteori. Det som pésts dr vil for-
mulerat och gor i regel ett fornuftigt och plausi-
belt intryck, man kunde beskriva den analytiska
metoden som en i common sense grundad expli-
cation de texte. Dirmed inte antytt att Franks
texttolkningar skulle vara triviala eller fantasi-
16sa; han liser Dostojevskij kinsligt och upp-
slagsrikt med ett fint sinne fér att uppticka sam-
band mellan olika texter, hur en anteckning eller
ett verk forebadar ett senare arbete. Nir analysen
¢j inriktas péd idéhistoriska och politiska faktorer
stills psykologiska relationer mellan de fiktiva
gestalterna i fokus. Ett pifallande inslag utgors
ocksé av de komparativa eller intertextuella kom-
binationer, som Frank tack vare sin vidstrickta
beldsenhet och lirdom utfér med stor elegans.
For att nimna ett enda exempel; pavisandet av
Schillers aterkommande och betydelsefulla nir-
varo i Broderna Karamasov (eller dtminstone mel-
lan romanens rader) innebar nigot for mig nytt
och éverraskande.

Dostojevskijs relationer till andra forfattare
ar ett personhistoriskt och psykologiske fascine-
rande imne, som Frank regelbundet aterkommer
till. Tre stora landsmin tjanar hir som belysande
exempel. Leo Tolstoj var den ende ryske forfat-
tare som i nationell och internationell ryktbar-
het kunde tivla med Dostojevskij. De tva triffa-
des aldrig, mirkligt nog. Hos Dostojevskij, brod-
skrivare som arbetade bridskande mot forskott,
vickte den ekonomiskt oberoende aristokraten
Tolstojs situation avund. Frank visar hur de bida
diktarna som rivaler under decennier foljde varan-
dras produktion, men trots ideologiska motsitt-



ningar var den dmsesidiga uppskattningen av de
konstnirliga prestationerna pétaglig. Under sina
sista levnadsdagar gladde sig Dostojevskij éver att
fad hora lovprisande ord i ett brev som Tolstoj just
skrivit till en gemensam vén.

Ocksi i forhallandet till Turgenev fanns ett in-
slag av ekonomisk avund, inda sedan Dostojev-
skij under stor fattigdom levde i Tyskland och
vid ett dillfille tvingades forodmjuka sig och lina
pengar av den rike yrkesbrodern. Dirtill kom att
ren antagonism och fiendskap av ideologiska skal
utvecklades under dren. Turgenev stod for allt det
som Dostojevskij avskydde; religios skepticism,
rationalism, visterlindsk liberalism och vinnande
salongsmaner. Rivalen karikeras exempelvis i ro-
manen Onda andar, och under Pusjkin-festiva-
len framtridde de som rivaliserande huvudta-
lare och gav divergerande tolkningar av festob-
jektets verk och girning. Pusjkin dog forvisso da
Dostojevskij var i tondren, och nagra personliga
relationer fanns alltsd inte. Frank sitter emellertid
in Pusjkin-talet i dess politiska ssmmanhang for
att forklara hur det si vil kunde 6verensstimma
med ahorarnas férvintningar i den ridande situ-
ationen. Dessutom visar han skickligt och éverty-
gande i sin idéhistoriska analys hur den déde dik-
taren gors till sprakror for oratorns egna férhopp-
ningar. Fenomenet ir naturligevis vilkdne fran
litteraturhistorien, Dostojevskijs Pusjkin liknar
Dostojevskij liksom Strindbergs Swedenborg lik-
nar Strindberg: "Dostoevsky’s messianism is here
given a new power and resonance by being pre-
figured in Pushkin, and this linkage responded
perfectly to the need for some uplifting vision by
his agitatedly expectant audience”.

Franks fem volymer ir forsedda med notapparat
och referenser, dock inte under tillimpning av
samma systematiska utforlighet som brukar av-
krivas doktorsavhandlingar och andra strike ve-
tenskapliga arbeten. Till historisk och idéhisto-
risk facklitteratur hinvisas ofta, och ryska me-
moarer forefaller bokstavligen ha dammsugits pa
anvindbara uppgifter. Betydligt mer sparsamma
ir referenserna till den gigantiska och odverskad-
liga litteraturforskningen kring Dostojevskijs
verk. I analysen av Ynglingen exempelvis nimns
endast tva arbeten, ett ryskt och ett tyske. I av-
snittet om Storinkvisitorns berittelse dterges och
diskuteras kortfattat resonemang fran ett par ti-
digare forskare, men detta tillhor snarast undan-
tagen. En svensk lisare noterar betriffande Sven
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Linnérs bécker om Dostojevskij, bada publice-
rade pé engelska, att arbetet om Dostojevskijs re-
alism alls ¢j omnamns och att studien om starjets
Zosima visserligen citeras vid ett tillfille men i
vetenskapligt irrelevant sammanhang. Frank har
helt enkelt anvint Linnérs bok for att kunna be-
kvimt aterge ett citat frin Chateaubriand i eng-
elsk version.

Frank undviker att ge sig in pa forsknings-
oversikter, och hans hinvisningar i de textanaly-
tiska avsnitten till tidigare studier pd omradet ar
hégst selektiva. For ldsaren dr det dirfor inte all-
tid méjligt ace avgora i vilken man de formule-
rade synpunkterna dr Franks egna eller kan 4ter-
finnas hos foregingare. En sidan olidgenhet ir
formodligen ofrinkomlig i ett versikesverk, dar
forfattaren inte i forsta hand presenterar veten-
skapliga nyheter utan strivar efter att ge en Gver-
sikt och helhetsbild. I samband med flitigt utfors-
kade forfattarskap — som Dantes, Shakespeares,
Dostojevskijs — dr det sannerligen inte litc ate
komma med overraskande nytolkningar och re-
sultat. I Franks fall ligger det personliga och nya
snarast i det konsekvent tillimpade perspektivet,
som redovisats i volymernas forord.

Med hjilp av memoarlitteraturens égonvitt-
nesskildringar men dven Dostojevskijs brev och
journalistik soker Frank teckna ett portritt av
minniskan bakom verket. Vi far veta att dygns-
rytmen var sig lik genom hela forfattarlivet; han
skrev under nattens tysta timmar och sov pd
formiddagarna. En dterkommande uppgift ar
att Dostojevskij var karismatisk som upplisare
och offentlig talare, att publiken blev bokstavli-
gen trollbunden. Romanernas predikningar om
kristlig minniskokirlek och medlidande var icke
tomma ord; Dostojevskij besokte girna barnhem
och sjukhus, alltid beredd att dir hjilpa efter for-
méga. I synen pé brotslighet intog han en for
sin tid anmirkningsvirt mild och férldtande at-
tityd, ocksd i de fall d& kriminaliteten drabbade
honom sjilv. Sillskapslivets konventioner bekym-
rade han sig inte om, retlighet och irritation for-
byttes snabbt i vinlighet.

Till det i dag icke politiskt korrekta hor Dosto-
jevskijs asikeer i utrikespolitiken, dir han var ivrig
anhingare av rysk imperialism och erévringspoli-
tik. Utbrottet av rysk-turkiska kriget pa 1870-ta-
let ledde till chauvinistiska och martialiska tirader
som gor nirmast pinsamt intryck pd en modern
lasare; among the most tedious and deplorable
of his pages” ir Franks omdéme. Dirtill kom-
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mer att Dostojevskij var till och med for sin tid
extrem antisemit. | de skonlitterira verken ar sa-
dana synpunkter visserligen nedtonade, det verkar
som det konstnirliga omdémet dir segrat over de
primitiva fdSrdomarna. I brev och tidningsartiklar
uttrycker sig Dostojevskij desto mer oférblom-
merat i amnet; for honom var det judarna som
fortryckee ryssarna, inte tvirtom. Alla pogrom-
skapande skronor var han villig att tro pa; att ju-
darna som antikrists redskap efterstrivar virlds-
herravilde, att de 4r grinslost giriga och som rot-
16sa kosmopoliter illvilligt astundar andra folks
ruin och nationernas underging. Frank dél-
jer inte dessa beklimmande asiktsyttringar, och
kan bara konstatera att minniskan Dostojevskij
till slut forblir en paradox och en gita. Under
sin vistelse pa den tyska kurorten Bad Ems 1879
skriver han pa ett av de sista kapitlen i Briderna
Karamasov med engagerande plidering for tole-
rans och universell kirlek som minsklighetens
riddning, men samma dag kan han avsinda ett
brev med antisemitiska utgjutelser av grovsta slag.
Dostojevskij var en stor konstnir och minnisko-
vin, och inte desto mindre offer f6r vad Frank
beskriver som “his social-political illusions and
self-deceptions”.

Den egentliga analysen av Broderna Karamasov
omfattar som tidigare nimnts omkring 140 si-
dor, men dartill kommer att avsnittet dessforin-
nan foérbereds och férebadas pé olika sitt. Redan
i samband med Ynglingen redovisar Frank skisser
och forarbeten, som inte kom till anvindning dir
men istillet fann sin plats i Dostojevskijs sista ro-
man. Med rik exemplifiering visas ocksa hur in-
slag i En Forfattares Dagbok innebir forovningar
till det kommande verket; det giller tendensen
att i dialogisk form framstilla moraliska och fi-
losofiska problem, eller det péfallande intresset
for ricesfall och domstolsprocedurer. Vidare pé-
visas hur planerna f6r Briderna Karamasov vixer
fram och utformas, hur resor och studiebessk
ger upphov till scener i det sknlitterira verket.
Dostojevskijs killor diskuteras, liksom romanens
intertextuella forhallande dill den litterdra tradi-
tionen. Ett kapitel redovisar andrade planer och
utvidgningar under arbetets ging, i ett annat ater-
ges forfattarens brevkommentarer till de publice-
rade foljetongsavsnitten. Till allt detta kommer
beskrivning av Dostojevskijs yttre livsomstindig-
heter och den samhiilleliga utvecklingen under -
den som det stora verket tillkommer. Frank gar

alltsd omsorgsfullt tillviiga, hans framstillning ér
bidde mangsidig och episke utférlig. Analysen av
Dostojevskijs sista och tillika storsta misterverk ar
grundligt forberedd nir forfattaren ger sig i kast
med den skonlitterira texten.

Broderna Karamasov ir indelad i tolv avsnitt
eller “bocker”, som Frank gir igenom en i taget.
Det blir ungefir som i presentationer av Divina
commedia, dir kommentatorn girna behandlar
verket sdng for saing. Man kunde tala om en jit-
telik explication de texte med inrikening pa de-
larna mer dn pd helheten. Naturligtvis tenderar
romanen att i en sddan analys hackas sénder i
mindre bestindsdelar, men & andra sidan f8ljer
Franks uppliggning den naturliga lisupplevelsen
kapitel for kapitel. Intrigmaskineriet dr ocksa sd
komplicerat och svéroverskadligt att rekapitula-
tion verkligen behdvs for dem som inte har texten
i firske minne. Alla episoder ter sig heller inte lika
intressanta for Frank, och en del avsnitt avklaras
nirmast som transportstriackor i form av parafra-
serande referat medan storre moda och engage-
mang dgnas analyserna av romanens dramatiska
héjdpunkter: mordnatten, Ivans uppror mot Gud
och hans méte med djivulen, Storinkvisitorns be-
rittelse, den avslutande rittegingen.

Narratologiska komplikationer och finesser
omnimns, men utvecklas inte vidare. Frank no-
terar i anslutning till tidigare forskning att Dosto-
jevskij laborerar med tva berittare, “himself as
author and his fictional narrator”; temat berors
i ete kort avsnitt men kunde onekligen for-
tjana mer ingdende kommentar och diskussion.
Problematiken dterkommer f6r vrigt i ndgot an-
nan form i Storinkvisitorns beritttelse, dir den
fiktive och namnlése berittaren ersitts av Ivan
Karamasov. Det ideologiska ménstret framhivs
desto tydligare, och dven om Frank villigt erkin-
ner Dostojevskijs psykologiska misterskap vill
han pd samma ging girna uppfatta personerna
dven som tidstyper och representanter for klass-
betingade attityder. Jag medger villigt att roma-
nen iger en sidan dimension, och att tolkningen
i hog grad berikas av att dessa sociala och kul-
turhistoriska aspekter anligges. Salunda fram-
star Smerdjakov som den ldtt urbaniserade la-
kejen, efter livegenskapens upphévande l6sryckt
ur det agrara sammanhanget och dirfér mottag-
lig for visterlindsk sekularisering och férférisk
rabulism. Ivan Karamasov ir inte bara ateisten
i moraliskt uppror mot den gudomliga virlds-
ordningen, han motsvarar pi det politiska planet



1870-talets populister vilka i Kristus sig en tidig
socialist och trodde att jordisk rittvisa vore méj-
lig utan Gud. Ivans hallucinatoriske uppfattade
djavul visar sig ocksa vara en social typ, till appa-
rition och framtoning nirmast franskorienterad
“member of the landed gentry”.

Frank pévisar @ven helhetsskapande inslag i ro-
manen, han drar ofta paralleller mellan olika sce-
ner och gor hinvisningar fram och tillbaka i ver-
ket. Dirigenom motverkas de tendenser till par-
tikularisering, som ofrinkomligen foljer av ana-
lysavsnittets disposition. Som viktigaste Gver-
gripande tema utpekas den konflikt mellan tro
och férnuft, som varieras genom hela romanen.
Problematiken ar ju uppenbar i Storinkvisitorns
berittelse, men utgdende fran ett brevuttalande av
Dostojevskij vill Frank visa hur boken som helhet
avser att besvara och vederldgga sin inlagda berit-
telse. Efter att konflikten presenterats maste sedan
var och en av romanens personer ta stillning, och
resultatet blir i ndgon mening alltid detsamma:
“Faith of some kind will prevail in all of these
climactic moments”.

Vidare framhéller Frank som ett dterkom-
mande och enhetsskapande inslag att de upptri-
dande personerna forr eller senare uppvisar en
mirakulds formédga att vixa och utvecklas. Med
en fin bild liknas denna process vid "a Japanese
paper blossom, which, when moistened, meta-
morphoses from a tiny ball into a full-fledged
flower”. Minniskorna bekdmpar djuret inom
sig, exempelvis festprissen Dimitri Karamasov
blir d4 bade viltalig och litterat; Frank anvinder
karakteriserande ord som “transformation” och
“enlargement”.

Frank gor manga utmirkea iakttagelser nir
han exemplifierar hur personer och episoder i
Briderna Karamasov belyser varandra och varie-
rar samma tematik. Metoden beskrivs triffande
av Frank: ”A characteristic of Dostoevsky’s mature
technique is to refract a thematic motif through
a succession of characters, each of whom expres-
ses a different aspect or level of its meaning”.
Gymnasisten Kolja uppvisar Ivans rationalism
i juvenilt parodisk version, mot hatet i familjen
Karamasov stills kirleken i familjen Snegirjov, i
Smerdjakovs religiésa omvindelse infér sjdlvmor-
det aterspeglas trons seger i Aljosja Karamasovs
stora kris. Och sa vidare; fler exempel kan ges,
och sé sker ocksd hos Frank.

Nir sista avsnittet av Broderna Karamasov

skickades till den publicerande tidskriften hade
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Dostojevskij blott tre manader kvar att leva.
Denna tid skildras i ett par avslutande kapitel;
forfattaren planerar en fortsittning som aldrig
blev skriven, han besvarar brev och sammanstil-
ler ett sista nummer av En Forfattares Dagbok som
kom ut den dag han begravdes. Forfattaren var di
en vordad symbolgestalt, och begravningen blev
en massmanifestation utan like med tusentals sor-
jande pa Petersburgs gator. Ett skede syntes avslu-
tat; en mdnad senare mordades tsaren Alexander
11, just det intriffade som den dode diktaren fruk-
tat och den ryska samhillsutvecklingen fick en
inriktning som Dostojevskij gjort allt i sin make
for att forhindra.

Minga av de bocker som av entusiastiska kritiker
utnimns till bestdende standardverk brukar nog
snart vara bortglomda. I detta fall 4r dock pane-
gyrikens vanliga klichéer och fraser berittigade.
Joseph Franks fem band om den store forfattaren
maste utan vidare betecknas som den forniamli-
gaste av existerande biografier 6ver Dostojevskij,
tillgingliga pa visterlindske sprak. Verket bestar
som sagt av ungefir 2400 sidor, spickade med
fakta och synpunkter. Framstillningen rér sig
obesvirat och med stor lirdom encyclopediskt i
grinsomridet mellan flera olika discipliner; litte-
raturhistoria, personhistoria, politisk och social
historia, filosofi och i viss min teologi (det sist-
nimnda forefaller dock inte tillhéra rationalis-
ten Franks favoritimnen). Frank skriver med en-
gagemang for dmnet och beundran fér diktaren
Dostojevskij, samtidigt iaketar han mot levnads-
teckningens foremél en nodvindig distans.

Som lésare blir jag glad och tacksam att na-
gon haft vilja och férmaga att forfatta ett si om-
fangsrikt och ingdende arbete i dmnet. Foretaget
behéver ingen motivering, annars kunde en vil-
talig motivering himtas frin en annan av de
akademiska ldrare jag under studietiden motte
i Uppsala. Sven Delblanc har i Forfattarnas lit-
teraturbistoria beskrivit Dostojevskij som litte-
rir norm och virdemitare, hur det mesta inte
kan halla mattet om han fir bestimma virde-
skalan. Dirfor liknas den store ryske forfattaren
vid ”diktens kungsvatten, som skiljer guldet frin
oddla metaller. Han har lirt oss tinka stort om
dikten och bara begira det hogsta. I konstnir-
lig moral ir han ett foreddme. I konsten ir han
oovertriffad.”

Conny Svensson





