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Pa jakt efter manniskorna
bakom mynten

Tolkningsmaijligheter inom det numismatiska och
historisk-arkeologiska forskningsfiltet
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Abstract

Coins and coin finds can be used to initiate interdisciplinary dialogues especially
between numismatics and archeology. One fruitful way to accomplish this is to
regard coins both as texts and material culture. Coins comprise textual qualities
which in certain respects remind of the written sources. From this angle coins can
be associated with their original monetary context. On the other hand, coins are
also material objects reappearing in different contexts carrying with them earlier
monetary ideas and concepts. Coin finds also reveal the ongoing strife between
coin issuers trying to establish their authority and coin users who react on the
legislation of coin use imposed on them. Coins embody the dynamic concepts of
medieval particularism and the quest for control and sovereignty over land and
people. Rather than regarding the establishment of coins as a general means of
paymentasastraightforward and continuous process, coin use during the Middle
Ages is to be understood as chaotic and discontinuous.

Inledning

Mynt ir en vixande arkeologisk kall-
kategori, vilketinte minst beror pa det
utdkade anvindandetav metallsokare
vidarkeologiska undersskningar. For-
bittrad sdllningsteknik har bidragit
till atc smafynden, och diribland
mynten, har blivit alltmer synliga i
omrdden och pd platser som har varit
bebodda eller dir minniskor har up-
pehallit sig under lingre tids-
perioder (Pile i manus). Ensamfunna

mynt vilka tidigare har varit sill-
synta, och ofta har tolkats som delar
av myntskatter, dominerar alltmer
fyndéversikterna inte minst i Dan-
mark (Moesgaard 1999; von Heijne
2004, s 43f).

I kolvattnet av den massiva tillvixten
av arkeologiska smi- och myntfynd
har mynt fatt fornyad uppmirksam-
het som killmaterial (tex McCormick
2001). Man ser méjligheter att an-
viinda sig av mynt fér annat 4n date-
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ring. Detta vixande intresse for mynt
inom de historiska och arkeologiska
vetenskaperna ger férhoppningar om
nya ansatser till en tvirvetenskaplig
dialog. Den teoretiska utvecklingen
inom svensk arkeologi under det
postprocessuella paraplyet har sedan
1990-talet skapat tryck och forvint-
ningar pd granndiscipliner som numis-
matiken att tolka och sitta killmateria-
let i meningsfulla och minskliga sam-
manhang,.

I den hir artikeln vill jag diskutera
olika méjligheter att se pd myntfynd
som materiell kultur och som ett
forskningsmaterial for historisk-arkeo-
logiska problemstillningar. Diskus-
sionen om den historiska arkeologins
sdrart oppnar ocksd for majligheter
att se nirmare pa numismatik i tvirve-
tenskaplig relation till imnen som his-
toria och arkeologi (se tex Christopher-
sen 1992; Andrén 1997). Om den his-
torisk-arkeologiska praxisen ofta disku-
teras och ifrigasitts pd grund av sin
position mellan 4 ena sidan discipliner
som beforskar materiell kultur och &
andrasidan den textcentrerade historie-
forskningen (Andrén 1997, s 112f), sa
giller egentligen rakt motsatta villkor
for myntforskningen: istillet for att
befinna sig i ett mellanrum riskerar
den ofta att hamna i ett avskilt rum
utan omedelbar kontakt med grann-
disciplinerna.

Dettaberor piatt numismatiken, som
sedan renissansen utvecklats som en
sjilvstindig antikvarisk praxis, har
etablerat ett eget vilavgrinsat forsk-
ningsrevir gentemotandra historiska
discipliner, med egen metodik och
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empiri. Mynten kan dock pd samma
sitt som andra kategorier av artefakter
betraktas som en form av materiell
kultur som forekommer i olika arkeo-
logiska kontexter, utgdr sparav minsk-
lig aktivitet och ir resultatet av kultu-
rellt paverkade handlingsménster,
vanor och tankar. A andra sidan kan
mynten ocksd uppfattas som en form
av text. Dirmed finns det goda férut-
sdttningar att sitta priglad metall i ect
vidare forskningssammanhang som
beror sivil arkeologiska som histo-
riska problemstillningar.

Mynten som tolkningsobjekt

Myntforskningen hanterar objektsom
dr bade ting och text, och intar dir-
med en slags mellanposition i férhil-
lande till historieforskning och arkeo-
logi. Men de tingliga och textuella
egenskaper som finns representerade i
mynten ir kontextuellt definierade
och beroende av i vilket ssammanhang
man viljer se dem (jfr Andrén 1997, s
150ff). Mynten har i huvudsak upp-
mirksammats som ett killmaterial dir
den textuella, d vs den skrifthistoriska
aspekten har ansetts som visentlig.
Detta har i sin tur fitt till konsekvens
att man har anvint sig av mynt for att
belysasidana problemstillningarsom
dr framtridande inom det historiska
forskningsfiltet, sdsom institutionell
och politisk historia dir eliten och
myntherrarna str i centrum.

I likhet med texter formedlar mynten
olika budskap och intentioner. Idé-
innehéllet i dessa budskap kan for-
medla materiella och immateriella



virden, maktansprik, politisk och re-
ligi6s propaganda. Men textmetaforen
kan foras dnnu lingre. Mynt uppfat-
tade som texter etablerar automatiskt
ett spanningsfilt mellan myntutgiva-
ren (forfattaren) och myntanvinda-
ren (lisaren). Mynt bir pd en ur-
sprunglig intention, men kan lisas
och forstis pd en mingd olika sitt och
didrmed fi nya meningar som avviker
frin den ursprungliga intentionen.
Myntanvindarna fir i ett sddant
tolkningsperspektiv en egen aktiv roll
och méijligheter att anvinda sig av
mynt pd ett eget sitt och for egna
behov, och dirmed pa lingre sikt pa-
verka myntherrarnas politik (Kilger
2004).

Textmetaforen har ocksd anvintsinom
arkeologin for att rikta uppmirksam-
heten pad den materiella kulturens
mangtydighet, och pd att dess symbo-
liska mening ir odndlig och beroende
av kontexten den upptrider i (Jones
2002, s 17ff). I en rad tolkningsansat-
ser ir den moderna ldsaren, d v s den
arkeologiska uttolkaren, for alltid dis-
tanserad frin den ursprungliga me-
ning som fanns i objekten. Men text-
metaforen har kritiserats eftersom den
inte tar hiansyn till just tingens materia-
litet och rumslighet. Text och ting har
olika semantiska kvaliteter och ldses pa
olika sitt (t ex Andrén 1997, s 153f).
Tolkningsméjligheterna ér dirfor inte
godtyckliga och obegrinsade. Jag me-
nar dock attiven den textuellaaspekten
av mynten ger ett begrinsat antal
tolkningsméjligheter om vi vill un-
dersoka myntens betydelse i vikinga-
tida och medeltida sammanhang.
Mynt ir inte svird eller krukskirvor
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utan frimst materiella uttryck for stat-
ligt organiserade samhillen. Hir finns
en vilkomponerad uppsittning av
meningar som framhiver myntherr-
arnas virldsbild och sjilvf6rstaelse och
idéer om standard och auktoritet.

Figur 1. Dirhem prdaglad av den samanidiske hdrska-
ren Nasr ibn Achmad i Samarqand ar 914/15. Fynd
frdan Haffinds (1), Burs sn, Gotland, CNS 1.2.29.703.
@ 2,73 cm.

En annan textuell aspekt dr myntens
egenskap som killmaterial for att eta-
blera konkreta referenspunkter i tid
och rum. I likhet med andra arkeolo-
giska objekt representerar mynten ett
samtida killmaterial (Malmer 1985, s
185). Mynten kan ses som kvasiskrift-
liga dokument, vilkas virde som his-
toriska killor varierar beroende pa
deras kronologiska kinslighet, d v s i
vilken grad de kan relateras till ett
historiskt kint férlopp (Morrison
1963,s4071f). Dennaaspekthar ocksa
betydelse inom arkeologin for att da-
tera t ex gravar, byggnadskonstruk-
tioner eller den medeltida stadens
kulturlager. Mynt som nimner 4rtal,
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myntherre och priglingsort (t ex
dirhemer, fig. 1) skapar en link mellan
fyndplatsen och myntens ursprungliga
anvindningsomride. Dirmed tidfists
fyndplatsen och sitts i ett vidare
rumsligt och kronologiskt samman-
hang. Tolkningar som framhiver den
rumsliga aspekten i t ex myntutbred-
ningen har frimst utnyttjats for att
beligga kontakter, handel och utbyte
mellan olika regioner, oftast i sidana
sammanhang dir vi har f3 eller inga

skriftliga killor.

Den tinglig-materiella aspekten i
mynten har ocksa lyfts fram, men hir
stdr ofta en analys av ekonomiska
strukturer i fokus for intresset. Sjilva
mynten och myntfynden ir ett mass-
material som limpar sig vil f6r kvan-
titativa och jimférande analyser som
kan ge detaljerade upplysningar om
de ekonomiska forhéllandena i en re-
gion (Malmer 1985, s 185). Minga
myntfynd i en region tyder pd ett icke
monetirt bruk av mynten och ater-
speglar dirmed ett missférhillande
mellan myntens ursprungliga idé och
funktion (jfr Malmer 1973). Fére-
komst av depder har ibland tolkats
som ett passivt kapital som inte kom-
mer till anvindning i transaktioner
och dirfor saknar en ekonomiskt
motiverad innebord (¢t ex Callmer
1980; Malmer & Rispling 1981). I
andra sammanhang ir berdkningar av
utmyntningens storlek, myntmingd-
en i omlopp och cirkulationshastig-
heten viktiga parameter f6r att mita
den ekonomiska aktiviteten inom ett
samhille (Kilger 2003, 3f). Ekono-
miska forhallanden beskrivs hir uti-
frin storskaliga och kvantitativa ab-

straktioner. Mynt som ting pamin-
ner dirfor i det sammanhanget om
detfunktionalistiska perspektivet som
dominerar inom mdnga historiska

arkeologier (jfr Andrén 1997, s 145f).

Myntkan ocksd relateras till begrepps-
paret latent och manifest som har
anvints for att diskutera de materiella
killornaskillvirdeiforhillandetill de
skriftliga killorna (Andrén 1988;
1997, s 151f; Christophersen 1992).
Jag menar dock att mynt inte kan
kategoriseras entydigt i dettasamman-
hang da deras manifesta och latenta
karaktirer skiftar beroende pé tolk-
ningsperspektiv och kontext. Som
mynt dr de manifesta spar av elitens
maktansprak och kan dirfor relateras
till andra formaliserade materiella ut-
tryck som exempelvis katedraler,
skepp, borgar eller runstenar. Som
myntfynd slutar en sddan kategorise-
ring i den 6ppna frigan om mynt-
fyndens representativitet och huru-
vida olika kategorier av myntfynd som
tex depder, gravfynd och ensamfunna
mynt frin boplatser éverhuvudta-
get kan jimféras med varandra
(Zachrisson 1998, s 37f). Det finns
ocksd olika uppfattning inom olika
forskningsliger huruvida t ex ensam-
funna myntikyrkor skases som slump-
missigt borttappade eller som spar av
ritualer. Jag menar att tolkningen av
myntfyndiarkeologiska kontexterinte
bor begrinsas till enbart en killkritisk
diskussion. Ensamfunna mynt i ar-
keologiska kontexter forekommer pa
vikingatida boplatser, i avfallsgropar,
i kyrkorum och i den medeltida sta-
dens kulturlager. Hir kan de i likhet
med andra arkeologiska artefakter ses



som materiella spdr efter medvetna
minskliga handlingar eller efter kul-
turellt definierade beteendemdonster.
Attde ocksa kan vara resultat av slum-
pen behover inte motsiiga myntens be-

tydelse som kulturellt laddade objekt.

Myntfynd i tidiga historiska
kontexter

Inom arkeologisk forskning har man
diskuterat hur vart begreppsbruk for-
mar var forstdelse av forntiden. Speci-
ellt har ord som beskriver férhisto-
riska férhallanden uren ekonomiserad
synvinkel hamnat i blickfinget. Det
man har anmirke pd ir atc dessa be-
grepp aterspeglar och samtidigt re-
producerar virderingar som ir influ-
erade av kapitalistiska virderingar och
en marknadsinriktad logik (t ex Jo-
hansen 1997). En konsekvens blir att
man formar férestillningen om forn-
tiden till ndgot som verkar "naturligt”
och som litt kan kinnas igen frin en
modern utblickspunkt (tex Burstrém
1996). Sirskilt har sprakbruket upp-
mirksammats men ocksi de problem-
formuleringar som har anvints for att
beskriva och tolka forekomsten av
silverdepder och myntfynd i de vi-
kingatida sambhillena (Zachrisson
1998, 24f; Domeij 2001, s 7ff). Flitigt
anvinda begrepp som t ex "handel”,
"tillgdng pasilver”, "silverimport” och
re-export” placerar killmaterialet
redaniférhand iensnivare tolknings-
ram. Dirmed ldser man i stor ut-
strickning mgjligheterna att forstd
forhistoriska samhillen pa sina egna

villkor.
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De vikingatida mynt- och silverdepderna
tolkas ofta utifran forestillningen om en
internationaliserad silverhandel som
styrdes av principer som “tillging och
efterfrigan”, "strategisk vinstkalkyl”
och 7risktagande”, eller som spar av
den ekonomiska utvecklingen inom
en region (tex Jonsson 1982; Malmer
1985; Noonan 1994). Genom det
okande inflytandet frin den ekono-
miska antropologin pa arkeologi- och
historieimnena sedan 1980-talet, har
man forsoke dndra infallsvinkeln och
betonar istillet att ekonomiskt utbyte
under vikingatiden var méingfacette-
rat, formades av personliga band och
sanktionerades av sociala strategier (t ex
Miller 1986; Gaimster 1991; Samson
1991; Hedeager 1993; Norseng 2000).
Enskilda forskare har dirfor freslagit
attanvinda sig av en mera reflekterad
terminologi som inte kan associeras
med en marknadsekonomisk forstd-
else av det vikingatida sambhillet
(Gustin 2004, s 18f).

Man kan omvint se detta som att ett
icke-marknadsekonomiskt perspektiv
pa sitt och vis ocksd dr en modern
projektion dir man medvetet avligs-
nar och frimmandegér forhistorien.
Myntfynd i férhistoriska kontexter dr
dirfor mycket intressanta som studie-
objekt f6r denna dterkommande pro-
blemstillning inom den postprocess-
uellaarkeologin, eftersom de utmanar
forestillningen om férhistoriens
“annorlundahet”. Pifallandedrattdet
finns en tydlig skiljelinje mellan de
olika discipliner som arbetar med
depder och olika problemstillningar
kring guldets och silvrets betydelse i
jarndlderssamhillet. Detir frimstden
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numismatiska och mynthistoriska
forskningen som féretrider det "mark-
nadsekonomiska” synsittet, och som
endast i liten omfattning integrerat
och vidareutvecklat idéerna frin den
ekonomiska antropologin. Skillna-
derna mellan numismatik och arkeo-
logi vad det giller begreppsbruk och
tolkning av depderna styrs i stor ut-
strickning av olika forskningsagenda
och intresscomrdden. Ur ett numis-
matiskt perspektiv ir depderna frimst
rester av en statlig myntpolitik och
monetira praktiker i myntens ur-
sprungliga anvindningsomriden.
Ur ett arkeologiskt perspektiv dr den
monetira aspekten mindre viktig 4n
depdernas re-kontextualiserade kul-
turhistoriska sammanhang. De ir
materiella spar efter tidigare hand-
lingar och forstillningar som kretsar
kring ddelmetaller som guld ochssilver
ideponeringsomridena (tex Burstrom
1993; Zachrisson 1998) eller uttryck
for socioekonomiska strategier i olika
skandinaviska regioner under vikinga-

tiden (t ex Hardh 1996; 2004).

Invindningarna mot det makro- och
nationalekonomiska synsitt som do-
minerar méinga arbeten om de vi-
kingatida myntfynden ir berittigade
pé en viktig punkt, nimligen kritiken
mot forestillningen att mynten ir res-
terav en internationellt forankrad och
anonym handelsstruktur (Hedeager
1993, s 57). Idén om en avancerad
transitohandel av silvermynt mellan
Kalifatet i 6st och Frankerriket i vist
formulerades i sin mest kiinda form av
historikern Sture Bolin (Bolin 1939).
Ur detta makro-ekonomiska perspek-
tiv spelade Skandinavien och delar av
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Ryssland sedan mitten av 800-talet
rollen som formedlare av islamiskt
dirhemsilver frin Centralasien till
Visteuropa. Samhillena som uppritt-
holl denna transitohandel beskrevs i
huvudsak som en férbindande link
och i mindre grad som sjilvstindiga
aktoreriettinternationellt merkantilt
system.

Begreppet transit ir problematiskt ef-
tersom det definierar bide avsindare
och mottagare i f6rvig. Bolin framhi-
ver ocksd dirhemernas strategiska be-
tydelse for den tidigmedeltida ekono-
min, men diskuterar inte vilken bety-
delse myntsilvret hade eller fick i
omrddena som det passerade. Be-
greppsparet import - export som ofta
anvinds i myntfyndssammanhang,
implicerar i en rad framstillningar en
handelsbalans mellan nationellt orga-
niserade ekonomier (tex Metcalf 1981;
Noonan 1994).

Jag menar att kritiken mot handels-
tanken och bruket av en marknads-
ekonomisk terminologi frimst bott-
nar i en reaktion mot en anonymise-
ring och passivisering av de grupper
som deltog i utbytet av silver. Depéer
som innehéller mynt uppfattas ur ett
historiskt och numismatiskt perspek-
tiv sillan som ett kulturellt och men-
talt fenomen, nigot som ligger en
arkeologisk forstielsehorisont mycket
ndrmare. Men jirndlderns myntfynd
kan ocksa ses som ett uttryck for en
kulturell sjilvstindighet och formaga
att vidareutveckla och forindra de
ursprungliga monetira idéer och spel-
regler som fanns i myntens hemom-
rdden. Myntfynden dr materiella spir



av langviga kontakter, men ocksé av
rutiniserade handlingar och tillits-
skapande konventioner, vilka mojlig-
gjorde utbyten 6ver kulturella och
mentala grinser (jfr rutiniseringsbe-

greppet hos Sindbazk 2004, s 35ff).

Utan tvekan sd gir numismatiska tolk-
ningar av myntfynden ofta pa tvirs
mot den arkeologiska forstdelsehori-
sonten eftersom de alltfor ofta inte tar
hinsyn tll re-kontextualiseringen och
tillimpar penningekonomiska begrepp
och forstielseramar som frimst 4r gil-
tiga forstatligtorganiserade myntekono-
mier. Men att myntforskningen uteslu-
tande skulle basera sina tolkningar pa
ett modernt marknadsekonomiskt syn-
sitt, anser jag i forsta hand vara ett
retoriskt grepp for att uppritthalla
disciplingrinser.

Detsomsillan diskuteras drattarkeolo-
giska tolkningar & sin sida oftast neglige-
rar den monetira aspekten av silver-
depderna. Depéer med mynt dr materi-
ella limningar av interaktion och for-
handlingar med myntbrukande sam-
hillen. Vi bor dirfor ocksa rikna med
att monetira idéer och tankemonster
har fatt insteg i jirndlderssamhillet,
om in inte i sin ursprungliga form.
Mynt kan i likhet med andra arkeolo-
giska objeke i kulturella sammanhang
ocksd ses som biografiska foremal, som
bevarar och traderar historier frin ett
tidigare liv (t ex Hoskins 1998; More-
land 2001, s 28ff). De i4r laddade med
tankar och idéer frin sitt monetira
upphovsomrade vilkadven paverkar be-
tydelsen i deras nya kulturella kontext.
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Det finns en rad exempel frin 800-
talet som visar att mynt hade en fram-
tridande roll i minniskornas fore-
stallningsvirld, dir deras betydelse i
stora delar avvek frin den ursprung-
liga monetira inneboérden. Detta gil-
ler t ex de fataliga fynden av karolingi-
ska denarer i Skandinavien, vilka 1
ménga fall visar spar av en rituell
stympning som majligen syftar till atc
motverka eller neutralisera myntens
kristna budskap (Moesgaard 2004).
Ett annat exempel dr de manga nord-
iska mynten ur den s kallade bildrika
gruppen funna pa Birka, vilka alla dr
forsedda med oglor (fig. 2) och un-
dantagslost fsrekommer i kvinnogra-
var (Malmer 1966, s 184f). Samma
koppling mellan den bildrika grup-
pen och kvinnogravar forekommer
ocksa i det sydskandinaviska omrédet
(von Heijne 2004, s 78).

I ett tvirvetenskapligt perspektiv 6pp-
nar sig hir flera méjligheter att ndrma
numismatisk och arkeologisk forsk-
ningspraxis till varandra. Vi bér under-
soka sambanden mellan myntens pri-
miira (d v s statliga och institutionali-
serade) kontext som studeras av mynt-
forskningen, och myntens sekundira
kontext, d v s den betydelse mynt far i
olika arkeologiska sammanhang sisom
myntdepéer, boplatslager och gravar.
Dettidigare monetiraidéinnehallet fir-
gar av sig, ger nya meningar men for-
svinner inte helt. Mynten intar en
mellanposition inte bara mellan nu-
mismatik och arkeologi, utan ocksa
mellan historiska och férhistoriska
tolkningsperspektiv.
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Figur 2. Nordiskt 800-tals mynt frdn Birka, grav 508. SHM utan nr (foto: F. Elfver).

”Myntenes tale som tyranni”

Dirhemer har spelat en viktig roll
inom vikingatidsforskningen eftersom
deras nirvaro i depéer, handelsplatser
och gravarindikerar bérjan av deling-
viga kontakterna mot st och dirmed
borjan av vikingatiden (t ex Linder
Welin 1974). Samtidigt tenderar man
som en konsekvens att, logiskt men
troligen oriktigt, tolka avsaknad av
mynt som att det inte fanns nigra
kontakteralls, och dirmed inga f6rut-
sittningar for att etablera utbytes-
relationer.

Ett exempel p& detta ir de rika fynden
i Nordsjsomradet av de frisiska myn-
ten sceattas frin 700-talet, en grupp
mynt som i stort sett inte forekommer i
Ostersjpomridet under samma period
(fig. 3). Forekomsten av sceattas och
handelsplatser, emporia, har gett upp-
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hov till férestillningen om ett Nord-
sjohandelsnitverk med omfattande
kommersiell aktivitet och ldngdistans-

handel (t ex Hodges 1989, s 31ff).

Under senare r har man dock genom
utgrivningar kunnat beligga att en
rad utbytesplatser i Ostersjpomridet
(t ex Ahus i Skane, Paviken pi Got-
land och Gross Stromkendorfi Meck-
lenburg) ir samtida med 700-talets
emporieriNordsjsomrédet, och ocksa
tidsmiissigt overlappar de klassiska
handelsplatserna frin vikingatiden
(Callmer 1994, s 53ff). I likhet med
"Nordsjohandelssystemet” har det
alltsd uppenbarligen funnits ett kon-
takt- och utbytesnitverk dven i Oster-
sjoomrddet redan under 700-talet,
nigot som varken nimns i de skrift-
liga killorna eller avspeglas i mynt-
fynden. Det finns endast enstaka fynd
av sceattas pd dessa platser, vilket inte
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Figur 3. Sceatta prdglad i bérjan av 700-talet, s.k. porcupine typ. Frisland. @ 1,1 cm.

alls motsvarar den mingd som form-
ligen 6versvimmar de ménga utbytes-
platserna pd bdda sidor om den engel-
ska kanalen under férsta hilften av
700-talet (Blackburn 2003).

Uppfattningen om vikingatidens bor-
jan hade formodligen settannorlunda
ut om man hade kunnat dokumen-
tera sceattas i samma kvantiteter som
i Nordsjsomridet. Det ir istillet forst
nir dithemerna upptrider i depafynd i
Ostersjpomradet och i Ryssland i bor-
jan av 800-talet, som man tydligt kan se
starten pa de langviga kontakterna, och
dirmed anger man den 6stliga vikinga-
tidens bérjan till denna tid. Det finns
sjilvklart flera andra arkeologiska
killkategorier och indikationer som har
anvints for att diskutera vikingatidens
borjan, sisom texframvixtenavhandels-
platserellerintroduktionenavgripdjurs-
stilen (Myhre 1998). Poingen hir ir
inte att virdera olika killkategoriers
dllforlicighet eller forklaringsvirde,
utan att understryka att mynten pa
grund av sin textliknande och “histo-
riska” karaketir litt ges tolkningsfore-
tride framfér andra killor.
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Arkeologiska killor kan pa fler sitt ge
myntforskningen en differentierad
forstdelse av myntlosa kontexter.
Kontakter mellan olika regioner behs-
ver tex inte nodvindigevis ha fore dill et
utbyte av monetirt silver. Onekligen
har myntsilver som utbytesmedium
och virdesubstitut - och som raimne
till smyckeproduktionen - en viktig
roll i de vendeltida och vikingatida
samhillena, men samtidigt tenderar
mynten att hamna i fokus for tolk-
ningarna pa ett sitt som dverskuggar
andra utbytes- och kontaktformer.
Den framtridande betydelse i trans-
aktionssfiren som tillskrivs silvret, kan
skymma andra féremél som man ocksa
kan ha accepterat som virdesubstitut.
Exempelvis kan nimnas olika hant-
verksprodukter som pirlor, kammar,
fibulor, birnsten, verktyg och andra
foremal pa tidiga vikingatida utbytes-
platser, och kanske #ven organiska
material och rdvaror som limnar fi
eller inga arkeologiska spér, sisom
tyger, lider, pils och salt. Den
produktionsanda som kinnetecknar
emporierna och tidigurbana platser

(jfr Hodges 2000, s 691f), materialise-
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rad i form av egenproducerade fore-
mal, kan med stor sannolikhet kopp-
las till olika former av organiserat eller
konventionaliserat utbyte som inte
omedelbart involverade myntsilver i
en eller annan form.

Dirhemer som ett litt daterbart och
kvantifierbart killmaterial har ofta
overskuggat denna viktiga dimension
inom vikingatidsarkeologin. Utan tvi-
vel paverkade dirhemkontakterna de
icke-statliga samhillena i Nord- och
Osteuropa, men dirhemfynden visar
bara ett utsnitt av de stliga kultur-
kontakterna under vikingatiden. P&
sa sitt, menar jag, har de ficc illustrera
utbyten mellan 6stoch vist pa eccallefor
dominerande sitt i forskningen, vilket
skymt de andra former f6r kontakt och
utbyte som utan tvekan har funnits.
Utifrin andra arkeologiska fynd har
man kunnat beligga kontakter mellan
Skandinavien, Finland och det ryska
omridet redan under folkvandrings-
tid och vendeltid (t ex Callmer 2000;
Jansson 2000). Myntsilver represen-
terar dirfor enbart en av méinga kate-
gorier i de regionala handels- och
utbytessystemen i det vikingatida och
tidigmedeltida Europa.

Monetarisering och
monetaritet

Myntforskningen har i minga avse-
enden behillit sina traditionella band
med den politiska och institutionella
historien. Detta blir sirskilt tydligt
nir vi ser pd hur mynt har diskuterats
i medeltidsforskningen. Myntens his-
toria dr dir ofta kungarnas och den

hirskande klassens historia. Den eko-
nomiska antropologin har diremot
under senare ar fitt genomslag i arbe-
ten med betoning p& mynthistoriska
och mentalaaspekter. Stilbildande for
den trenden i Skandinavien dr Henrik
Klackenbergs avhandling (1992) om
hur myntbruket slog igenom i det
medeltida Sverige, det han kallar for
monetariseringsprocessen.

Isittarbete relaterar Klackenberg fyn-
den av anhopade mynt i kyrkor till
anvindningen av mynt i det omgi-
vande sambhillet. Kyrkoférsamling-
arna ir det medeltida samhillet i mi-
niatyr, och representerar frimst
vanliga bénder, inte eliten. Mynten
som forsamlingen offrade eller tap-
pade i kyrkorna ger en antydan om i
vilken omfattning mynt hade kom-
mit att accepteras som allmint betal-
ningsmedel. Under hela medeltiden
forblev dock byteshandel och natura-
betalning de dominerande transak-
tionsformerna i bondeckonomin
(Klackenberg 1992,5179). Monetari-
seringsprocessen ledde till bestdende
forindringar i samhillsekonomin.
Introduktionen av myntade pengar i
medeltidens Sverige handlade inte en-
bart om uppkomsten av en statskon-
trollerad kunglig myntning utan iven
om att gora en strukturell inverkan pa
samhillskroppen. Vid processens slut
hade minniskor vant sig vid att virdera
och berikna allt - ting, jord, arbete och
tid - utifrin en gemensam virdestandard.
Dirmed berordes ocksd sociala och
mentaladimensioner. Myntfynd i sam-
manhallnaarkeologiska kontexter, som
i kyrkor, ger en antydan om vad som
hinde i det omgivande samhillet.



Min kritik mot begreppet monetari-
sering 4r att det i likhet med andra
tolkningsbegrepp som beskriver for-
dndringar i det medeltida samhillet,
som “urbanisering” eller “kristiani-
sering”, dr svart att bruka, eftersom
det dr exkluderande. Begreppets idé-
innehall baseras pd en modern efter-
handskonstruktion, som beskriver re-
sultatet av en ling utveckling. Den
evolutionistiska tankeging som ligger
i begreppet monetarisering ordnar
forindringen i myntbruket i efter-
hand i en logiskt och kronologiskt
sammanhingande sekvens. Mynt-
bruket eller existensen av monetira
idéer under olika perioder och i olika
regioner bedoms dirmed med samma
mattstock. Men i vilken utstrickning
kan vi virdera och forstd t ex bruk av
denarer under romersk jirnalder och
folkvandringstid, eller hanteringen av
dirhemer under ildre vikingatid, med
hégmedeltidens och nyare tidens
myntbruk som facit? Monetariser-
ingen blir pd sitt och vis en sjilvupp-
fyllande profetia och dr som analytiskt
begrepp knuten till vir forstielse av
medeltiden som en historisk epok,
som illustrerar de medeltida institu-
tionernas, som kungamaktens och
kyrkans, historia (Gullbekk 2003, s
373).

Problemen med monetariseringsbe-
greppet dr att det alltid ir retrospek-
tivt, lyfter fram kontinuitet istillet for
diskontinuitet, och framhiveren kvan-
titativ forstdelse ("nir mynten kom i
allmint bruk bland en stor del av
befolkningen”). I viss man implicerar
det ocksd ett dverordnat geografiskt
och nationellt perspektiv som inte tar
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hinsyn till regional och lokal utveck-
ling av myntbruket. Dirfor blir det
motsigelsefullt att anvinda sig av
monetariseringsbegreppet for att dis-
kutera exempelvis den kortvariga
utmyntningen under Olof Skétkon-
ung och senare Knut Eriksson i Sig-
tuna. I ett monetariseringsperspek-tiv
déms varje form av myntbruk ut, som
kan ha fétt fotfiste lokalt redan tidigt
under 1000- och 1100-talet (exem-
pelvis har man numismatiskt kunnat
beligga en omfattande utmyntning
avsilvermynti Sigtuna och Lund efter
anglosachsisk férebild redan under
slutet av 900-talet, se Malmer, Ros &
Tesch 1991). Istillet ses ut-myntninga-
rna som ett trevande forsok av kunga-
makten att hivda sig politiskt och sym-
boliskt (t ex Klackenberg 1992, s 1851t;
Zachrisson 1998, s 65f). Myntbruket i
icke-statliga, perifera eller forhistoriska
samhillen blir dirfor svart ate forhélla
sig till. Utmyntning och anvindning
avmyntidessasamhillen ses d& frimst
som “special purpose money”,
prestigemynt, eller religiésa och poli-
tiska markeringar (tex Gaimster 1991;
Varenius 1994; Malmer 2002).

Aven om “monetarisering” beskriver
processen nir mynt kom i allmint
bruk bland befolkningen i stort si
lederdetinte vidare till en forstielse av
varfér mynt 6verhuvudtaget kommer
att accepteras som virdeobjekt och
anvindas som betalningsmedel. Hur
kan mynten ocks kommaattetablera
ett nominellt virde, d v s en position
som ligger éver myntets metallvirde?
Utifran ett antropologiskt perspektiv
skulle man kunna se pd denna process
frin ett annat hall. Objekt som ingdr
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i transaktioner i sd kallade traditio-
nellasamhillen (men ocks moderna)
ir pd ett eller annat sitt besjilade och
forsedda med personliga egenskaper
(jfr Weiner 1992). Med vilket idéin-
nehdll eller vilka koncept neutralise-
ras myntobjekten fér att uppnd sin
status som anonymt betalningsme-
del, dirdekan avyttrasutan attvidare-
formedla de tidigare dgarnas egenska-
per, d v s nir slutar de vara personliga
”gifts” och borjar vara opersonliga
”commodities” (jfr Gregory 1982)? Hir
finns en tinglig-materiell aspekt som
samtidigt ror vid det immateriella idé-
innehélleti mynten (jfr Theuws 2004,
s 1271f). Jag menar att monetarisering,
uppfattat som en etablering av mynt-
bruket, ocksi bor behandlas utifrin
ett sddan kvalitativ-ideologisk aspekt.
P4 sd vis behover myntbruk inte alltid
vara del av en lingre utveckling utan
kan ocksd uppfattas som diskonti-
nuerligt och sireget. Samtidigt blir
det di inte heller lingre en abstrakt
och avligsen ekonomisk process, utan
forankras i en andlig men samtidigt
materiell verklighet i minniskornas
forestillningsvirld.

Alltsa: inférandet av monetira tankes-
dtc och betalningspraktiker bor ses
som en dynamisk och ofta konflikt-
fylld process. Minga medeltida ex-
empel visar att myntpolitiken utlgste
reaktioner och motreaktioner hos be-
folkningen (Gullbekk 2003, s 233ff).
Introduktionen av mynt som betal-
ningsmedel gir hand i hand med an-
dra foreteelser i det medeltida sam-
hillet som territorialisering och frag-
mentering av rittigheter och makt-
befogenheter till olika intresse- och

maktgrupper (t ex Duby 1974; Saun-
ders 1990). Det medeltida landska-
pet befolkas av ménga myntherrar
som tdvlar med varandra.

Mynt ir inte enbart elitens prestige-
objekt utan har ocksd en rumsligt
strukturerande effekt. Regionala stra-
tegier dterspeglasietableringen av olika
myntdialekter som kan tolkas utifrén
ett studium av sjilva mynten och
myntfynden (Kilger 2000, s 99-121,
123-140). Stider och marknader kan
ses som olika monetira rum dir mo-
netira spelregler fick sitt forsta fot-
fiste (Kilger i manus). Det urbana
rummet var ocksd den arena dir
myntutgivarnas strategier stotte pa
passivt motstdnd och dir man for-
sokte undgd den beskattning som
foljde med myntanvindningen (jfr
Roslund 1995). Som Klackenberg
papekar prissitter man jord, tjinster
och varor genom den vixande an-
vindningen av mynt i samhillseko-
nomin. Men att bénderna anvinde
sig av mynt kunde samtidigt fa ofér-
utsedda konsekvenser fér mynt-
herrarna. Genom att betala skatter
och avgifter i mynt istillet for varor
och naturalier kunde bénderna nim-
ligen frigora sig alltmer fran sina for-
pliktelser och det traditionella
beroendeforhallandet till sina herrar

(Kilger 2004, s 223f).

Mynt skapas och verkar i specifika
historiska kontexter. Den auktoritira
aspekten av myntbruket leder ofrin-
komligen till frigor kring samspel och
konflikter mellan myntherrar och
myntanvindare. Jag menar att mone-
tarisering som begrepp inte tar hin-



syn till detta, och att det genomslag
som det fitt i medeltidsforskningen
behover balanseras med begreppet
monetaritet som istillet fokuserar pa
det icke-forutsigbara och siregna i
myntbruket. Myntning och myntbruk
dr snarare kaotiska och motsittnings-
fulla 4n strémlinjeformade och sjilv-
klart framgangsrika.

Slutord

Huruvida tvirvetenskapliga méten blir
framgangsrika eller ¢j, beror enligt
min uppfattning framfor allt pd i vil-
ken utstrickning man klarar att upp-
ritthdlla en 6msesidighet mellan fack-
omréidena. Som jag forsokte visa i den
hirartikeln finns olika tolkningsansat-
ser inom arkeologin och numisma-
tiken som kan vara svira att forena.
Numismatiken som specialiserat och
historiskt definieracimne hamnar ofta
utanfor den férhistoriska (arkeolo-
giska) arenan eftersom den i huvud-
sak har undersokt den textuella aspek-
ten i mynten. A andra sidan har tolk-
ningar som utgdr frin den skriftliga
innebérden av mynten dominerat
ocksd inom arkeologin. Inom den
nordeuropeiska jirnéldersarkeologi
som berdrs av historisk-arkeologiska
problemstillningar har mynten pa gott
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och ont fitt en roll som kan jimforas
med de skriftliga killornas betydelse.
Men nir tvirvetenskap fungerar, kan
den leda till fruktbara resultat. Just nu
kan man se ett skifte frén studiet av
myntskatternas historia - som tradi-
tionellt har dominerat - till mynt-
brukets historia, liksom ett skifte frin
myntherrarnas till mynt- och silver-
anvindarnas historia. Detta ir bero-
endeaven parallell forstdelse av mynt-
ens ursprungsfunktion och av deras
anvindnings- och fyndkontexter. I allt
hogre grad ses mynt som materiell
kultur och som biografiska féremal,
vars ursprungliga monetira innebsrd
fortsitter att firga av sig i andra, se-
kundira, kontexter. Stortintresse finns
ocksd for att studera processer och
situationer nir mynt blir mynt, d vs
nir de fir en monetir innebord. Hir
finns mojligheter att vid sidan om
sporsmil som behandlar myntens
rumsliga spridningsménster och kon-
text, ocksd ta upp frigor som ror fore-
stillningar kring mynt i olika samhal-
len och de konventioner och beteen-
den som styr deras anvindning.

Christoph Kilger ar fil dr i arkeologi med numisma-
tisk inriktning, och postdoc-stipendiat i projektet

Kaupang-undersgkelsen vid Oslo Universitet.
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